Buza Jdnos

EGY NAGYKOROSI NEMES GYORI KAPCSOLATAI
A 17. SZAZAD KOZEPEN

Az er6dvaros! — Gyér — mészarosbdl lett nemes és tekintetes kereskedd
polgara, Czentner Farkas — sziiletett Wolf Czentner? — 1642 tavaszan3 mondta
tollba testamentumat. Adésainak teljes kore és a kintlévGség 6sszege nem éalla-
pithaté meg pontosan, mert a feljegyzéseit tartalmazé ,Laistromokat” nem
csatoltakt a végrendelethez. Mivel az egyébként is nehezen elérhetd teljesség
csekély reménye sem all fenn, eléggé el nem marasztalhaté szerzéi 6nkénnyel
csupan azoknak az adésoknak a neve alljon itt, akiknek a testamentum szerinti
tartozésa elérte, illetve meghaladta a 100 tallért. A 100 talléros alsé hatar sze-
rint nevesitett adésok a Kecskemétt6l Nagymartonig terjedd, délkelet-észak-
nyugati iranyu — valtozé mélységi — savban laktak.

Kecskemétrsl Cseh ['Cheh’] Mihaly 200, Szab6é Benedek 909, Szilagyi Mi-
haly 300 és Sztics ['Szwch’] Marton 200 tallérral5 tartozott, Kéros [= Nagykd-
ros] lakéi koziil Szarka Janos 600 + 5 tallért vett at Czentner Farkastol 1642.
februar 11-én; Balaton[f6]kajarrél Tott Istvan 198 tallérral és 1 forinttal, Va-
szarrol Meszey Mihaly 100 tallérral maradt a gyéri kereskedé adésa. Czentner
urunk nyugat-dunantili mészarosoknak is hitelezett: Sopronbél Magos Istvan
addslevéllel 350, Ruszt két lakosa — Mészaros Lénart és Mészaros Gyorgy egyiitte-
sen — 250, Nagymartonbdl pedig Mészaros Mihaly 229 Vi tallérral tartozott
neki. A szentmiklési [?] Vincze Gergely és Gal Andras kozos tartozasa 150 tal-
lérra ragott. A lakéhelylik emlitése nélkiili — talan gy6ri — adésok a kovetkezdk:

1 Gecsényi Lajos: Gy6r erédvéros kiépitése a 16. szazad masodik felében. In: Gecsényi Lajos:
Gazdasag, tarsadalom, igazgatas. Tanulméanyok a kora ujkor torténetébél. Szerk. Katona Csaba.
Gy6r 2008. 445-452. E kotet tartalmazza Gecsényi Lajos tanulmanyai kozlésének eredeti helyét és
idejét, 493-495. Az alabbiakban e 2008-ban megjelent tanulménykétet oldalszdmaira hivatkozom.
Gecsényi Lajos: A 16-17. szédzadi magyarorszagi varosfejlédés kérdéséhez (Az erédvaros megjelené-
se). In: Gecsényi L.: Gazdasag, tarsadalom, igazgatés. i. m. 213-227.

2 Gecsényi Lajos: Die Rolle der Stadt Gyér (Raab) im Ost-West-Rinderhandel im 16./17. Jahr-
hundert. In: Burgenland in seiner pannonischen Umwelt. Festgabe fiir August Ernst. Eisenstadt
1984. (Burgenlidndische Forschungen, Sonderband VII.) 92.

3 Czentner Farkas végrendelete. Gy&r, 1642. méarcius 26. In: Horvdth Jézsef: Gy6ri végrendele-
tek a 17. szazadbdl. II. 1631-1654. Gy6r 1996. 85-86.

4 Az teob Adossagok az kik unnak, ky teczenek az Laistromokbol.” Czentner Farkas végrende-
lete. Horvdth oJ.: Gyori végrendeletek i. m. II. 86.

5 Gyér kereskedelemtorténetében — Sziics Marton kivételével — mar emlitést nyert harom
kecskeméti lakos, vo.: Gecsényi L.: Gy6r kereskedelmi kapcsolatainak torténetéhez a XVII. szazad-
ban. In: Gecsényi L.: Gazdasag, tarsadalom, igazgatas. i. m. 260.
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Balthauser Jakab 100, Braikouich Horvath Ferenc egyiitt® Kovacsics ['Koua-
chich’] Gyorggyel 300, Miskey Pal pedig 200 tallérral tartozott.

Czentner Farkas érdekelt volt még két gy6ri” kereskedd-tarsasaghan, in-
gatlana mellett boltbeli vas szerszamokkal ugyancsak rendelkezett, s a dolgok
korabeli allapota szerint voltak addssagai is — a helységnevek abécé sorrend;jé-
nek megfeleléen — Bécsben, Némettjhelyen és Sércen. Adéssagainak mértéke
ismeretlen, az azonban nem meglepd, hogy Gyortél keletre hitelezének bizo-
nyult — egy késtébbi, 1647-ben kelt forras® nyoman — azok kozé a gy6ri ,,kereske-
d6 emberek” kozé tartozott, ,,... akik pénzeket szerencsére az alféldre aldadjdk,
hogy mind 6 Folségének, s mind magoknak pénzek utdn hasznot ...” szerezhes-
senek. Szamos tényezd mellett a gy6ri nagykeresked6k hitelnytijté képességé-
nek — tékekindlatanak — jelent6s szerepe volt abban, hogy Pozsony és Nagy-
szombat eloljaréi is ,,... az gyiiri sokadalom ...” nyoman tudakoltdk a marha-
arak?® alakulésat.

A fenti - 100 talléros als6 hatarral meghuzott — tartozasok 6sszege 4091 V4
tallér és 1 forint, kerekitve 4092 tallér volt. Ezen 6sszeg j6 két 6todét — 1669 tal-
lért — a négy kecskeméti lakos vette fel, de a végrendeletnek csupan az els6 téte-
le® tartalmazza a pénz rendeltetését: ,,1640 die 17 Martii, attam Kechkemeten
lakozo Cheh Mihdlynak baromra 200 tallért.”

Az egyes adésok tartozasanak mértékét tekintve a kecskeméti Szabé Be-
nedek!! m6gott a nagykérosi Szarka Janos allt a masodik helyen; az adéslevél
nélkiil atvett 605 tallér vasarl6értékére nézve alljon itt csupan annyi, hogy
1642-ben ezért a pénzért Nagyk6roson 87 borjas tehenet!2 lehetett venni, illet-

6 Az tigyvédet vallé szabé céh tagjai kozott ,,Szabo avagy Kovaczicz Gyérgy” neve is olvashaté
1635-ben. Dominkovits Péter: GyGr varos tanacsiilési és birésagi jegyz6konyveinek regesztai. VII.
1631-1636. Gy6r 2011. (Gy6r Varosi Levéltari Fizetek, 12.) 445/135.

7 Az egyik , kereskedésben” Torkos Péter is tarsa volt. Czentner Farkas végrendelete. Horvdth
J.: Gyéri végrendeletek i. m. II. 86. Nem kizart, hogy az emlitett keresked6tars azonos azzal a Tor-
kos Péterrel, aki 1621/1622-ben mar negyedizben volt Gy6r biraja. A Torkos familia tobb tagja — Ja-
nos, Péter, Istvan, majd ifjabb Istvan — viselte a biréi tisztet 1588 és 1662 kozott. Gecsényi L.: Varosi
onkorméanyzat a XVII. szazadban Gy6rott. In: Gecsényi L.: Gazdasag, tarsadalom, igazgatés. i. m.
162-163. Emlitést érdemel tovabba, hogy Torkos Péter varosi eskiidtet és nagykeresked6t 1635-t61
tébbnyire ,,nobilis” jelz6vel illették. Dominkovits P: Gyér varos i. m. 377/113. et passim.

8 Gy6r varos egyezsége a kamaraval az alfoldi marhakereskedsk felsl. Magyar Gazdasagtorté-
nelmi Szemle (1898) 256. [Rath Karoly mésolata utani kozlés.].

9 ... az 6kroknek az dra ekkordigh le nem szdllot, tettiink azért intimatiot az mi embereinknek,
az kik az gyiiri sokadalomra mentenek, hogy bizonyosan végére menjenek, mint jarjon ordinarie az
o6kroknek bokra.” Szeleczky Jakab levele Georgius Schleger nagyszombati fébiréhoz. Pozsony, 1638.
majus 30. Nagyszombat varos levéltara Statny okresny archiv v Trnave], Missiles. [Korabbi idézetére
1.: Buza Jdnos: Torok kori allattartasunk a ,,vadszam” és az adézas tiikrében. Szézadok 118. (1984)
25.

10 Czentner Farkas végrendelete. Horvdth oJ.: Gy6ri végrendeletek i. m. II. 85.

11 A kecskeméti Szab6 Benedek tartozésa Gecsényi Lajos tanulmanydban 909 tallér, Horvath
Jézsef tobbszor emlitett forraskiadvanydban 101 tallér volt. Kérésemre Horvath kolléga ismételten
megnézte a kéziratot. A kérdéses szamot az eredetiben javitottak, tobb szam 6sszehasonlitdsa utan a
,9” tilint valészintibbnek, ezért 909 tallérral szamoltam. E ponton is készénetet mondok Horvath J6-
zsef onzetlen segitségéért.

12 A tallér arfolyamanak véltozasat figyelembe véve kerekitett 4tlagarral szamoltam: egy borjas
tehén atlagara 6,96 tallér (= 10,437 kamarai — azaz szamitasi — forint volt. Az 1626-1682 kozotti
adatokra 1.: Buza J.: Torok kori allattartasunk i. m. 25.



EGY NAGYKOROSI NEMES GYORI KAPCSOLATAI A 17. SZAZAD KOZEPEN 79

ve a szazad folyaman a feléért, kétharmadaért a tehet6s civis gazdak kikeril-
hettek a jobbagysorbdl.!3 Nagykéroson az armalishoz vezetd Ut elsé allomasa
1666-ban 400 tallérral egyenértékd ,,kétszdz j6 mértékii” arany mellett még hat
csikébal4 keriilt, egy évtizeddel kés6bb a kecskeméti Kalocsa Janos gyermekeivel
egylutt ,harmad fél szdz aranyak” — legkevesebb 500 tallér!s — fejében szabadult.

A nagykérosi Szarka Janosnak tavolrél sem az armaélis megszerzéséért
volt sziiksége a Gy6rott felvett 605 tallérra, 6 ugyanis a civis-varos nemesi szar-
mazasu lakosainak egyike volt, 1639-ben tantvallatassal sikeriilt igazoltatnia
nobilis eredetét, Pest varmegye még abban az évben kiadtal® a nevére sz6l6 ne-
mesi bizonyitvanyt.

Az 1639. évi tantvallatas szerint Szarka Janos nagyapja — Szarka Balazs
és csaladja — a Pest megyei Bugyi faluban lakott, de a 17. szazad elején, a tizen-
6t éves habord alatt — a visszaemlékez6 szavait idézvel” — ,,... az hdbortsdg re-
dnk jovén Koérossé befutottak.”

Az évtizedekkel korabbi torok adatfelvételek nem alkalmasak a nemesi
szarmazas igazolasara, azt azonban kétségteleniil tanusitjak, hogy 1559-ben,
Bugyi kozségben két csalad viselte a Szarka!® nevet; az egyik kés6i leszarma-
zottja volt az a Szarka Janos, aki Gyorott 605 tallért vett fel Czentner Farkas-
tol. Az tuizleti szamadasok hidnya ellenére bizvast feltételezhet6, hogy Szarka
Jéanos nem el6szor talalkozott az er6dvaros nagykereskedgjével, s6t megbizhaté
kereskedétarsnak kellett lennie, mert kiilonben egyediili kérosiként — adésle-
vél® nélkil — nehezen juthatott volna a tisztes 6sszeghez.

A 605 talléros hitel egyetlen gy6ri adataval szemben Nagykéros forrasai
értelemszertien t6bb tampontot nyudjtanak nemzetes Szarka Janos multjarél.
Neve csaknem folyamatosan kovethet6 a civis-varos szép szammal fennmaradt
— egyes esztendékben azonban olvashatatlan, hianyos, részben szakadozott, il-
letve nedvfoltos — adé- és szamadaskonyveiben.

13 Nagykérds nemességének gazdag irodalmara 1.: Szilddy Aron-Szildgyi Sandor: Okmanytér a
hédoltsag torténetéhez Magyarorszagon. I-I1. Pest 1863.; Benké Imre: Nemes csaladok Nagykdroson
1848 el6tt. Nagykoros 1908. passim; Majldt Joldn: Egy alfoldi civis-varos kialakuldsa. Nagykéros
gazdasag- és tarsadalomtorténete a megtelepedéstdl a XVIII. szazad elejéig. Bp. 1943. (Tanulmanyok
a magyar mezbgazdasag torténetéhez.) 211-218.; Varga Jdnos: Jobbagyrendszer a magyarorszagi fe-
udalizmus kései szazadaiban 1556-1767. Bp. 1969. 237-246.; Rdcz Istvdn: Varoslaké nemesek az Al-
foldon 1541-1848 kozott. Bp. 1988. 45-48., illetve kordbban szintén utaltam ra: Buza J.: T6rok kori
allattartasunk i. m. 22., 60.

14 Hanvay Ferenc Fiilek varaban, 1666. december 28-4n bocsétotta el ,,Szivés Jdnos dedk nevii
o6rokos” jobbagyat, Lip6t csdszér pedig 1667. jan. 8-ai keltezéssel adta ki az armalist. A sokszor és sok
szempontbdl emlitett eset nyomtatasban megjelent ,6sforrasa:” Szilddy A.—-Szildgyi S.: Okméanytar i.
m. II. 236-237.

15 Wesselényi Pal altal kiadott manumittald levél, 1676. febr. 11. Rdcz I.: Varoslaké nemesek i.
m. Fuggelék I/3. 221. A monogréafia f6szévegébe — sajtéhiba folytan — 250 helyett tévesen 350 arany
kerilt. Uo. 47.

16 Benké I.: Nemes csaladok i. m. 312-313.

17 Uo. 312.

18 Szarka Imre nés, testvére Petre nétlen”, illetve ,,Szarka Kelemen nés, testvére Gergely nét-
len”. Kdldy-Nagy Gyula: A budai szandzsdk 1559. évi Gsszeirasa. Bp. 1977. 170.

19 Az adéslevelekre tjabban Gecsényi L.: Vérosi és mezévarosi polgarok adéslevelei a 16-17.
szazadbol. Lymbus. Magyarsdgtudoméanyi Forraskézlemények. Bp. 2010. 31-42.



80 BUZA JANOS

1. Szarka Jdnos adézdsa 1630-1656 kozott

Bevallot, | AdSidnak résztételei (ft-déndr) | Adéja
Ev ma’rha- Marha- Feiadé ’csaszar (.ﬁizlzfg:' Megjegyzés
szama szam ejado adaja’ )
1630 18,5 1 29,5 1 50 H ??
1631 23 1 63 0 25 2 00 3 88
1632 32 + 5% 2 59 1 50 2 00 6 09 * g6boly’
1634 50,5 3 53,5 2 00 3 00 8 53,5
1635 80 6 40 3 00 3 00 12 40
1636 101 8 08 4 00 3 25 15 33
1638 | 84 + 25* 6 72 4 50 3 00 14 22 ©giboly’
1639 75 6 00 4 50 3 00 13 50
1640 83 8 30 4 50 4 00 16 80
1641 117 14 04 5 00 4 00 23 04
1642 118 17 40 5 00 5 00 27 40
1643 122 18 30 5 00 4 00 27 30
1644 122 19 52 6 00 4 00 29 52
1645 123 14 76 6 00 4 00 24 76
1646 o B E . B *Masodbiré
1647 162 16 20 6 00 4 00 26 20
1648 172 17 20 6 00 4 00 27 20
1649 172 18 92 6 00 5 00 29 92
1650 156 17 16 6 00 5 00 28 16
1651 138 15 18 6 00 5 00 26 18
1652 o B E . B *Qlvashatatlan
1653 148 16 28 6 00 6 00 28 28
1654 162 17 82 8 00 8 00 33 82
1655 162* 17 82* 8 00* 8 00 33 82% * Becsiilt adatok
1656 155 18 60 10 00 10 00 38 60
1657 - o o e i *Olvashatatlan
1658 122 14 64 12 00 12 00 38 64 Szarka Jdnosné

A harom f6 adénemen kiviil kisebb kotelezettségei is voltak: tgy tiinik,
hogy a fahordast és a gyermekek utan kivetett ’agypénzt’ készpénzzel fizette, a
vajat azonban nem véaltotta meg, hanem természetben adta be; e harom kisebb
tételt mell6ztem. Szarka Janos adgjanak legjelentésebb hanyada a ‘marha-
szdm’ utan fizetendd 6sszeg volt. A szomszédos Kecskeméten ‘vadszdm’ szerint
fizettek a gazdak. E ponton nyomatékosan fel kell hivni a figyelmet arra, hogy
sem a kecskeméti vadszamok, sem a nagykérosi marhaszamok nem azonositha-
téak a gazdak szarvasmarhainak szdmaval, mert esetenként ’juh-marhaszam’
és ‘ménes-marhaszdm’ is felbukkan az adékényvekben, csupan a rendszertele-
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niil feljegyzett ‘gobolyszamok’ azok, amelyek kétségteleniil a szarvasmarhak
utani ad6zas bizonyitékai. A fél — tértszammal % — marhaszam részben a no-
vendékjoszag, részben a juhallomany marhaszamba tortént bevonasa2 révén
alakult ki.

Az addékonyvi bejegyzések szerint Szarka Janos csupan két esztendében,
1632-ben és 1638-ban volt ,,g6bolyds” gazda, az el6bbiben 5, az utébbiban mar
25 g6bollyel gyarapodott marhaszama, mely 6sszevontan 109-re (84+25) emel-
kedett.

Az 1641-1645 kozotti 5 esztendd atlagaban 120 marhaszam utan adézott,
gobolyszamot azonban egyetlen esztend6ben sem irtak a marhaszama mellé,
holott 1642-ben — éppen a gyo6ri elleg felvételének évében?! — két izben is meg-
birsagoltak tilalmasba tévedt gobolyei miatt, amelyek a Ludas nevid hatarrész-
ben, illetve a Nydrkiit rétjein22 okoztak kart.

Szarka Janos nyilvin nem maga legeltetett, az Un. ,rideg legények” adé-
jegyzéke szerint ebben az esztend6ben harman23 laktak néla, akik pasztorai,
majd hajtéi is lehettek; éves szolgaival ellentétben?¢ napszamosairél semmi fo-
gédzéval sem rendelkeziink.

Mar a korabbiakban is el6fordult, hogy Szarka Janos egyéni adéja befize-
tésekor tallért és aranyforintot?s kélecsonzott a ,,jé pénzre” szorul6 mez6varos-
nak; 1642-ben ugyancsak ez tortént, Budan 30 tallér készpénzzel segitette ki a
toroknek fizet§26 eloljarésagot. Az 6sszeg nagyobbik hanyada végiil adéeléleggé
valt, mert éves koztartozasat a kolesonzott?? 6sszeghdl irtak le.

20 A részletezést kerillends emlitem meg, hogy a mezévarosi adézas és a ,,marhaszam” kérdésé-
vel b6vebben foglalkoztam ,, Torok kori allattartasunk ...” c., fentebb hivatkozott tanulmanyomban,
illetve ,,Adézas és addcsalas a Hédoltsdgban” c. irasomban. In: Auxilium historiae. Tanulményok a
hetvenesztendGs Bertényi Ivan tiszteletére. Szerk. Kérmendi Tamas és Thoroczkay Gabor. Bp. 2009.
89-96. A torok kori adézas targykorében igen értékes forras Nograd varmegye 1672. évi hatarozata,
kozli: Botka Jdnos: Latin és magyar nyelvil forrasok a Jaszsag XVI-XVII. szazadi torténetéhez. Szol-
nok 1988. (Szolnok megyei levéltari fuzetek 11.) 308-312. (E kiadvany els6 része ugyancsak rendki-
vil hasznos forrasokat tartalmaz: Hegyi Kldra: Jaszberény torok levelei.) A vadszamokra legijabban
L.: Ivdnyosi-Szabo Tibor: Nagyallattartasunk a Homokhéatsagon a 17. szazadban. Agrartérténeti Szemle
51. (2010) 63-82.

21 A Gyéron at felhajtott marhdk szamat tekintve az 1642. esztendei mennyiség az atlagosndl
gyengébbnek tlinik, 1636-1643 kozott, hat év atlagaban 27 605 marhat tereltek nyugatra, 1642-ben
viszont 24 075-6t. VO.: Gecsényi L.: Die Rolle der Stadt Gy6r i. m. 89.

22 Az Ludason az gobollyel valé kdrtételért 1 tallér” - illetve ,Az Niarkut rétjein is a’ gobolytiil
1 tallér.” Szamadéaskonyv (Szk.) 1642. 252.

23 Szarkdndl laké Kuhik [?] Tamds, Petér és Mihdly adésak 3 tallér[ral].” — koziilik ,,Petér
adott egy tallért.” Szk. 1642. 177.

24 A nétlen legények koziil ‘Gergely’ és "Nagy Jancsi’ — mindketts *Szarkdndl’ — adézott 1647-
ben (Szk. 171.); ’Gergely’ adéjat ’Szarka uram’ vallalta 1648-ban (Szk. 219.). Szolgai koéziil ’"Hdrom
Gyorgy’ 1 tallérral, ’Szilassy Sebestyén’ pedig 80 dénarral adézott 1652-ben (Szk. 74., 123.); "Hdrom
Gyorgy’ 1653-ban is 1 tallért fizetett (Szk. 252.) Ozvegy Szarka Janosnét pedig szolgalé segitette
munkajaban: ,,Szarkdnéndl levé sdnta leanyzotul gyertydt wottem d. 33.” Szk. 1658. 158.

25 Summdra” adott 34 tallért és 3 magyar aranyat 1640-ben. Szk. 111., 294., illetve 1641-ben
Lsummaldskor” adott 40 ,csdszdr tallért.” Szk. 271.

26 Az Oszman Birodalom adéztatdsara, tételesen Nagykérosre 1.: Hegyi Kldra: Torok berendez-
kedés Magyarorszagon. Bp. 1995. 53-68., 70-71.

27 Az kéczon adott pénzébdl hajlott ndlunk minden adaja f. 29. Omnia solvit.” Tovabba: ,,Szar-
ka Jdnos adott Buddn 30 tallért. ... Adajdra hajol f. 29.” Szk. 1642. 119., 252.
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Az 1642. esztend6b6l rank maradt adé- és szamadaskonyvi bejegyzések
nem hagynak kétséget afel6l, hogy Szarka Janos nem kiizdott likviditési zava-
rokkal; nem kizart, hogy a gy6ri pénzforras nélkiil sem lettek volna fizetési ne-
hézségei, az azonban nyilvanvald, hogy Czentner Farkas 605 talléros hitele
megkonnyitette ismeretlen szamu goboly felvasarlasat és Nagykéros tagabb ér-
telemben vett hataraban torténd tartasat, legeltetését.

A kereskedelmi és a hitelkapcsolatok személyre szabott gy6ri mutatéinak hi-
anya ellenére valdszintsithet6, hogy Czentner Farkas haldla nem vetette vissza
Szarka Janos t6zsérkedését. A marhaszamok emelkedé volta megerésiti e véleke-
dést; néhany évvel 1642 utan jutott a csticsra, 1648-ban és 1649-ben egyarant 172
marhaszam utan vetették ki adgjat. Kereskedelmi ténykedésének nyomon kovet-
het6 b6 negyed szazada alatt Szarka Janos nemcsak adds, hanem aruhitelt nyjté
— gbbolyeit utdlagos fizetésre atadé — t6zsér is lehetett, errél azonban nem nyujta-
nak tdmpontot a mezdévarosi szamadasok, bizonyitékul szolgalé adéslevél?® pedig
még nem kerilt elé.

Minden jel szerint Szarka Janos nemcsak a Gyér iranyaba mutaté, hanem
a Gyo6rt érinté, illetve Gy6rb6l eredeztetheté aruforgalom bonyolitasaban is
ergsen érdekelt volt. B6 két évtized aruforgalmi adatai tanusitjak, hogy Szarka
Janos nemcsak készpénzzel, hanem fémarukkal — f6ként késekkel — tovabba fii-
szerekkel, textilidkkal és egyéb termékekkel megrakodva tért vissza gyakori
gy6ri, illetve Budat és Pestet érint6 utjairdl.

2. Szarka Jdnos, mint a mezbvdros kés-szdllitéinak egyike (1634-1656)

A kések
Ev vételé- - - Megjegyzés
. darab- egységara arosszege
nell;cl:e- neve szama (ft-déndr) (ft-déndr)
1634 | ? ? ? 3 60 |vétel (= v.)
1637 |? ’ajandékba valé’ ? 8 00 | hozatott (= h.)
7% ’ajéndékba vald’ 6 40 | ’onnan felil’ (h.)
1639 | ? ’ajandékba valg’ ? 9 60 |v.
9 5 ) 4
! ,aI:ar,lyos es 9 .. 6 00 V.
koz
1640 | Gy6r ’tehely’ 1 1 30 1 30
Gyo6r ’ajéndékba vald’ ? Dot 12 80 | h.

28 Az adéslevél ellenében nyujtott druhitel nem volt példatlan jelenség, vo.: a nagyszombati pol-
garok altal debreceni t6zséreknek kiallitott pecsétes, fizetési hataridét tartalmazé adéslevélrdl szolo,
1624/1625. évi hiradassal Buza Jdnos: Bethlen Gabor, a debreceni t6zsérek partfogdja. Szazadok 131.
(1997) 958., illetve egy viszonteladé adéslevelérdl szélé példa 1646-bdl: Buza Jdnos-Alzbeta Ho-
losova: Egy kecskeméti civis nagyszombati évei (1639-1660). Szazadok 124. (1990) 124. Hamisitott —
kortarsi sz6hasznaélat szerinti — ,,dll adés levelet” pedig Szarka Janos volt szolgaja (Hugyecz Istvan)
allittatott ki, vo.: Ivanyi Fekete Lészl6 levele Kohary Istvan — Hont varmegye fispanjédhoz — Fiilek,
1661. m4aj. 18. Pest megyei Levéltar IV. 1-¢/2. Intimata inutilia ... 1661. (Anyaggy(jtésem idején
paginalatlan forras volt.)
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A kések
B I e =l 5 e
1641 | Bécs ’aranyos’ 16 0 50 8 00 | h.
Bécs ’tehe”ly, voros 3 110 3 30 h. + bors
nyeld’
? g:::-}alil;zsj— 5 . 8 00 7] (v.)+fliszerek
? ? ? D 9 75?7 | (v.)+flszerek
? ? ? R 6 50 |v.
1643 |[? ’aranyos’ ? o 2 12 |wv.
1647 | ? ? ? o ? ? | (h.)+textiliak
Gyo6r ’ajdndékba vald’ ? Dot 26 75 | h.
Gyér ? ? D 11 00 | h.
Gyo6r ’ajdndékba vald’ ? R 30 00 |h.
1648 | Gyor | kiilonbsz6™ ? i 57 10 | v.
1649 |[? ’gybngyhézas’ 24 0 70 14 40 |v.
? ’gyongyhézas’ 12 0 40 4 80 |v.
? ’gybngyhézas’ 20 0 70 14 00 |v.
? ’teheli kozkés’ 3 1 20 3 60 |v.
? ? 28 0 70 19 60 |v.
? ? 12 0 70 8 40 |wv.
1650 ? ? ? : e 320 |v.
? ’gyongyhédzas’ 24 0 675 16 20 |v.
? ’gombos’ 18 o | v
? ? 5 0 50 2 50 |v.
1653 |[? ’gyongyhazas’ 54 0 60 32 40 | [elsleggel] h.
1654 | Gyér kozkés’ + N . . |h
raranyos’ ? . .
1656 | ? ? 12 0 60 720 |v.
1657 | ? ? ? ;o 40 00 | Szarka Jdnosné!

Nagykoros eloljarésaganak haztartasa nem indokolta volna azt a tekinté-
lyes mennyiségiiz® késvéasarlast, amely az 1863-ban kozzétett forrasanyag?! 6ta
ismert és a kés6bbi szakirodalomban3? is helyet kapott. A kések neveit tekintve
az ,ajdndékba valo” kés 1632-t6l, az ,,egy teholy kés” és az ,,aqjandékba valé ara-

nyas” kés33 forgalma pedig 1635-t61 igazolhaté.

»

29 Szarka Jdnostul aiandekba walo keséket wettiink, ki gyongyhdz, ki aranyas, ki kozkés volt.
Szk. 1648. 212.

30 Nagykéros 1626-t6l fennmaradt szamadaskonyveiben kiilénbézé helyeken fordulnak el a
kések vésarlasara utalé adatok, a szazad kozepén azonban arra is volt példa, hogy elkiilonitetten je-
gyezték be a kések vasarlasat: ,,Ez esztenddbeli kest (sic!) veteliink ide az varos hazahoz 1650.” Szk.
1650. 2.

3L A nyomtatésban megjelent els6 bejegyzés 1630-ban kelt: ,Egy kést vittink az toréknek d.
14.” Szilddy A.—Szildgyi S.: Okménytér i. m. I. 19.

32 Majldt J.: Egy alfoldi civis-varos i. m. 35., et passim.

33 Szilddy A.-Szildgyi S.: Okménytar i. m. I. 29., 38.
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Nagyk6ros eloljarésaganak — elemeiben méar publikalt — szinte csaknem
teljes késbeszerzési skaldja 1636-t6l kovethets nyomon; ekkor Szabé Gergellyel
Bécsbdl hozattak ,,... ajdndékba valé aranyos késoket az uraknak ...” 5 forint 60
dénéarért. A szolnoki ,,Muztar” basanak Tallas Palt6l34 vettek egy aranyos kést.
Szabé Janossal3s Gyérbél hozattak ,,... aqjdndékban valé késoket 4-et tehely-
lyel...” 3 forint 20 dénéarért, Dis Mihaly szintén Gy6rbél hozott rendelésre — jel-
z6 nélkili — ,késoket” 3 forint 80 dénarért, Budan pedig ,,...a sidétul ... 2 tehely
kést...” vettek 2 forint 10 dénarért. A Németnétdl vett ,,2 tehell kés” ara 2 forint
70 dénar, a Kis Gergelyt6l vett kett6 késé pedig 2 forint 20 dénér volt, ugyanek-
kor egy aranyos kés 1 forint 60 dénarba keriilt. Lényegesen olcs6bbak voltak az
un. ,hiively kések”, amelyekbdl Kadasné 5-6t adott 1 forintért, masik 5 ,,htively
késért” pedig 75 dénart szamitottak.36

A fent emlitett — 1636-ban vett — késeket kivétel nélkiil a torokok kaptak
meg. ,Magyar rendre” a rangosabb tisztségvisel6knek szényeget, t6bbnyire
azonban finom bérbél késziilt csizmakat, papucsokat és kapcdkat3? kiildtek,
csupan egy aranyos kést vittekss a gomori ,,Baloghvarba.”s?

A rendelkezésre all6 adatok szerint Szarka Janos gyakran és novekvé
mennyiségben vasarolt késeket; igy vett részt e fontos haztartasi, illetve mun-
kaeszkoz6k forgalmazasaban, hogy a gobolyokért kapott készpénz egy részét
nyomban megforgatta. Ha a mezévarosi vasarlasokat motival6 igényszint torzi-
t6 hatasatol nem kellene tartani, akkor arra az allaspontra helyezkedhetnénk,
hogy tobbnyire j6, illetve az atlagosnal jobb mindségl termékek behozatalara
torekedett. Bécsb6l aranyos — a szokasosnal nyilvan diszesebb — késekkel indult
vissza, tobbszor adott el gyongyhazas késeket mezévarosanak; ez utébbiak ara
40-t61 70 dénarig terjedt, nagyobbik hanyaduk a dragabb - ékesebb vagy mére-
tesebb0 — valtozatokbdl kerilt ki.

34 Tallas Pal a kiemelked6en gazdag civisek egyike volt, szdmitdsaim szerint 1630-1640 kozott
tiz év atlagdban 233 marhaszam, tovabba 5 esztendé atlagaban még 28 gobolyszam utan adoézott.

35 Szab6 Janos csak 1641-t6] lett 6nalléan adézé gazda, amikor 302 marhaszamardl felirtdk,
hogy ,,Ebb6l juh M. 10.” Elédje, Szabé Istvan, 1630-1640 kozott kilenc év atlagaban kerekitve 235
marhaszam utén fizetett adét; gobolyeirdl, juhallomanyérdl, lovainak szaméardl hallgatnak az adé-
konyvek; ismert viszont, hogy a l6lopas vétkébe esett ,,ménds pasztorat” felakasztottdk 1632-ben.
Szilady A-Szilagyi S.: Okmanytéar i. m. L. 29. )

36 Az 1636. év késvasarlas adataira 1. Szilddy A.-Szildgyi S.: Okmanytar i. m. I. 46-47.

37 Nagykéros szamadaskonyveibél a példak szdma csaknem korlatlanul szaporithaté lenne, de
a nalanal kisebb teleptilések (Abony és Cegléd) kés6bbi adatai is hasonlé képet mutatnak, vo.:
Szakdly Ferenc: Parasztvarmegyék a XVII. és XVIII. szdzadban. Bp. 1968. 74.

38 Nagykoéros 1636. évi adatara 1. Szilddy A.-Szildgyi S.: Okmanytar i. m. 1. 48.

39 E ponton figyelembe kell venni, hogy a felféldi ,,aros emberek” — pl. a rimaszombati kalmér-
céh tagjai — egyéb kézmiipari termékek mellett — tekintélyes mennyiségti kést is hoztak az Alfcldre.
Szakirodalmi és levéltari hivatkozasokkal 1. erre: Buza Jdnos: Tilos a vas téroknek! Gomor megyei
vas a Duna-Tisza kozén. In: Tanulmanykotet Heckenast Gusztav emlékére. Szerk. Bessenyei Jozsef.
Miskole 2001. 49-50.

40 Kurt Keller: Das messer- und schwerteherstellende Gewerbe in Niirnberg von den Anfingen
bis zum Ende der reichsstadtischen Zeit. In: Niirnberger Werkstiicke zur Stadt- und Landesge-
schichte. Hrsg. von Rudolf Endres, Gerhard Hirschmann, Gerhard Pfeiffer. Niirnberg 1981. (Schrif-
tenreihe des Stadtarchivs Niirnberg Band 31.) 106.
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A legmagasabb arszintGeknek az un. ,teholy”, ,,tehely”, illetve ,teheli’ ké-
sek tlinnek, amelyeknek egy részét Gyorbdl, illetve Budarél szallitottak a me-
z6varosba. Bar a ,,tehely” sz6 jelz6i értelmet sejtet, valészintibb, hogy nem a ké-
sek minGségére, illetve méretére, hanem szallitasanak, vélhetéen tarolasanak4!
moédjara, nem kizart, hogy szallitasi egységére4? utalt. A Nadasdy-levéltar forra-
saiban az ,,Oreg kees tehel [értsd: éreg kés bizonyos szami tehelylyel”, illetve
LApro kees tehel” egyarant® eléfordult mar 1560-ban. Osszecseng ezzel az 1637-
b6l fennmaradt nagyk6rosi feljegyzés: ,, Wettiink Pall Mihaltul ayandekba walo
keséket egi tehelliell f 1 d. 10.”4

A ’gombos’ a kés nyelének formajara, a ‘vords nyelii’ jelz6s szerkezet pedig
az aranyoshoz és a gyongyhazashoz hasonléan a diszitésére, illetve az anyagas
és a szine miatti dragabb voltara utal. Az igényesebb vasarléknak szant termé-
kek mellett Szarka Janos viszonteladéként szép szammal értékesithetett koz-
késeket is.

A kések nagyobb részét — a kulfoldi késes mesterek, illetve kereskeddk ki-
nalata‘® nyoman — parban#’ szamitottak, de fajtanként csak egyet, illetve parat-
lan szamu kést is lehetett vasarolni. A teljesen azonos méretd, voros-, illetve
sargarézzel, gyongyhazzal ékesitett nyelli paros késeket mar a 16. szazadban
kilén6s mtigonddal4® készitették.

Mint a 2. sz. tablazatbdl kitiinik, Szarka Janos a mezévarosi eloljarésag
megbizasabdl szamos alkalommal vasarolt késeket, Gy6rbél is t6bbszor hozat-
hattak vele annal, mint ahanyszor dokumentalhaté. A kolcsonos bizalom jele-
ként értékelhet6 az, hogy csupan egyszer vett fel el6leget* a kések vasarlasara.

Arukészletének mértékérsl nincsen tudomésunk, az azonban bizvast fel-
tételezhetd, hogy annal t6bb kést hozott be, mint amennyire megbizast kapott.
Szamottevs helyi ipar hidanyaban? vevére talaltak a nélkiil6zhetetlen hasznala-
ti eszk6z0k, illetve kéziszerszamok. Szarka Janos hagyatékdban szép szammal

41 Az archaikus ’téhely’ eredetét a német ,dechel” = ’fedél, burkolat, tarté’ jelentéssel hozza
Osszefliggésbe a nyelvtorténet, vo.: A magyar nyelv torténeti-etimoldgiai szétara. Fészerk. Benkd Lo-
rand. Bp. 1976. III. 875.

42 Nem 1j a fenti lehet6ség, de még meggy6zdbb bizonyitast kivan, vo.: ,,’tekely’ = valésziniileg
darabmérték, kés vamoldsdndl tehely alakban is haszndljik.” Pap Ferenc: Kolozsvari harmincad-
jegyzékek (1599-1637). Bukarest-Kolozsvar 2000. 540.

43 Szamota Istvdn-Zolnai Gyula: Magyar oklevélszétar. Bp. 1902-1906. 969.

44 Szk. 1637. 119.

45 A fels6-ausztriai Steinbach an der Steyer ,,virds nyelii” késeinek egy része afrikai eredetii
szantélfa felhasznalasaval nyerte el végs6 formajat: ezek a legdragabb termékek kozé tartoztak, a vo-
ros tiszafa nyéllel késziltek olcsébbak voltak. Heinrich Kieweg jun. und sen.: Das ehrsame Hand-
werk der Messerer, Scharsacher, Klingenschmiede und Schleifer in Steinbach an der Steyer. Von den
Anféngen bis um 1800. Oberésterreichische Heimatsblatter 52. (1998) Heft 1/2. 92.

46 Uo. 93,, illetve ,Mindestpreise (Preise je Paar) bei verschiedenen Messer im Jahre 1697”
Keller, K.: Das messer. I. m. 148.

47 Szarka Jdnos Uramtul véttiink 24 par gyéngyhazas kest, pdrjdt szdzharmiczét pénzen.” Szk.
1650. 2.

48 Kieweg jun. und sen.: Das ehrsame Handwerk i. m. 93.

49 Szarka Jdnos Uramnak adtam késre 8 tallérokat.” Szk. 1653. 158.

50 A késcsindlé szakma nem volt ismeretlen Nagykéroson, miivelGje aratast is vallalt. Majldt oJ.:
Egy alfoldi civis-varos i. m. 175., 182. Késcsindlé Horvdth Péter halala miatt tekintélyes birsagot fize-
tett a mez6varos. Szk. 1650. 179.
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lehettek kések, mert 6zvegye — Gvatos becsléssel élve is — mintegy 60 gyongyha-
zas kést®! adott el az eldljarésagnak.

Ugy ttinik, hogy Szarka Janos Budan és Gy6ron at Bécsig igazolhato kés-
vasarlasa akkor volt a legjelent6sebb, amikor az adéztatott ingé vagyona — a
kortarsak altal csak megbecsiilt, de ismeretlen mennyiségii készpénze — tékéje
a legmagasabb szintre emelkedett. Mint fentebb lattuk, 1648-ban és 1649-ben
egyarant 172 marhaszam utan adézott, 1648-ban 57 forint 10 dénar, 1649-ben
pedig 64 forint 80 dénar értékben adott el késeket lakhelye el6ljarésaganak;
Osszességében nyilvan jelentGsebb lehetett a kések értékesitésébdl szarmazé
bevétele, mert joggal feltételezhetd, hogy nem Nagyk6ros tandcsa volt az egyet-
len vasarlgja.

Az a 99 — a mez6varosnak eladott — kés, amely 1649-bél ismert, 6nmaga-
ban szép szam, de a korabbi vamolt tételeket figyelembevéve szerény mennyi-
ség csupan. Nyugatrol 1542-ben 748 530 kés mellett 250 060 kis kést52 hoztak
be az orszagba. Néhany évvel kés6bb Bécsben a varadiak 726 360, a debreceni-
ek 257 330 darabot vamoltattak el a ,klasszikus tomegarubdl.”s3 A torok ura-
lom alatti Budan a kés volt a legkelend6bb arucikk: 1571-ben 436 750 és még 36
hordényi késrél késziiltek feljegyzések, 1573-ban pedig 274 250-et és 113 hor-
doényits4 hoztak be. A nagykereskedék kozott akadtak olyanok, akik tizezres
nagysagrendben? szallitottak a keresett arucikket, melynek egy része nyilvan-
valdan tranzitaru volt. Mar a kortars késesek?é is tisztaban voltak azzal, hogy a
Magyarorszagra szallitott kések itja Erdélyen és a roméan fejedelemségeken at
az Oszméan Birodalomba vezet. A Nurnbergben készitett ,tirkische Messer”
nyoman5? erre is lehet kovetkeztetni, a paratlanul gazdag névanyagu kolozsvari
harmincadjegyzékekben pedig a ,,norombergi” jelz6 a bizonyitéka annak, hogy a
birodalmi szabad varosban milliés tételben elGallitott kések® egy része Magyar-
orszagon és Erdélyen at jutott el kelet felé.

51 Szarka Janosne Afonjomitul wolttem] gyongyhazas par késeket huszoneott tallerokon.” Szk.
1657. 154. A 25 tallér 40 forinttal volt egyenl6, a gyongyhazas kések darabja fentebb 40, illetve 70 dé-
narban jart.

52 Ember Gy6z6: Magyarorszag nyugati kiilkereskedelme a XVI. szazad kozepén. Bp. 1988. 93.,
163.

53 Gecsényi Lajos: Kelet-magyarorszagi kereskedsk a nyugati tévolsagi kereskedelemben 1546-
ban. In: Gecsényi L.: Gazdasag, tarsadalom, igazgatas i. m. 234.

54 Az 1571. évi tételhez hozza kell még szdmitani a Vac iranyabdl érkezett 182 000 kést.
Kaldy-Nagy Gyula: Haracs-szeddk és rajak. Torok vilag a XVI. szazadi Magyarorszagon. Bp. 1970.
122., 126.

55 Szab6 Maté — debreceni kalmar — 1563-ban 15 ezer, Pesti Gaspar 1571 nyaran 30 ezer kés
utén fizetett vdmot, 'Kara Musza’ zsid6 kereskedd 1573-ban 4 hordé kést hozott be. Kdldy-Nagy Gy.:
i m. 121-122., 126. A véradi és a debreceni keresked6k koziil 1546-ban tobben vamoltattak Bécsben
tizezres nagysagrendben késeket. Gecsényi L.: Kelet-magyarorszagi kereskeddk i. m. 234-236.

56 Kieweg jun. und sen.: Das ehrsame Handwerk i. m. 96.

57 Keller, K.: Das messer i. m. 106.

58 Pap F: Kolozsvari i. m. 599.

59 Folyamatos termelési adatokat a helyi forrasok nyomén sem allithattak éssze, néhany év
becslése a kovetkezs: Nurnbergben 1537-ben mintegy 3,6 millié, 1557-ben 4-4,5 millié, 1591-ben pe-
dig 1,9 millié kés készitése valdszintisithets. Keller; K.: Das messer i. m. 27. Figyelembe kell venni
azonban azt is, hogy a kozeli Schwabach és Wendelstein lakossaganak egy része is kések készitésébol
élt. Keller, K.: Das messer i. m. passim.
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A késeken kiviil Szarka Janos egyéb fémaru beszerzésére is kapott megbi-
zast. Bécsbol egy tolesérts® hozatott vele a mezévaros 1641-ben. Néhany évvel
kés6bb Gy6rben vasarolta meg a borméréshez sziikséges iccét a koérosi csap-
székbe, illetve az ,égettborosok” szamara a meszelyté! és — vélhetéen — a bor-
sepré leparlasdhoz sziikséges rézcsovet. Az icce és a meszely gy6ri vasarlasa
nemcsak az aruforgalom multja, hanem a mértéktoérténet szempontjabdl is olyan
értékes adalék, amelyik a tovabbi kutatasok kiindulépontja lehet.

A késbbbiekben lett kévetkezménye annak, hogy Nagykéros eloljaréi 1637-
ben egy puskats? vasaroltak Szarka Janostél; a ,,vajdanak” szant — valgjaban in-
kabb kikoveteltss — fegyver-ajandék 8 forintba kerult. Hamis vad lett a fegyver
eladasabdl, s Szarka Janos 6zvegyét még negyed szazaddal kés6bb is zaklattakse+
miatta. Valészintsithet6, hogy Szarka Janos 6nvédelmi célbdl is tartott fegy-
vert; erre abbdl lehet kovetkeztetni, hogy 1640-ben a térékok koboztak el pus-
kajat, a mez6varosra pedig két részletben 7 tallér birsagot® réttak. A puskak
eredetérdl mit sem arulnak el a forrasok, az azonban figyelemre mélté, hogy
Szarka Janos 1637-ben ‘onnan feliilrél’ hozott késeket adott el a kérosi elolja-
résagnak. A 16fegyverek gyéri eredete, esetleg Gyorott tortént beszerzése tran-
zitaruként, illetve helyi termékként egyarant valészintisithets, ugyanis az
er6dvarosban ekkor mar tébb ,katonai” kovacs lakott, akik 1643-ban a bogna-
rokkal egyiittsé kaptak meg vegyes céhiik szabalyzatat.

A fenti fémarukon kiviill Szarka Janos ruhazati diszként hasznalatos ,,skoéfi-
um arany” beszerzésére® is vallalkozott — ez utébbi, ha torok eredett volt, minden

60  Szarka Jdnossal hozattunk Béczbol egy Téczert £ 1 d. 25.” Szk. 1641. 194. Szarka Janos be-
szerzései is igazoljak a korabbi megéallapitast: ,,Finomabb arukat féként Gyo6rbdl, néha egyenesen
Bécsbol hozattak a nagykérosiek.” Makkai Ldszl6: Pest megye torténete 1848-ig. In: Pest megye mi-
emlékei 1. Szerk. Dercsényi Dezs6. Bp. 1958. 110.

61 A szamadaskényv tn. ,,Aprélékos kéltség” tételén belill: ,Szarka Jdnos Urammal Giérbol
hozattunk o’ csaRhoz iccét, mezelt, rez csovet [2] f 3.” Szk. 1647.

62 Szilddy A.-Szildgyi S.: Okmanytar i. m. I. 56.

63 El6tte — 1635-ben — Katona Benedektél vettek a vajdanak egy puskat 9 forint 60 dénarért.
Szilddy A.-Szildgyi S.: Okménytar i. m. I. 38. Késobb készpénzzel valtottdk meg a vajda puskéjat:
»Egl puskajert 10 talllért] attunk...” Szk. 1640. 184., vo.: Szilddy A.—Szildgyi S.: Okmanytar i. m. L.
90. A megvaltas szamottevs veszteséget okozott a kérosieknek, ugyanis a 10 tallér — a helyi arfolya-
mon szamitva — 16 forinttal volt egyenld, vo.: Buza Jdnos: A tallér és az aranyforint arfolyama, vala-
mint szerepe a pénzforgalomban Magyarorszag torok uralom alatti teriiletén a XVII. szazadban. Tor-
ténelmi Szemle 20. (1977) 73-108.

64 A Kecskemétrsl Ovarba telepiilt nemes ,,Kis” Nagy Jdnos ragalmait maga Szarka Jénos, a
kés6bbi zsarolasi kisérletet pedig — varmegyei segitséggel — az 6zvegye verte vissza. Nevezett utolsé
fenyegetG-zsarol6 levele Gydrben kelt, 1662. febr. 27-én. A szoévevényes ligy iratainak kivonataira L.:
Borosy Andrds: Pest-Pilis-Solt varmegye kozgy(ilési iratainak regesztéi. Igazsdgszolgéltatasi iratok I.
1589-1660. Bp. 1998. 192-194., ill. Borosy A.: i. m. Igazsagszolgaltatasi iratok II. 1661-1720. Bp.
1999. 191-194., tovabba Borosy A.: Pest-Pilis-Solt varmegye kozgytilési iratainak regesztai. Kozigaz-
gatasi és politikai iratok I. 1618-1670. Bp. 2001. 190. Kis-Nagy Janos neve szerepelt azok kozott az
6vari t6zséreké kozott, akik 1655-1669 kozott mentek tonkre, vo.: Takdts Sdndor: A magyar t6zsé-
rek és kereskeddk pusztuldsa. In: Takdts S.: Szegény magyarok [Bp. 1927.] 1. 213.

65 Szarka Jdnos elvont puskaiaert 3 tallfért] attunk csaszaret. Tilalom volt rajta 4 tallér, f. 12
d. 20.” Szk. 1640. 187.

66 Gyér kozonséges kovacsainak céhlevele 1610-ben kelt; réluk és a katonai kovacsokrdl L:
Gecsényt L.: Gyo6ri céhek a XVI. szazad masodik és a XVII. szazad els6 felében. In: Gecsényi L.: Gaz-
daség, tarsadalom, igazgatas i. m. 104-106.

67 Skofium aranyra attunk f 5 d. [2]”. Szk. 1642. 252.
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bizonnyal Budardl vagy Pestrdl szarmazott; teljesen azonban niirnbergi erede-
tét sem lehet kizarni, ebben az esetben Gy6rbdl hozott aru is lehetett.

Szarka Jéanos feljegyzéseirdl, esetleges tizleti konyvérslse nincs tudoma-
sunk, igy Nagykéros ,,varosi haztartasanak” korlatozott igényeibél kovetkezik
az, hogy a textilidk forgalmdrél csekély szamu feljegyzés maradt rank. A szolga-
16 asszonyt pénzbére mellett egy oltézet ruha illette meg évente; 1640-ben
Szarka Janostol vették megs® a ,Longis posztét,” az angliai™ eredetd - illetve
az angliaihoz hasonl6” — termék vésarlasanak helyére azonban nem tortént
utalas.

Szarka Janos 1647-ben tobbszor jart Gyorben, volt ra példa, hogy az
»ajandékba val6 késeket” magyar rendre hozatta vele a varos; igen valészind,
hogy a ,,Vdsdllott ii kegyelme posztét, borsot, késeket f. 24 d. 43” Osszesités egyik
gy6ri utjat kovetben keriilt az adékonyvbe.?

Tobbféle, torok eredetii textiliaval tért vissza Budardl 1650-ben, s mivel
ekkor a jegyz6nek vette az arut, nemcsak a termékek nevét, hanem a mennyisé-
gét™ is feltuntették:

1 vég aba 3 forint 20 dénar
2 vég [?] selyem zsinér 1 -,-20 -,-
8 sing sarga aba 2 .- 00 --
1 vég gyolcs 2 - 40 -

Gyori vasarlasai kozé sorolhaté az az ismeretlen eredeti, nadrag és dol-
many varratasahoz sziitkséges 6t és fél réf poszts, amelyet 1651-ben 8 forint 80
dénarért™ szerzett be a varosnak; egységara kiszamithato, réfje 1 forint 60 dé-
narba kerilt.

A textilidk sora azzal a perzsaszényeggel zarhatd, amelyet Szarka Janos
1656-ban, Pesten vett meg Nadanyi Miklés négradi kapitany?™ szamara; mint

68 Orszagos szinten is erésen sztikosek az ilyen forrasok, vo.: Szakdly Ferenc: Balazs dedk gyon-
gy0si keresked§ tizleti konyve. Adalék a hédoltsagi teriilet kereskedelmi kapcsolatainak torténetéhez
a XVI. szazad végén. Agrartorténeti Szemle 14. (1972) 356-386.

69 ,Ruhaianak valo Longis posztot hozattunk Szarka Janostul 7 1/2 talleron facit f. 10 d. 40.”
Szk. 1640. 13.

70 A  pannus Lundisch (lindisch) = poszt6, londoni” egyeztetésre 1. Ember Gy.: Magyarorszag
nyugati kiilkereskedelme i. m. 93., 163. A textilipar avatott mtivelgje szerint a ,,Lundisch, Lindisch:
London kik6tgjében behajézott (kozepes) poszié.” Endrei Walter: Patyolat és poszt6. Bp. 1989. 230.

71 Erdélyben ,,...Slesiai kézlondist ...” is vamoltak. Pap F: Kolozsvari i. m. 330/602.

72 Szk. 1647. 103.

73 Az adatokat magyar forintra szAmitottam at, az eredetiben 1 vég aba 4ra 2 tallér, az 1 vég
gyolcsé pedig 1 ' tallér. Szk. 1650. 191.

4 Szarka Uramtul nadrdgnak, dolmdnynak valé posztét 6-tod fél réfet 5 Ve talléron.” Szk.
1651. 21.

75 Nadényi a hédoltsagi viszonyokat igen jél ismerd, széles lat6koért parancsnok volt. Buza oJ.:
Torok kori allattartasunk i. m. 57. Szakdly Ferenc: Magyar adéztatas a torok hédoltsagban. Bp. 1981.
232.
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vevs nyilvan nem volt ismeretlen ,,Izsak zsid6” szdmaéara, mert hitelben vihet-
te el az értékes keleti arut.

A Nagykorosre ,,Gy6rbél allandéan hozatott” aruk soraban mar a klasszi-
kus monografia szerzdje’” megemlitette a borsot és a safranyt. Mindkét ftiszer
szerepelt Szarka Janos arui kozott, mellettitk még gyombér és szegfliszeg buk-

kant fel a Gy6rben megvett aruk egyiittesében.

3. Szarka Jdnos mint a mezbvdros fiiszer-szdllitéinak egyike (1639-1654)

A fiiszerek
Ev 1‘:::]; neve mennyi- egységara | ardsszege Megjegyzés
helye sége (ft-dénar) | (ft-dénar)
1639 |? bors ? ? 1 60 | vétel (= v.)
1640 | Gyér | bors 2 font 2 507 5 00 | hozatott (= h.)
1641 | Bécs | bors 2 font 125 2 50 | h.
Bécs | safrany ? ? 1 60 |h.
? bors, safrany ? ? * | * késekkel egyiitt, h.
? bors, safrany ? ? * | * késekkel egyiitt, v.
1643 | ? bors 1 font 1 00 100 |v.
1649 | ? bors 1 font 0 85 085 |v.
1650 | Buda | safrany ? ? 0 50 |h.
Buda | safrany ? ? 1 00 |h.
1654 | Gy6r | bors ? ? 3 20 |h.
Gy6r | bors, szekfliszeg, gyombér ? ? 3 20 |h.

Nem meglepd, hogy a fliszerek kozott a bors allt az els67 helyen; a keres-
let is iranta volt a legnagyobb, a gyombér, a safrany, illetve a szegfliszeg nem
versenyezhetett vele. A bors a zilaltta valt politikai viszonyok kozepette is elér-
het6 volt; a — korabban klasszikus — levantei” arura Budan, Gy6rott és Bécsben
szintén szert lehetett tenni.

Szarka Janos fliszerkereskedése szerény mértékiinek tiinik, igazolhaté
mennyisége csupan morzsanyi ahhoz képest, amennyit a 16. szazad nagykeres-
kedéi szallitottaks® nyugat-keleti ttjaikon. Persze az sem téveszthetd szem eldl,
hogy Szarka Janos és a hozza hasonlé civis-keresked6k borsbdl és egyéb fliszer-
b6l nyilvanvaléan tébbet forgalmaztak annal, amennyit a mezévarosi vasarla-
sok tiikkroznek.

76 ., ... Naddnyi Miklés kapitdny tirnak ajdndékban valé egy persiai szényoghet kiildtem. Pesti
Isdk sidétul hitelben vévén Szarka uram dltal 12 tallérokon.” Szk. 1656. 165.

77 Majldt oJ.: Egy alfoldi civis-varos i. m. 124.

78 Az 1542. évi hamincadjegyzékben is a bors vezette a fiiszerek list4jat. Ember Gy.: Magyaror-
szag nyugati kiillkereskedelme i. m. 148.

7 Pach Zsigmond Pdl: La route du poivre vers la Hongrie mediévale. Contribution a I’histoire
du commerce méditerranéen au XVe siécle). In: Mélange en ’honneur de Fernand Braudel. Histoire
économique du monde méditerranéen 1450-1650. I. Toulouse 1973. 449-458.

80 A debreceni és a varadi keresked6k mazsaszdm vamoltattdk a borsot 1546-ban. Gecsényi L.:
Kelet-magyarorszagi keresked6k i. m. 234-236.
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A fliszereknél is csekélyebb nyoma van annak, hogy mennyiben vettek
részt a hédoltsagi kereskeddk az tun. ,,torok aruk”s! kozvetitésében, nevezete-
sen a Magyar Kiralysag teriiletére tortént eljuttatasdban. A budais? és pesti zsi-
d6 kereskedékkel bizonyithatéan kapesolatban alltak, eloljarésagaik meghbiza-
sabdl is vasaroltak naluk és kolesonoket vettek fel toluk; fizették a torleszté
részleteket és a kamatokat stb. T6lik konnytszerrel beszerezhették a Dunan-
tilon és a Felf6ldon szivesen latott, esetenként az adéhoz kapcsolt — ajandék-
ként83 megkovetelt — ,,torok” cikkeket.

,Torok aruk” forgalmazasat tanusitja az a levél, amelyben a Szarka [Ja-
nos] altal igért két par csizma megkuldését siirgettéks* a Hajdusaghdl, s hogy
nem egyedi, illetve kivételes esetet tettek sz6va, arra abbdl kovetkeztethetiink,
hogy Szarka uram maga is adott el csizmat® a varosanak. A hozza hasonlé
nagygazdak kereskedelmi tevékenységének ismeretében igen valészintinek ti-
nik az, hogy éltek a kétiranyd arukozvetités lehetéségével, s Gyor felé menet
nemcsak élgallat-kereskedelemmel, g6bolyok felhajtatasaval és allati termékek
értékesitésével igyekeztek gyarapitani t6kéjiikket, hanem a dél-dunantiliakhoz8
hasonléan un. ,,térék arukat” is tovabbitottak.

Szarka Janos gy6ri kapesolatai nem sztikiilhettek le csupan az aruforga-
lomra, a személyes szalak szovédésének azonban nincsenek nyomai a szam-
adasokban. Kétségtelen az, hogy Szarka Janos Gyoérott nemcesak a ,,g6b6lygyiij-
t6k” kornyékéts? ismerte. Egyfel6l a civis-varos és a helyi reformatus gytiileke-
zets® bizalmat titkrozi, masfelél gyori hitsorsosai egy részének ismeretét vals-
szintsiti az a tény, hogy 6t biztak meg annak a 10 tallérnak® — a maga nemében
példatlanul nagy 6sszegnek® — a tovabbitasaval, amelyet a nagykérosiek a gy6ri
protestans templom?! felépitésére kiildtek.

81 Egyetemes torténeti kitekintéssel 1.: Gecsényi Lajos: ,, Torok aruk” és ,,gorog kereskedk” a
16-17. szazadi Magyarorszagon. In: Gecsényi L.: Gazdasag, tarsadalom, igazgatas i. m. 185-203.

82 Nagykérosi példakkal egyiitt 1. erre ijabban Vasadi Péter: A budai zsidé kozosség torténete
1526-1686 kozott. In: Raj Tamds-Vasadi Péter: Zsidok a torokkori Budan. Bp. 2002. 40—41.

83 Cegléd foldesasszonyai mar a 16. szazadban szényeget, paplant, ,,6 vég torek” gyolcsot kove-
teltek a 300 forintos ,summa” mellett. Az 6-budai apaczak 1584-iki utasitasa czeglédi tiszttartGjuk
részére. Magyar Gazdasagtorténelmi Szemle (1898) 346. )

84 Onodi Németh Mérton levele Kérds birajahoz. Boszérmény, 1652. jan. 21. Szilddy A.-Szildgyi
S.: Okmanytar i. m. 1. 172.

85 Egy [par] csizmat 2 forint 40 dénarért vettek meg téle. Szk. 1653. 264.

86 Tolnai, hédoltsagi emberek 1638-ban ,térok arukkal” érkeztek Gyérbe. Gecsényi Lajos: Gy6r
hatéra a XVI-XVIIL. szdzadban (Kertek az er6dvaros koriil). In: Gecsényi L.: Gazdasag, tarsadalom,
igazgatas i. m. 439. Az un. ,t6rok aruk” kozvetitésében korabban a raguzai kereskeddk is érdekeltek
voltak, tizletfeleik egy része a zsid6 keresked6k koziil keriilt ki, v6.: Molndr Antal: Egy raguzai ke-
reskedétarsasag a hédolt Budan. Bp. 2009. 48-50.

87 Az atmeneti szallasokra 1. Lengyel Alfréd: Mozaikok Gydr torténetébsl. Gysr 1983. 32.

88 Szarka Janos 1645-ben — Gédan Dométor — volt fébiréval egyiitt ment Sagra a ,,praedicatory
gytlésre.” Szk. 1645. 195., illetve 1653-ban § vitte Soltra Nagykéros prédikatorat. Szk. 1653. 183.

89 Az Gi6ri templum épiiletire attunk Szarka Janos urunk 4ltal 10 tall[ért].” Szk. 1648. 197.

90 A 10 tallért ,foly6 pénzben” 16 forinthan szamitottik; kegyes célra az 5-6 forintos adomany is
viszonylag magas volt, kirivéan csekélynek a tergenyeieknek adott 25 dénar bizonyult. Szk. 1648. 232.

91 A protestansok templomanak felépitését az 1647-ben hozott térvény tette lehet6vé, s 1649-
ben be is fejez6dott az épitkezés. Az evangélikusok és a reformétusok 1662-ig felvéltva tartottak ben-
ne istentiszteleteiket. Jenei Ferenc: A kozépkori Gy6r. In: Gy6r varostorténeti tanulméanyok. Szerk.
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A szamadaskonyvi bejegyzések szerint az ismétl6dé gyéri vasarlasokon ki-
vill egy kortarsi levél®? is tanusitja, hogy Szarka Janos gyakori latogatdja volt a
januar kozepét6l november kozepéig esedékes gyori vasaroknak,% hosszabb tt-
jai azonban nem csupan ,Nagy-Gyérbe” vezettek.

A mezdévaros megbizasabdl sokszor kellett megjelennie a budai torék tiszt-
ségvisel6k9 el6tt; a lajosi foldbér miatt Szolnokon% szintén megfordult. Rész-
ben tigyes-bajos dolgaik intézése, részben a ,magyar rendre” térténé fizetések
miatt t6bb alkalommal ment Filekbe,% illetve eljutott Pozsonyba,?” késébb Uj-
varba,® és jart a kozelebbi Onodban,® majd Négradbani® is. Nem kétséges,
hogy sokkal t6bb helyen fordult meg, mint amennyirél irdsos nyom maradt az
utékorra.

Szarka Janos Nagykéros tekintélyes gazdai kozé kiizdotte fel magat, 1646-
ban lett masodbiré; nem kizart, hogy fébiréva is megvalasztottak volna, ha nem
a Szent Gyorgy-napi gy6ri sokadalmakat részesitette volna elényben a nagyké-
rosi birévalasztasokkal szemben. Tavolmaradasaért 1653-ban és 1655-ben meg-
birsagoltak, s az utébbi pénzbiintetési®! aranytalanul silyosnak bizonyult.

David Lajos, Lengyel Alfréd, Z. Szabé6 Laszlé. Gyér 1971. 150-151. A szabad vallasgyakorlast biztosi-
t6 1647. évi IX. torvénycikk Gydr mellett Léva, Tihany, Révkomarom és Holics telepiilést nevesitette.
Corpus Iuris Hungarici. Magyar Térvénytar. Szerk. Markus Dezs6. 1608-1657. évi torvényczikkek.
Bp. 1900. 433.

92 Az utdn Szarka Jdnos Nagy Gybrben menvén holmi dolgai végett ... [majd] ... Ismeg felmen-
vén egy nehdny hét milva Nagy Gyérben Szarka Jdanos, migh oda jart ...” Ivanyi Fekete Laszl6 levele
Kohary Istvan — Hont varmegye f6ispanjahoz — Fulek, 1661. maj. 18. Pest megyei Levéltar IV. 1-c/2.
Intimata inutilia ... 1661. (Anyaggytjtésem idején paginalatlan forras volt.)

93 Ebben az idében januar 18-an, éprilis 24-én, julius 22-én, szeptember 8-4n és november 19-én,
valamint Husvét és Piinkosd tinnepéhez igazodéan — a nagyhét szerdéjan, illetve Urnapjén - tartottak
vasart GyG6rben. Jenei F: A kozépkori i. m. 146., ill. Gecsényi L.: Die Rolle der Stadt Gy6r i. m. S. 87.

94 A szintén nemes Siros Janossal 1640-ben (Szk. 197.); tébb tarsaval 1641-ben ajandék beada-
sa és torlesztés céljabol (Szk. 191.); addfizetéskor 1642-ben (Szk. 252.); pusztabér és szénaadds miatt
1648-ban (Szk. 193., 227.); a verekedd didkok tigyében 1650-ben (Szilddy A.—Szildgyi S.: Okmanytar
i. m. L. 162.); mészért, majd a f6biré kiséretében 1652-ben bizonyithatéan jart Budan (Szk. 1652. 2.,
82.).

95 Szk. 1648. 231., v6.: Szilddy A.~Szildgyi S.: Okméanytar i. m. I. 144,

96 Stilyos testi sértések ... az emborok wagdaldsa ...” miatt 1640-ben (Szk. 169., ill. téves olva-
sattal Szilddy A.—Szildgyi S.: Okméanytar i. m. 1. 92.); adézas — a portapénz részletének befizetése —
miatt 1643-ban (Szk. 170.); Fekete Martonnal az alispanvalaszté gy(ilésre ment 1649-ben (Szk. 223.,
vo.: Szilddy A.-Szildgyi S.: Okménytar i. m. I. 155.); az alpéri fold végett 1653-ban (Szk. 173.).

97 Csem6 miatt 1648-ban (Szk. 1648. 203., vo.: Szilddy A.-Szildgyi S.: Okmanytar i. m. 1. 149.).

98 ... adéssdgnak elszerzéséért ...” kiildték oda 1654. februarjaban. Szk. 1653. 268. Arra nézve
nincsen tampont, hogy a marhakereskedelemben ugyancsak fontos Ersekujvéar ismétlds tticélja lett
volna. Multjara 1. Kocsis Gyula: Az érsekujvari hidvamjegyzék. (Adatok a 16. szazad végi éléallat ki-
vitelr6l.) In: Bacs-Kiskun megye multjabél XII. Szerk. Ivanyosi-Szabé Tibor. Kecskemét 1993.
287-359.

99 Garabant Istvdnnal 1649-ben. Szk. 224.

100 Gratuitus labor befizetése 1656-ban. Szk. 165.

101 Flgszor 9 tallért (= 14 forint 40 dénart), méasodjara 24 forintot (= 16 tallért) réttak ra
(Szk. 1653. 204., illetve 1656. 208.). Hasonl6 vétségért a szintén tehetss Buz Istvanra 1654-ben 6
tallér (= 9 forint 60 dénar) buntetést szabtak ki (Szk. 194.).
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4. Nagykéros vagyonos adézoinak marhaszdm szerinti rangsora 1647-1651

kozott1oz

A marhaszam Jhas
Sorszédm Név dtlaga | mxim | minim tli ads-

ma
1 Szab6 Janos/Andras 240,0 300 | 150,0 5
2 Tallas Janos/Nagy Istvan 238,0 268 | 220,0 4
3 Olsh Mihaly 2350 | 250 | 220,0 4
4 Farkas Janos/Istvan 197,5 250 | 138,0 5
5 Adéam Marton 192,0 | 220 | 170,0 5
6 Siros Janos 192,0 220 | 150,0 5
7 Szarka Janos 160,0 | 172,0 | 138,0 5
8 Fruttus Marton 127,0 | 137,0 | 120,0 4
9 Pahi Lukacs 126,5 | 137,0 | 115,0 5
10 Turi Istvan 125,0 | 145,0 85,0 3
11 Erdés Mihaly L/IL 1245 | 132,0 | 1170 5
12 Szivés Janos 123,0 | 1415 95,0 5
13 Bubori Gyoérgy 120,5 | 145,5 75,5 3
14 Buz Matyas/Istvan 111,0 | 125,0 | 100,0 4
15 Csapé Lérinc 110,0 | 110,0 | 110,0 5

Szarka Janos hivatali és kereskedelmi tdtjaival szemben életitjanak allo-
masairdl vajmi keveset tudunk. Akkor, amikor neve 1630-ban felbukkant az
adézok kozott, 18% marhaszamaval inkdbb a ,kozépgazddk” sorabal%s tarto-
zott, néhany év milva azonban 80, majd 1636-ban mar 101 marhaszam utan
adézott a médos nagygazdak egyikeként. Latvanyos gyarapodésa részben ha-
zassagkotésével, illetve felesége — Fruttus Ilona — vélelmezett 6rokségévellos
magyarazhato.

102 A rgvid — csupan 5 éves — idémetszet torzité hatdsianak csokkentése céljabél emlitends,
hogy az 1626-1682 kozotti b6 fél évszazad alatt Adam Gergely volt a legtehetésebb gazda Nagyks-
ros6n, 1639-ben 540 marhaszam + 135 gobolyszdm utén adézott; a nemes civissé emelkedett Sz6-
ros Andras a torok uralom vége felé 501 marhaszam utén fizetett adét. Buza J.: Torok kori allat-
tartasunk i. m. 57-58.

103 Majldt Joldn besorolasat véve alapul: Egy alfoldi civis-varos i. m. 94-95.

104 Fruttus Ilona a jobbagysort, de igen jél 4ll6 Fruttus Péter ldnya lehetett. A borkereskede-
lemben is érdekelt Fruttus Péter 1636-ban 89 marhaszam és még 40 gobolyszam szerint fizetett
adé6t. Utéda — Fruttus Marton — 1637-ben és 1639-ben egyarant 95-95 marhaszéamot vallott be, s
el6szoér 1640-ben lett 100 marhaszam feletti ad6z6; 1680-ban kb. 70 évesnek vallotta magat, ez
utdbbira 1. Borosy A.: i. m. Igazsagszolgaltatasi iratok II. 1661-1720. Bp. 1999. 143.
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Szarka Janos nemes ember 1étére jobbagylanyt1%s vett feleségiil, igaz, nagyon
tehetdset. Az Gjstitetd ,,civis-nemesek” mellett olyan 6ntudatos ,,nemes civis” volt,
aki megyei szinten sikerrel védte meg jogallasat, de a hédoltsagi viszonyok koéze-
pette a tehet6s jobbagysoriakkal azonos médon véallalt részt a kozterhek06 viselé-
sébdl, mikozben nemesi mivolta a mezévarosnak is hasznaralo? valt.

Gazdalkodasara is a gazdag civiseké volt jellemzs: szamos jel mutat arra,
hogy mezbégazdasagi termékekbdl felesleggel rendelkezett, bort% tobbszor adott
el, arugabonajal® ugyancsak bizonyithaté. T6kéjének nagyobb részét a marhake-
reskedelemben kamatoztatta, de a fémaruk, fliszerek, textiliak és egyéb termékek
behozatalabdl, illetve a ,,t6rok aruk” kiviteléb6l nyerhet6 haszonrdl sem mondott le.

Ha csupéan arrdl a kolesonr6l lenne tudomésunk, amelyet Gyo6rott vett fel
Czentner Farkastol 1642-ben, akkor az alfoldi t6zsérkedbk egyikének tekint-
hetnénk csupéan; olyannak, akinek a neve egyszer felbukkan egy testamentum-
ban, de tovabbi tampont hijaval alameriil a feledés homalyaba.*

105 Mint Szarka Janos ézvegyét, a kés6bbiekben nemes Fruttus Ilona néven is emlitették; 6z-
vegységének kiizdelmes éveirdl szintén maradtak fenn forrasok.

106 Majldt oJ.: Egy alfoldi civis-véaros i. m. 152-154., 160-163.

107 Szarka Janos egyike volt azoknak a varosi nemeseknek, akik az 1640-es évek elején nevii-
ket adtak ahhoz, hogy a mezGvarosi jogallasi Nagykéros megvasarolhassa Pétharaszt pusztat.
Majlét oJ.: Egy alfoldi civis-varos i. m. 97.

108 Két egymast kévets évben ,, ... a bora drdbol hajlott ki ... ,, minden adéja. Szk. 1638. 69.
Szk. 1639. 112. Néhany esetben a vasarolt mennyiséget is feljegyezték: 1643-ban 3 hordd, 1646-ban
1 hordé és 18 kobél, 1651-ben pedig 4 hordé bort vett téle a varos. Szk. 1643. 248., Szk. 1646. 215.,
Szk. 1651. 255. Ozvegyének ad6zasa 1658-t61 1669-ig kovethet6 nyomon, tébbnyire a bora arat egé-
szitette ki készpénzzel. )

109 A sz{ikszavi bejegyzéshdl — ,, Arpabdl, borbdl solvit omnia.” — sem a termékek mennyisége,
sem a vételara nem allapithat6é meg. Szk. 1650. 109. Négy évvel kés6bb 24 2 fertaly — mintegy mas-
fél szekérre vald — arpat vett téle a mezévaros. Szk. 1654. 37, illetve 1657-ben mar Szarkané adott
el ,,... 18 fertaly zabot, fertalyat per d. 80. Facit summam f. 14. d. 40.” Szk. 1657. 154. A gabonane-
mek helyi forgalmara bévebben 1.: Buza Jdnos: Gabonaarak és aruforgalom a térok uralom alatt
(Nagykoros 1626-1682.) Agrartorténeti Szemle 27. (1985) 1-57.

" A felel6sség atharitasi szandéka nélkiil itt mondok koszonetet mindazoknak, akik kényvésze-
ti téren, szdbeli javaslatokkal, a kézirat elolvasdsa utani észrevételekkel segitették munkamat: Dr.
Dévid Géza (tanszékvezets egyetemi tanar, ELTE), Dr. Dominkovits Péter (f6levéltaros, Sopron), Dr.
Gecsényi Lajos (levéltar-igazgat6, Gyor, Bécs, Budapest), Gildnyi Istvdn (tanér, Kiralyhelmec), Dr.
Horuvdth Jozsef (igazgatd, Kisfaludy Karoly Megyei Konyvtar, Gy6r), Dr. Meyer Dietmar (tanszékve-
zet6 egyetemi tanar, BME), Pdczelt Néra (konyvtaros, Miskolci Egyetem); végiil, de nem utolsésor-
ban a Pest megyei Levéltar Nagykérosi Osztalya hajdani és jelenlegi munkatarsai.



