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Kornyezettudatosak-e a kozépiskolasok?

Bevezetés

A kornyezettudatossadg vizsgalata kozel két évtizedes multra tekint vissza
Eurépaban (Kovacs, 2003), hazankban azonban csak valamivel kés6bb
kezddédtek az ez iranyu kutatasok. Kovacs (2003) attekintése szerint ezek az
elemzések is sokkal inkdbb a lakossagra altalaban vonatkoz6 felméréseket
takarnak, a fiatalokra, koziilik is a kozépiskolasokra célzott vizsgalat csak
nagyon kevés folyt. Eppen ezért hianypotlonak és feltard jellegiinek tekinthetd
az a kutatds, amelyet az OTKA 68647, Fenntarthaté fogyasztas cimii
projektje, a Kornyezettudatossag névelése az oktatasban alprojektjének
masodik fazisaban' a BCE Kornyezetgazdasagtani és Technologiai
Tanszékének munkatarsai végrehajtottak. A kutatasban részt vevék nem
reprezentaljdk az alapsokasagot, hiszen minddssze harom kozépiskola tanuldi
keriiltek a mintaba, igy nem allithatjuk, hogy minden eredményiink jellemz6 a
tizenéves kozépiskolasokra, ugyanakkor a megkérdezettek jelentds szama
(770 diak) bizonyos altalanositasokra is lehetoséget teremt. A lekérdezés 2009
Oszén tortént, altaldban osztalyfonoki orakon, onkitoltdés kérddivvel. A
tanteremben minden esetben tanar is tartdzkodott, akit6l lehetett kérdezni
kitoltési probléma esetén, erre azonban egyetlen esetben sem keriilt sor. A
kérdoivek kitoltése atlagosan 30 percet vett igénybe.

Alapvetden az alabbi kérdésekre kerestiik a valaszt:

e a kozépiskolas didkok mennyire ismerik ¢és érdeklddnek a
kornyezetvédelmi kérdések irant,

e milyen tevékenységeket végeznek a kornyezet védelme érdekében,
valamint

e magatartasi formaikban milyen szerepet jatszik az iskoldkban folyo,
kornyezeti vonatkozast oktatas/nevelés.

1 A kutatds elsé fazisaban az egyetemistak korében végeztink hasonld felmérést,
amelynek eredményeit 1asd Marjainé Szerényi et al. (2009, 2010).
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A tanulmanyban el6szor attekintjiik azokat a nemzetkdzi és hazai kutatasokat,
amelyekben a fiatalok vagy kifejezetten a kozépiskoldsok kdrnyezethez valo
viszonyuldsat vizsgaltak, majd a sajat felmérésiink eredményeit kozoljiik,
el6szOr a minta altalanos bemutatasaval, majd az el6z6 bekezdésben felsorolt
kérdéseknek megfelelden.

A korabbi nemzetkozi és hazai kutatasok rovid
attekintése

A kornyezettudatossdg cselekvésekben valé megnyilvadnuldsdig hossza ut
vezet. Ehhez tobbek kozott sziikség van arra, hogy relevans ismeretekkel
rendelkezziink, értsiik a kiilonb6zé folyamatok kozotti Osszefiiggéseket,
azonosulni tudjunk a problémaval stb. Ahhoz, hogy szakmapolitikai
javaslatokat fogalmazhassunk meg a kornyezeti nevelés teriiletén, sziikség
van az ¢rintett populacid ezen tuddsanak, cselekvési hajlandosaganak
feltarasara. A kovetkezOkben kifejezetten olyan kutatasokat és azok
eredményeit ismertetjiilk, amelyek az altalunk is vizsgalt korosztalyt, a
kozépiskolasokat helyezték kutatasuk kdzéppontjaba.

Részben a 10-18 éves korosztalyt vizsgaltak Michalos és munkatarsai (2009),
akik a fenntarthatosaggal kapcsolatos viselkedésmintakat hasonlitottdk 0ssze a
kanadai felnéttekével. Eredményeik szerint a felndttek fenntarthatdsagra
vonatkozo pozitiv attitlidjei sokkal erésebben befolyasoltak a magatartast,
mint az ezzel kapcsolatos ismeretek — a didkok esetében azonban az attitiidok
¢s a tudas szerepe nagyjabol megegyezett. Az életkor novekedésével
parhuzamosan a didkok tuddsa és a pozitiv attitidok megléte egyarant
er6sodott, a magatartas esetében azonban nem rajzolddott ki egyértelmil
tendencia: érdekes modon példaul a hulladékképzddés csdkkentésére iranyuld
erofeszitések egyenesen ritkabbak voltak az iddsebb didkok korében.

A kornyezetvédelemmel kapcsolatos informacioszerzésre vonatkozoan
Asunta (2004) 13-15 éves finn és német didkok korében végzett felmérésében
megallapitotta, hogy a magasabb osztalyba jaro didkok tobb forrast
hasznalnak (a leggyakoribb informacioforras a TV és a radid volt, ezeket
kovették a természettudomanyos tantargyak tanarai).

Tobb kutatas is arra a kovetkeztetésre jutott, hogy a lanyok tobbnyire nagyobb
érzékenységet mutatnak a kornyezetvédelmi kérdések irant, mint a fiak
(Asunta, 2004; Michalos et al., 2004; Worsley-Skrzypiec, 1998).

Ausztral kozépiskolasok korében végzett felmérésiikben Boyes et al. (2008)
konkrét, klimavaltozassal kapcsolatos magatartasformak esetében vetette
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Ossze a didkok cselekvési hajlandosagat az adott magatartasforma vélt
hatasossagaval. Ugy talaltik, hogy bizonyos magatartasformak esetében a
cselekvési hajlanddsdg meghaladja a vélt hasznossagot — ez a jelenség olyan
tevékenységekkel kapcsolatban jellemzd, amelyek csak kevés aldozatot és
erofeszitést igényelnek (pl. a hasznélaton kiviili elektromos berendezések
kikapcsolasa vagy a szelektiv hulladékgytijtés). A didkok hatasos eszkdznek
tartottak a klimavaltozas elleni védekezésben az autés kozlekedés
mérséklését, ugyanakkor tobbnyire nem voltak hajlandoak lemondani errél. A
valaszadok tobbsége nem tadmogatta a politikai megoldasokat sem (pl. a zold
adok novelését vagy a kornyezetvédelmi szabalyozas szigoritasat), holott ezek
hatasossagat elismerték. A kutatok arra a kovetkeztetésre jutottak, hogy a
kornyezeti nevelés elsdsorban azon tevékenységek vonatkozasaban érhet el
jelentés magatartasvaltozast, ahol a didkok természetes cselekvési
hajlandosaga alacsony, ugyanakkor meredeken emelkedik a tevékenység
¢észlelt hatasossagaval egyiitt; ilyen példaul a husfogyasztas csokkentése vagy
a magasabb ar fizetése a megujuld forrasbol termelt elektromos aram
esetében.

Tobb kutatas vizsgalta kifejezetten a fiatal korosztaly vélekedését és attitlidjeit
azzal kapcsolatban, hogy a kornyezeti problémdk megolddsaban vajon
rabizhatjuk-e magunkat kizardlag a technikai fejlédésre és a kornyezeti
hatékonysag javitasara, vagy a fenntarthatdésag eléréséhez sziikség van
strukturalis valtozasokra is, amelyek kozott példaul a fogyasztas csokkentését
vagy a gazdasagi novekedés visszafogasat emlithetjiik. Benn (2004) 12-19
éves dan fiatalok jelenlegi és jovoObeli fogyasztassal kapcsolatos mentalis
térképeit elemezve megallapitotta, hogy a valaszadok tobbsége szerint a
technikai haladds a jovében megfeleloen kezeli majd a kornyezeti
problémakat, és a személyes fogyasztast csak a pénziigyi lehetdségek fogjak
korlatozni. Ugyanakkor a Worsley és Skrzypiec (1998) altal megkérdezett
ausztral kozépiskolasoknak csupan 20%-a vélekedett hasonléan optimistan a
technikai megoldasokrol. Ez a felmérés arra is rdmutat, hogy a tarsadalmi-
gazdasagi statusznak jelentds a szerepe a kornyezetvédelmi attitidokkel
kapcsolatban: az alacsony tarsadalmi-gazdasagi statusza hattérrel rendelkezd
didkok ugyanis joval pozitivabban viszonyultak a tudomany és a technika
lehetoségeihez (csakigy, mint a természeti kornyezet kiaknazasahoz
altalaban).

A technikai megoldasokkal kapcsolatos esetleges pesszimizmus ugyanakkor
nem vezet sehova, amennyiben nem parosul egyéb, példaul a fogyasztés
csokkenésével jaré megoldasok elfogadasara vonatkozo hajlandosaggal — és
ugy tinik, ez a hajlandosdg gyakorta hidnyzik. A fent emlitett ausztral
kutatasban Boyes ¢és szerzotarsai (2008) szerint a tizenévesek hajlandosaga a
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személyes fogyasztas csokkentésére nemcsak hogy alacsony (a minta 26%-a
vallotta késznek magat, hogy kevesebb 11j terméket vasaroljon a klimavaltozas
csokkentése érdekében), de a fiatalok tobbsége nincs is tisztdban az ilyen
aldozatok kornyezeti hasznaval (a kevesebb vasarlasnak a klimavaltozasra
gyakorolt pozitiv hatasat mindossze 23%-uk ismerte fel). A kutatok az
Osszefiiggés ismeretének hidnyat annak tulajdonitottdk, hogy az ausztral
kornyezeti oktatas nem foglalkozik kellden a fogyasztas problémakorével. A
dan felmérés (Benn, 2004) ugyancsak azt taldlta, hogy a kdrnyezeti
problémakkal és a fejlodd orszagok nehézségeivel kapcsolatos, kozelmultban
végzett iskolai munka nem volt hatdssal a 18-19 éves didkok fogyasztoi
tarsadalommal kapcsolatos nézeteire.

Varga (2004) viszonylag nagy mintaméretet alkalmazott (kb. 750
kozépiskolai valaszado) a 2000-2001, valamint a 2001-2002-es tanévben
végrehajtott vizsgalatai soran. Mintajaba altalanos és kdzépiskolasok egyarant
keriiltek. A két kiilonb6zo idépontban ugyanazokat a didkokat kérdezte meg,
igy az id6beli valtozast is vizsgalni tudta. Megkérdezettjeinek kb. fele normal,
masik fele 0koiskolakbol keriilt ki. Eredményei némiképp elkeseritdek: a
masodik felmérésnél a diakok kornyezeti attitiidje alacsonyabb szintre keriilt,
mar kevésbé érdekelték Oket ezek a kérdések €s cselekvési hajlandosaguk is
hasonldan valtozott. A didkok a kornyezeti problémak koziil a 1égszennyezést
tartottak leginkabb veszélyesnek, ugyanakkor nem ismerték fel, hogy az
autdzas vagy az ipari tevékenységek ezzel Osszefiiggésben lehetnek (ahogy a
szerz6 fogalmaz: ,,a vizsgalati személyek nem megfeleléen érzékelik az ok-
okozati kapcsolatot”, im. 77. o0.). Mindkét idészakban jellemz6 volt, hogy a
diakok 60%-a egyetlen kdrnyezetvédelmi tevékenységet sem folytatott sajat
maga. 15%-uk a szemétszedésben vald részvételt emlitette, a tobbi
tevékenység sokkal kisebb mértékben fordult el6 a diakok korében. Az életkor
¢s kornyezetvédelmi tevékenységekben vald részvétel kozotti dsszefiiggésben
negativ korrelaciot tapasztaltak. Osszességében megallapitotta, hogy az
Okoiskolasok és a normal iskolakba jarok kozott csak a kornyezetvédelmi
tevékenységek gyakorlasaban mutatkozott szignifikans kiilonbség, a pozitiv
attitidokben vagy a kornyezetvédelmi lehetdségek felismerésében nem,
amelybdl azt a kovetkeztetést vonta le, hogy a kornyezeti nevelés jelenleg
nem éri el valdodi céljat hazankban.

Egy TAMOP-projekt keretében (BSzT, 2010) kisebb mintamérettel vizsgaltak
a 14 és 20 évesek (9-12. osztalyosok) kornyezettudatossagat, illetve azt,
milyen nevelési eszkozok lehetnek hatékonyak ennél a korosztalynal®.

2 A vizsgilatot a Bakonyi TISZK (Térségi Integralt Szakképz Kozpont)

intézményeiben végezték, Varpalota, Zirc, Balatonfiizf6 és Veszprém kozépiskolasai
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Osszesen 147 diak keriilt a mintdba (igy eredményeik egyaltaloin nem
tekintheték sem reprezentativnak, sem altaldnosithatdénak). Két felmérést
hajtottak végre 2010 decemberében, amelyek koziil az els foglalkozott a
kornyezeti ismeretekkel és a kornyezettudatos magatartassal. A felsorolt
kornyezeti probléméak koziil a legtobben az alabbiakat jelolték meg
jelentésként (az eredmények rangsora alapjan): hanyag, szemeteld emberek;
kevés szelektiv  hulladékgytijto; illegalis szemétlerakok; erddirtas,
természetkarositas; kozlekedés okozta légszennyezés. Tobb felméréshez
hasonléan a didkok itt is a hulladékgazdalkodas, illetve a szelektiv
hulladékgytijtés témajat emelték ki valaszaikban. Habar 91%-uk fontosnak
tartja a hulladékok szelektiv gyiijtését, csak kozel kétharmaduk gyakorolja ezt
a mindennapjai sordn. Akik nem vesznek részt a szelektiv gytijtésben,
leginkabb abban latjak ennek akadalyat, hogy a gylijtdk messze vannak
lakhelyiiktdl. Arra a kérdésre, hogy a tanulok szerint hogyan tehetnének
leginkabb a kornyezet védelme érdekében, két valasz mutatott kiugro értéket:
(ismét) a szelektiv hulladékgytijtés és az otthoni energiatakarékossag. A
szerz0k  két  kozegnek  tulajdonitanak  kiemelkedd  szerepet a
kornyezettudatossag  ndvelésében: a  tOmegtajékoztatasnak és  az
intézményesitett nevelés-oktatasnak. A tomegtajékoztatas esetén a TV ¢és az
internet szerepe mindenképpen meghatirozo, hiszen ez a korosztily mar
ezeken az eszk6zokon szocializalodott, kdnnyen eligazodik az altaluk
kozvetitett informaciokban.

Mintegy ezer fore kiterjedd, ugyanakkor csak a Székesfehérvaron tanuld
kozépiskolasokat felolelé kutatas zajlott 2003 Gszén (Domokos, 2003),
amelynek elsédleges célja a koltési szokasok felmérése volt, ezzel egyidejlileg
azonban sziilettek olyan megfigyelések is, amelyek témank szempontjabol
relevansnak tekintheték. Kutatasaikat — a mienkhez hasonldéan — harom
iskolatipusban, gimnaziumban, szakkdzépiskolaban ¢és szakiskolaban
végezték. A tulzdé fogyasztds az egyik meghatirozdja a kornyezet
terhelésének, amely szorosan Osszefiigg a fiatalok koltési szokasaival. A
diakok meglehetdsen sok pénzt koltottek egy honapban: atlagosan 23 ezer Ft-
ot, a legtobbet a szakiskoldsok, a legkevesebbet a gimnazistak. A fiuk tobbet
koltottek a lanyoknal, valamint jellemz6, hogy a fehérvariak magasabb
0sszegbdl gazdalkodtak havonta, mint a kdrnyéken €16, altalaban szegényebb
csaladokbol szarmazoé fiatalok. Az atlagos 6sszeg legnagyobb hanyadat, kozel
30%-4at ruhazati termékekre, 15%-at élelmiszerre, kb. 10-10%-at pedig
szorakozasra  és  mobiltelefonra  koltotték.  Iskolatipus  szerinti

korében. A valaszadok hat intézmény tanuloi koziil keriiltek ki. A felmérés interneten
keresztiil tortént.
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Osszehasonlitasban a szakiskolasok koltotték a legtobbet ruhazatra, és —
meglepd moédon — az alacsony statuszil csalddban ¢€l6k. Butikokba, ruhazati
boltokba a minta egynegyede heti rendszerességgel latogatott, tovabbi 40%
legalabb havonta. Kornyezetbarat termékért atlagosan 11%-kal fizetnének
tobbet, viszont a minta 33%-a nyilatkozott Uigy, hogy semmivel sem fizetne
tobbet csak azért, mert egy termék kdrnyezetbarat (ha csak a magasabb arat is
megfizetoket tekintjikk, kozottik az aremelkedés elviselhetd mértéke 16%
koriili). A lanyok nagyobb aranyban hajlandoak a tobbletar kifizetésére, de
hasonldakat mondhatunk az alacsony statusztiakrol. Ellenkez6 iranyu kiugras
tapasztalhato a szakiskolasoknal, akik koziil 10%-kal kevesebben dldoznanak
erre a masik két iskolatipusban tanulokhoz képest.

Czippan és szerzotarsai (2009) tiz olyan teriiletet azonositanak, amelyek a
hazai kdrnyezeti nevelésben meghatarozoak: (1) élethosszig tartd tanulas, (2)
interdiszciplinaris megkozelitések, (3) a rendszerben torténd kritikai
gondolkodas elOsegitése, (4) az egyiittmikodés ¢és tarsas készségek
fejlesztése, (5) multikulturalis perspektivak és az eltérd esélyek pedagdgiai
kezelése, (6) pedagogusok kompetencidjanak fejlesztése, (7) pedagogiai
informacios és szolgaltatd halozatok miikddése/miikddtetése a fenntarthatosag
érdekében, (8) a telepiilések és kozosségek szerepe, (9) az egyének sajat
hozzajaruldsa a fenntarthatésaghoz, (10) a civil szervezetek szerepe. A
felsorolasbol lathatd, hogy a kornyezeti nevelés kozege igen sokrét,
amelyben csak az egyik szerepld lehet az intézményesitett oktatas-nevelés,
ezen kivill azonban még szamos egyéb koriilményen is mulik a
fenntarthat6sag eszméinek terjedése, gyakorlati megvalosulasa.

Az empirikus kutatas eredményei

A felmérés korulményei és a minta altalanos jellemzdi

Ahogy azt a bevezetOben mar emlitettiik, a lekérdezés 2009 G6szén tortént,
onkitoltds kérddivvel. A megkérdezett iskolak a kdvetkezdk voltak:

e Balassi Balint Gazdasagi Szakkozépiskola és Szakiskola, Esztergom
(313 tanulo),

e Széchenyi Istvan Gyakorld Kereskedelmi Szakkozépiskola, Budapest
(176 tanulo),

e  Vordsmarty Gimnazium, Budapest (281 tanulo).

A megkérdezett 770 kozépiskoldsnak majdnem fele szakkdzépiskolat végez,
36%-uk gimnaziumot, 17%-uk pedig szakiskolat. A didkok évfolyam szerinti
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megoszlasa a 9.-t6l a 13. évfolyamig rendre 13, 30, 27, 22 és 8%.
Atlagéletkoruk 16,8 év. A minta 60%-at lanyok alkottdk. A gimnaziumba jaro
280 f6bdl mindossze 44 nem jar semmilyen tagozatra, a tobbiek elsdsorban
angol, sport vagy drama tagozatot végeznek. A 357 szakkozépiskolas koziil
sokan vannak a kereskedelem és marketing (41%), valamint a vendéglato és
idegenforgalmi (21%) szakos didkok. A tobbi specializacié aranya megoszlik,
de még ezek kozott is szamottevd a kereskedelemre (7%), kdzgazdasagtanra
(9,5%) és vendéglatasra (5%) szakosodott didkok aranya. Megjelennek
ugyanakkor szakdcs, pincér és cukrdsz szakosok is a mintdban. 10% alatti
azoknak a didkoknak a szama, akiknek sziilei 4ltaldnos iskolai vagy annal
alacsonyabb végzettséggel rendelkeznek. Az édesapak esetében a
leggyakoribb a szakiskolai végzettség (35,1%) és az érettségivel rendelkez6k
(32,3%) aranya, valamint egynegyediiknek fOiskolai vagy egyetemi diploméja
van. Az édesanyak esetében az érettségivel rendelkezOk aranya a legmagasabb
(39,2%), de sokan végeztek fels6foktl intézményben (30,4%). Egyotodik
szakmunkasképzds bizonyitvannyal rendelkezik. 129 didk édesanyja és
édesapja is felséfokt diplomaval bir, ami 16% feletti értéket jelent a
mintaban.

A tanuldk anyagi helyzetét illetden tobb dologra is kivancsiak voltunk:
egyrészt arra, kap-e a megkérdezett, €s ha igen, milyen formaban zsebpénzt,
masrészt arra, hogy az egyes fogyasztasi termékcsoportokra mennyit kdltenek.
52 tanulé nem kolt el egyetlen fillért sem szabadon. A didkok tobb mint fele
(53%) akkor kér pénzt a sziileitdl, ha sziiksége van ra. 36% kap rendszeresen
zsebpénzt, 6% munkaval keresi meg a havi ,ellatmanyat”, mig 5%-uk
egyaltalan nem kap zsebpénzt. A rendszeresen juttatott zsebpénz havi atlaga
9800 Ft, mig a munkaval keresett havi atlagos jovedelem 25600 Ft a
mintaban. Meglepd, hogy van olyan didk, aki 90 000 Ft-ot kap havonta, és
olyan is, aki 80 ezret keres atlagosan. Ha megvizsgaljuk, hogy 0sszességében
mennyit koltenek havonta kiillonbozé termékekre, még érdekesebb képet
kapunk. Atlagosan 25 330 Ft-ot koltenek (median 19 200 Ft), 90%-uk 52 000
Ft alatti 6sszegbdl vasarol havonta, a maradék 10%-uk azonban ennél tobbdl —
11 didk szazezer Ft folotti koltésrol szamolt be. Az adatok tobbnyire
hihetonek tinnek, néhany didk esetében azonban mindenképpen
fenntartasokkal kell kezelni azokat (egy didk 360 ezer Ft-ot kolt el bevallasa
szerint 0sszesen). Ezek az adatok jol Osszecsengenek a korabban bemutatott
szakirodalmi eredményekkel.
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A kornyezeti problémak érzékelése, megitélése

A kornyezeti problémak ismerete sziikséges — bar nem elégséges — feltétele a
kornyezettudatos gondolkodasmod és  életvitel kialakuldsdnak, ezért
megkérdeztiik a didkokat, mennyire tartjak magukat tajékozottnak kornyezeti
kérdésekben. A valaszadok haromnegyede ,,inkabb jol informalt”-nak tartja
magat. Megjelenik ugyanakkor a ,,nagyon jol informalt” (8%) és az ,,inkabb
rosszul informalt” (16%), illetve elenyészo szazalékban a ,,nagyon rosszul
informalt” kategoria is. A semleges valasz lehetdségét ebben az esetben nem
adtuk meg a megkérdezetteknek.

A vialaszadok kétharmada gondolja gy, hogy kornyezetvédelmi témakkal
kapcsolatos tajékozottsaga valtozott (feltehetdleg nétt) az elmult években. A
valtozéas okaként a megkérdezettek legfeljebb két valaszt jelolhettek meg.

Az 25. é4bra lathatd, hogy a média hatdsa (57%) vezet a koOrnyezeti
kérdésekkel kapcsolatos tajékozottsag néveléseben, de nagyon jelentSs a
bels6 érdeklddés kialakulasanak (44%) motivélé ereje is. Ordmiinkre szolgil,
hogy a kozépiskolai oktatas is megjelent {6 okként a didkok 26%-anal, sét: 34
diak kifejezetten az egyik tanaranak tulajdonitja, hogy béviiltek a kdrnyezeti
ismeretei. Az internet hatdsa nem meglepd; a média hatasaval egyiitt a diakok
haromnegyedénél meghatarozo szerepet jatszik a tajékozottsagban.

A baratok, ismer6sok, valamint a sziilok, testvérek ugyanakkor joval kevesebb
diaknal jelentek meg a kdrnyezeti ismeretszerzés fo forrasaként, ami nem
meglepd, hiszen ezek a referenciaszemélyek sokkal inkabb az attitiidok és a
magatartas formalasaban kapnak kiemelked6 hangsulyt ebben az életkorban,
kevésbé a tudas, az ismeretek kdzvetitésében.

A sajat tajékozottsag megitélése pozitivan torzithat, ezért nyilt kérdésben
kértik meg a didkokat, soroljanak fel altaluk stlyosnak tartott kornyezeti
problémakat. A megkérdezettek majdnem egydtdode semmilyen kornyezeti
problémat nem tudott magatol kapasbol felsorolni, és a didkok tovabbi 51%-
anak is legfeljebb harom probléma jutott eszébe. A minta tovabbi egynegyede
ugyanakkor meg tudott nevezni 4-6 problémat, és olyanok is akadtak (3%),
akik 7-11 kornyezeti problémat is le tudtak jegyezni.
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25. abra. Mivel magyarazod a valtozast, amely a kdrnyezeti kérdésekkel
kapcsolatos tajékozottsagodban bekovetkezett? (Legfeljebb két
valasz jelolheté meg!) (%)

Média hatasa | 57
Bels6 érdeklédes kialakulasa | | | |44
Altalaban a kézépiskolai oktatas hatasa 4‘_\ 26
Internet hatasa 1 20

Baratok, ismerdsok hatasa 12

Sziileim, testvéreim hatasa 11

Egyik tanarom hatasa | ]7

0 20 40 60 80 100

Az emlitett problémak kozott nagy aranyban jelent meg a klimavaltozas, a
légszennyezés, vizszennyeze€s, a fajok kipusztulasa, a hulladékok ¢és
szennyezés felhalmozddasa stb., de ezek pontos gyakorisaganak
kimutatasaval nem foglalkozunk, mert a kérdéivben kés6bb megjelenik egy
zart kérdés, amelyben a valaszadoknak az Ot legsulyosabbnak tartott
kornyezeti problémat kellett bejeldlni (ennek elemzését lasd késébb).

Kereszttablas elemzések igazoljak azt az elézetes hipotézisiinket, hogy a
diakok megitélése sajat tajékozottsagukrol a kornyezeti problémakat illetben
pozitiv irdnyba fog torzitani. A 2. abra ugyanis jol mutatja, hogy valdjaban
csak a sz€ls0ségeknél — a nagyon jol és a nagyon rosszul informalt csoport
kozott — lelhetd fel érzékelhetd kiilonbség a diakok tajékozottsagaban. A
magukat nagyon jol informaltnak vallok atlagon feliili aranyban (8%) tudtak
7-11 kornyezeti problémat felsorolni, a magukat nagyon rosszul informaltnak
tartd diakok kozott pedig az atlagosnal nagyobb aranyban (27%) vannak
olyanok, akik nem tudtak megnevezni egyetlen kdrnyezeti problémat sem. Az
inkabb jol és az inkabb rosszul informalt csoport kozti kiilonbség nem
szignifikans. Ebbél az is kovetkezik, hogy a kornyezeti kérdésekben vald
tajékozottsagra célszeriibb a megjeldlt kornyezeti problémak szamat
tartalmazo valtozot hasznalni az elemzés soran.

Tovabbi kereszttablas eredmények szerint a felsorolt kdrnyezeti problémak
szama nem kiilonbozik azoknal, akik tajékozottsaguk valtozasarol szamolnak

234 OTKA 68647 kutatas



be (azokhoz képest, akiknek a kornyezeti informaltsaga bevallottan nem
valtozott), és a tajékozottsdg valtozasat kivaltd okok sem hatnak
szignifikdnsan a felsorolt problémak szdmara.

26. abra. Osszefiiggés a tajékozottsag és a felsorolt problémik szima
kozott

|
wayonionemst [T 7 [

inkabb jol informalt 28 3

5 I
ko oz ot (15 N 7 |

nagyon rosszul

nfomél 2z

atlag 19 27

w

0% 20% 40% 60% 80% 100%

@0 problémat M 1-3 problémat O 4-6 problémat O 7-11 problémat

Ezt kdvetden arra voltunk kivancsiak, mennyire optimistak a didkok abban a
tekintetben, hogy a technikai fejlddésen keresztiil az ember képes a kornyezeti
problémak megoldasara.

A valaszadok fele optimistanak bizonyult, 38%-uk nem ért egyet az allitassal,
86 diak pedig nem nyilvanitott véleményt (3. abra). Ez az eredmény nagyon
érdekes, mert a minta er6sen megoszlik, és sokan megkérddjelezik a technikai
fejlédés ,,mindenhatosagat”.

Az egyéni felelosség elismerését jelzi, mennyire értenek egyet a
megkérdezettek azzal, hogy a koOrnyezeti problémak megoldasahoz a
fogyasztas visszafogasara és a szerényebb életre is sziikség van. A 4. abrabol
kitinik, hogy ez a megoldasi lehetdéség nem tal népszerii. A didkok 55%-a
nem ért egyet az allitassal, annak ellenére, hogy a kérdés megfogalmazasa
eléggé ,megengedd” wvolt, hiszen a vésarlas visszafogasdt nem {0
megoldasként, hanem egy lehetséges megoldasként tartuk a valaszadok elé (,,a
kornyezeti problémak megoldasahoz arra is sziikség van, hogy ...”).
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27. abra. Mennyire értesz egyet azzal, hogy a technikai fejlodés képes
megoldani a kornyezeti problémakat?

nem tudom

teljesen
11%

egyetértek
11%

egyaltalan nem
értek egyet
8%

inkabb
inkabb nem egyetértek
értek egyet 40%

30%

A két kérdés 0Osszevetésébol érdekes, varakozasainktol eltéré eredmény
adodott. Az atlathatésag, valamint az iires cellak elkeriilése érdekében a
»teljesen egyetértek” és ,,inkabb egyetértek”, valamint az ,,egyaltalin nem
értek egyet” és ,,inkabb nem értek egyet” valaszokat eldszor ,.egyetértek™ és
,nem értek egyet” valaszokka vontuk Ossze. Altalaban az a tapasztalatunk,
hogy a techno-optimista felfogasiak nagyobb aranyban utasitjdk el a
fogyasztds visszafogésat, és forditva: akik az egyéni felel6sséget jobban
hangstlyozzak, azok kevésbé hisznek a technikai fejlodés problémamegoldo
hatasaban. Jelen mintaban ugyanakkor ez az Osszefiiggés nem érvényesiil: a
fogyasztascsokkentés sziikségességével valo egyetértés fliggetlen a technikai
fejlodéssel  kapcsolatos —egyetértéstdl (a valaszadasi aranyok szinte
megegyeznek). Egyedil a technikai fejlodésre ,,nem tudom” valaszt adoknal
van eltérés, mivel 6k a tobbieknél nagyobb aranyban hajlottak arra, hogy a
fogyasztas visszafogasarol se nyilvanitsanak véleményt (21%), az egyetértok
rovasara (27%) (5. abra).
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28. abra. Mennyire értesz egyet azzal, hogy a kornyezeti problémak
megoldasahoz arra is sziikség lenne, hogy az emberek kevesebbet
vasaroljanak és szerényebben éljenek?

teljesen
nem tudom egyetértek
egyaltalan nem 8% 11%
értek egyet inkabb
23% egyetértek
26%

inkabb nem
értek egyet
32%

29. abra. Egyetértés a fogyasztascsokkentés sziikségességével a technikai
fejlédésbe vetett hit fiiggvényében

technikai fejlodes: 39 5
egyetertek
technlll(al fejlédés: 37 -
nem értek egyet
technikai fejlédés: 27 21
nem tudom
0% 20% 40% 60% 80% 100%

0O fogyasztascsOkkentés: egyetértek
B fogyasztascsokkentés: nem értek egyet
0O fogyasztascsokkentés: nem tudom
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Ha forditott iranyban vizsgaljuk az 6sszefliggést, hasonld eredményre jutunk:
a technikai fejlédés a vélaszaddk legalabb fele szerint képes a kornyezeti
problémak megoldasara, fliggetleniil attol, hogy egyetért-e a megkérdezett a
fogyasztas visszafogasanak sziikségességével vagy sem. Ebben az esetben is a
»hem tudom” valaszt adok térnek el a tobbiektdl: majdnem egyharmaduk
valaszolt ugyanigy a technikai fejlédéssel kapcsolatban is, szintén az
egyetértok rovasara (6. abra).

Amint a fentiekben mar jeleztiik, a kérd6éivben szandékosan hatrébb kertilt a
kornyezeti problémakkal kapcsolatos zart kérdés, hogy ne befolyasolja a
diakokat a nyilt kérdésre adott valaszukban. A megkérdezetteknek itt a
szerintilk 0t legsulyosabb kornyezeti problémat kellett megjelolnitik.
Lathatoan (7. abra) a légszennyezés és az ¢lovilag pusztulasa vezetik az
emlitések gyakorisdganak listajat, de igen gyakori a vizszennyezés, a
klimavaltozas, az ember altal okozott katasztrofak, valamint a ndvekvo
mennyiségll hulladék bekarikazasa is. A természeti er6forrasok kimeriilése, a
természeti katasztr6fak, valamint a varosi problémak joval kevesebb
valaszadonal szerepelnek az 6t legsulyosabb kornyezeti probléma kozott. Az
¢lelmiszerekben talalhato vegyszerek vagy a génmodositas emberi egészségre
gyakorolt hatasat kevésbé itélték globalisan sulyosnak a diakok; a fogyasztoi
szokasok pedig feltehetdleg indirekt, kevésbé latvanyos hatasuk miatt
szerepelnek annyira hatul a sorban. A didkok még lathatéan nem kotik ossze a
fogyasztoi magatartast és a — gyakran ennek kovetkeztében el6allo — globalis
problémakat.

30. abra. A technikai fejlédésbe vetett hit, a fogyasztascsokkentés
sziikségességével valo egyetértés fiiggvényében

54

fogyasztascsokkentés:
egyetértek

fogyasztascsokkentés:

nem értek egyet St

fogyasztascsokkentés:

nem tudom s4

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

O technikai fejlédés: egyetértek B technikai fejl6édés: nem értek egyet
O technikai fejlédés: nem tudom
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31. abra. Valaszd ki a kovetkezé listabdl azt az 6t f6 kornyezeti
problémat, amelyeket a leginkabb aggasztonak tartasz!

|68
|64
|59

Légszennyezés

Elévilag pusztulasa

Vizszennyezés

Klimavaltozas ]52
Ember okozta katasztréfak 152
Hulladék ] 50

Természeti er6forrasok kimeriilése 32
Természeti katasztrofak 26
Varosi problémak 25
Vegyszerek az élelmiszerekben [——"7]17
Szennyez6 kbzlekedési modok [114

Mez6gazdasagi szennyezés [111
Génmodositott éleimiszerek [18
Fogyaszt6i szokasok [17
Zajszennyezés [15

Egyik sem |1

0 20 40 60 80 100

Koérnyezettudatos életmdd, magatartasformak

A fentiekben elemeztilk a kozépiskolas didkok kornyezeti problémakkal
kapcsolatos tajékozottsagat és véleményét. A kovetkezOkben a didkok
¢letmodjara, tényleges viselkedésében megmutatkozod kornyezettudatossagara
vonatkozo kérdéseket tettiink fel. E16szor arra kérdeztiink ra, mennyire tartjak
szem elott a kornyezetvédelmet mindennapi életiik soran — sajat megitélésiik
szerint. A valaszadok kétharmada nyilatkozta azt, hogy az atlagosnal jobban
figyel a kornyezetre. Eletszinvonalat a didkok haromnegyede itélte az
atlagosnal magasabbnak; ,,atlagos” valasz megjelolésére szdndékosan nem
adtunk lehetdséget. Erdekes méodon a két kérdés kozott egyaltalan nincs
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Osszefliggés: a vallott kornyezettudatossag a jelek szerint nem fiigg az
¢letszinvonaltol a mintaban (8. abra).

32. abra. Kornyezeti tudatossag az életszinvonal fiiggvényében

életszinvonal: az
atlagosnal 31
alacsonyabb

életszinvonal: az
atlagosnal 36
magasabb

0% 20% 40% 60% 80% 100%

O kérnyezeti tudatossag: az atlagosnal alacsonyabb
| kornyezeti tudatossag: az atlagosnal magasabb

A szubjektiv kornyezettudatossag vizsgalata utan arra kérdeztiink ra — el6szor
nyilt kérdés formajaban — hogy a fiatalok mit tartanak leginkabb sziikségesnek
¢letmodjuk kornyezetbaratabba valasahoz. A valaszok rendkiviil sokfélék
voltak, a 9. abran azokat a tényezOket mutatjuk be, amelyeket legalabb a
diakok 5%-a emlitett (természetesen sokan voltak, akik tobb tényezdt is
felsoroltak). Szembetiin, hogy a didkok tobb mint 1/3-a nem tudott
valaszolni a kérdésre, ami alighanem arra utal, hogy a kornyezetvédelem
kérdéskore altalaban kevéssé foglalkoztatja Oket.

A valaszokon meglatszik, hogy a hallgatok eltérden értelmezték a kérdést
(mely pontosan igy hangzott: ,,Mit gondolsz, mire lenne sziikség ahhoz, hogy
¢letmodod, fogyasztoi szokasaid kornyezetbaratabba valjanak?”’). Sokan azt
irtak le, hogy minek kellene életmodjukban megvaltozni ahhoz, hogy
kornyezetbarat ~modon  éljenek  (pl.  szelektiv  hulladékgytijtés,
energiatakarékossag, stb.); mig masok azt, hogy mi lenne szamukra ezen
valtozasok feltétele (pl. tobb pénz, szemléletvaltas, informacio stb.).
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Az elobbi kategoridban a szelektiv hulladékgylijtést emlitették legtobben
(12%), ez az az emblematikus tevékenység, ami a kornyezetvédelem kapcsan
sok fiatalnak elsdre eszébe jut. Sokan emlitették (9%) a kornyezetbarat
kozlekedés és a légszennyezés csokkentésének fontossagat — ez némiképp
furcsa, és minden bizonnyal a kérdés félreértelmezésére utal, hiszen (mint a
késobbiekben kideriil) a megkérdezett fiatalok talnyomd része most is
kornyezetbarat modon kozlekedik, azt pedig nehéz elképzelni, hogy egy
kozépiskolas hogyan tudna a 1égszennyezés csokkentésére hatassal lenni. A
kornyezetbarat életmod elemeként nagyobb szamban fordult elé még a
lebomlo, kornyezetbarat termékek vasarlasa (7%), az egészséges taplalkozas
(7%), a szemetelés csokkentése (7%), az energiatakarékossag (6%), a
kornyezetbarat  csomagoloanyagok  preferdldsa  (5%), valamint a
viztakarékosssag (4%) (33. abra).

A valtozasok feltételeként legtobben az odafigyelés szerepét hangstlyoztak
(9%), illetve azt, hogy az egész tarsadalomban szemléletvaltas menjen végbe
(7%). Sokan emlitették még a megfeleld feltételrendszer rendelkezésre allasat
(6%, ezen belill sokan konkrétan a szelektiv hulladékgy(ijté szigetek meglétét
hianyoltak), valamint azt, hogy megfizethetd aron lehessen kdrnyezetbarat
termékeket kapni (6%). A valaszadok 5%-anak elsésorban informéciora lenne
sziiksége ahhoz, hogy ¢életmodjan valtoztasson, masik 5% szerint a jobb
anyagi koriilmények elengedhetetlenek a kornyezetbarat életformahoz. Mivel
a didkok sokféleképpen értelmezték a kérdést, a valaszokbol leginkabb arra
tudunk kovetkeztetni, hogy a fiatalok altaldban mire asszocialnak a
kornyezetvédelem kapcesan — a kornyezetbarat életmod feltételeirdl inkabb egy
késébbi, zart kérdés valaszai alapjan tudunk kovetkeztetéseket
megfogalmazni.
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33. abra. Mit gondolsz, mire lenne sziikség ahhoz, hogy életmédod,
fogyasztéi szokasaid kornyezetbaratabba valjanak? (% emlitette)

odafigyelés a vasarlasnal és a |9
mindennapokban | |

tajékozodas, informacio |5

komyezetbarat kozlekedés,
levegészennyezés csokkentése | |

energiatakarékossag

viztakarékossag, vizszennyezés
csokkentése

lebomld, kérnyezetbarat
termékek vasarlasa | |

megfizethet6 ari kérmyezetbarat |
termékek legyenek kaphatdak | |

kornyezetbarat csomagoléanyag |5

egészséges taplalkozas és

életmod | | |7

tobb pénz, jobb életszinvonal |5

szemléletvaltas a tarsadalomban | 7

szelektiv hulladékgyGjtés | 12|

dszer megléte,
koérlilmények, id6é | |

szemetelés csokkentése |7

%

Ezutan megvizsgaltuk, hogy a kozépiskoldsok mindennapi életiik,
tevékenységeik  soran  ténylegesen mennyire  figyelnek oda a
kornyezetvédelem szempontjaira. Mivel a fiatalok életében rendkiviil fontos
szerepet tOlt be a csalad, arra is rakérdeztiink, hogy a csalddtagok mennyire
gyakoroljak a kiilonb6z6 kornyezetbarat magatartasformakat. Ez lathato a
kovetkez abran (34. abra).

Az eredményekbdl is latszik, hogy altalaban a csalad egészére jellemz6, hogy
gyakorol-e egy bizonyos magatartasformat vagy sem. Ahol a megkérdezett és
a csaladtagok szokasai eltérnek egymastol, ott altalaban a csalad gyakorolja
inkabb a kornyezetbarat magatartasformakat — ennek oka feltehetden az, hogy
magukat a szoban forgd tevékenységeket (pl. bevasarlas, takaritas stb.) inkabb
a sziilok végzik, nem a fiatalok. Forditott a helyzet a kornyezetbarat
kozlekedés esetében, ami teljesen természetes, hiszen a kozépiskolas fiatalok
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tulnyomo6 tobbségének nyilvan nincs is modja autdval kozlekedni. A masik
viselkedésforma, amit a megkérdezettek nagyobb aranyban gyakorolnak, mint
csalddtagjaik, az a késziilékek készenléti iizemmoddjanak kikapcsolasa. Ez
valdszintileg azzal indokolhato, hogy a készenléti aramfogyasztas problémaja
csak most kezd megjelenni a koztudatban, igy a fiatal generaci6 inkabb hallott
rola, a sziilék viszont sokszor talan nincsenek is tudatiban annak, hogy a
bedugva hagyott mobiltdltd vagy a készenléti allapotban hagyott TV is
fogyaszt energiat.

Ami az egyes magatartdsformak elterjedtségét illeti, leginkabb a veszélyes
hulladékok elkiilonitését gyakoroljak a csaladok (53%-nal az Gsszes, 71%-nal
legalabb néhany csaladtag igy tesz). A kornyezetbarat kozlekedés, bar szintén
nagyon elterjedt (38%-nal az Gsszes, 85%-nal legalabb néhany csaladtag igy
tesz), némileg ,.kakukktojas”, hiszen, mint emlitettiik, a fiatalok nagy részénél
a kornyezetvédelmi megfontolasoktol fiiggetleniil ez a természetes. Ezek
mogott nagyon hasonlo aranyban vannak jelen a csaladokban a takarékossagi
intézkedések: a viztakarékossag (41%-ban mindenki, 67%-ban legalabb
néhany csaladtag odafigyel ra) és az energiatakarékossag (43%-ban mindenki,
65%-ban legalabb néhany csaladdtag odafigyel rd). Az energiatakarékos
késziilékek, izzok vasarlasa is igen elterjedt (40%-ban mindenki, 68%-ban
legalabb néhany csaladtag igy tesz), de, mint emlitettiik, itt annyiban mas a
helyzet, hogy ezek a dontések gyakran nem a megkérdezett fiatalok
hataskorébe tartoznak, igy sok helyen (25%) csak a csaladtagok érvényesitik
ezt a szempontot.

A teljesen tisztan kornyezetvédelmi okokbol gyakorolt tevékenységek koziil a
szelektiv hulladékgyiijtés a leginkabb elterjedt (43%-nal az egész csalad,
62%-nal legalabb néhanyan szelektaljak a hulladékot), a vegyszerhasznalat
csokkentése kevésbé (29%-ban mindenki, 55%-nal legalabb a csalad egy
része). Sajnalatos, hogy a fentieknél is kisebb aranyban figyelnek oda a
csalddok a kdrnyezetvédelmi szempontokra a vasarlasi dontéseknél (kivéve az
energiahatékonysagi szempontot). Az eldobhat6 termékek elkeriilésére, illetve
a helyi termékek preferalasara a csaladok felében senki nem gondol,
okocimkeével ellatott termékeket pedig a csaladok %-e egyaltalan nem vasarol.
Osszességében itt is kitfinik tehat, hogy az drammal-vizzel vald spoérolas
mellett a csaladok jelentds része szamara a szelektiv hulladékgyijtés jelenti a
kornyezetvédelmet, és kevéssé gondolnak arra, hogy mar a fogyasztasi
folyamat legelején, a vasarlasnal mérlegeljék dontéseik kornyezeti vonzatat.

Megvizsgaltuk azt is, hogy az egyes valaszadok a fenti kornyezetbarat
viselkedésformak koziil hanyat gyakorolnak. A fiatalok tobbsége mintegy fele
részben gyakorolja (egyediil vagy csaladjaval egyiitt) a 12 vizsgalt
magatartdsformat (az atlag 5,7). Az is kitlinik, hogy a (szinte) mindenben
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kornyezettudatosan viselked6 didkok aranya valamivel kisebb, mint azoké,
akik (szinte) semmit nem tesznek a kdrnyezet érdekében.

A  mindennapi szokasok tiikrében kirajzolodd kornyezettudatossigot
Osszevetettiik azzal, hogy korabban a didkok mit allitottak sajat magukrol.
Megéllapithatd, hogy a tobbség redlisan itéli meg sajat életmodjat: akik a
tobbi  kozépiskolds  fiatalhoz  képest  kevésbé  tartjadk  magukat
kornyezettudatosnak, azok  atlagosan  4,9-et, mig a  magukat
kornyezettudatosnak  tartok  atlagosan  6,4-et gyakorolnak a fenti
magatartdsformak koziil, ami 99%-os szinten szignifikans eltérés.

Megéllapithaté tovabba, hogy a kdrnyezeti kérdésekkel kapcsolatos tudas is
egyértelmli Gsszefiiggést mutat a kdrnyezettudatos életmoddal (35. abra).
Lathato, hogy azok, akik tobb kornyezeti problémat tudtak megnevezni,
valamivel nagyobb aranyban gyakoroljdk a kiilonféle kornyezetbarat
magatartasformakat (a korrelacids egyiitthato értéke 0,126; 5%-0s szinten
szignifikans).

34. abra. Te vagy a csaladod barmely tagja tettetek-e a felsoroltak koziil
barmit is az elmult 1 honapban kérnyezetvédelmi okokbdl?

a veszélyes hulladékokat (elem, lejart gyogyszer, ko | Lsa

stb. kllon gydjtottem) Ms
I )44
kevesebb vegyszert hasznaltam (pl. takaritashoz) T ‘
helyben elSallitott termékeket vagy élelmiszereket | -5 JSL
valasztottam w ‘ ‘
okocimkével ellatott kornyezetbarat terméket | 174
vasaroltam

késziléket vasaroltam

ﬁ 14
energiatakarékos izz6t és/vagy energiahatékony - 20

nem hagytam a készilékeket készenléti | L3¢

allapontban —ﬂ-
[

35
csokkentettem az energiafogyasztasomat m‘—‘“
33
csOkkentettem a vizfogyasztasomat m—’—[lu
szelektiven gy(jtottem a hulladékot a | 13

143
visszaforgatas érdekében 1 ® ‘ ‘
csokkentettem az egyszer hasznalatos termékek | = IS
fogyasztasat (miianyag szatyrok, stb.) =
az utazas kornyezetbarat modjat valasztottam — o
(gyaloglas, biciklizés, témegkdzlekedés) 'h':':'iuc

o
=
o
N
o
w
o

40 50 60 70 80

‘ @ én csindlom M szlileim, testvéreim csindljak O mindannyian csinaljuk O egyikiink sem
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35. abra. A kornyezeti problémak ismerete és a kornyezetbarat

magatartasformak gyakorlasa kozotti kapcsolat

Osszesen 34,6 |5,5
7-11 problémat tgdott 348 | 13.0
megnevezni
4- léma
6 problémat tt_,ldott 43.8 |5‘9
megnevezni
1-3 problémat tgdott 30.4 |5'9
megnevezni
0 problémat tuqott 324 *.f
megnevezni |
0% 20% 40% 60% 80% 100%
@ 0-3 magatartasformat gyakorol B 4-6 magatartasformat gyakorol
0O 7-9 magatartasformat gyakorol O 10-12 magatartasformat gyakorol

Ami a kozépiskola tipusat illeti, lathatéan a szakkozépiskoldk tanuloi a
legkevésbé aktivak a kornyezetvédelem teriiletén (36. abra). A szakiskolasok
magatartasa nagyjabol az atlagnak megfeleld, mig a gimnazistak kozott
valamivel tobben vannak azok, akik sok kornyezetvédelmi szempontot
vesznek figyelembe mindennapi életiik soran.

36. abra. Az iskolatipus és a kornyezetbarat magatartasformak
gyakorlasa kozotti kapcsolat

Osszesen M | 34 6| | |5,5
szakiskola | 19,5 _ 31,6 | 9,0
szakkozépiskola | 23,4 _ 27,9 IB,G
gimnazium | 13,4 44,0 |6,1
NN N N N —

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

@ 0-3 magatartasformat gyakorol
0O 7-9 magatartasformat gyakorol

B 4-6 magatartasformat gyakorol
0O 10-12 magatartasformat gyakorol
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Az életforma kdrnyezetre gyakorolt hatasait illetden kiemelt jelentdsége van a
kozlekedésnek, ezért ezt kiilon zart kérdésben vizsgaltuk. (Mivel elsésorban a
mindennapos kozlekedés a dontd, arra kérdeztiink ra, hogy a megkérdezettek
hogyan jarnak az iskolaba.) A 37. abra alapjan lathato, hogy a gyerekek
tulnyomorészt a tomegkodzlekedést veszik igénybe, majdnem haromnegyediik
igy kozlekedik. Kb. 10-10%-uk gyalog, illetve autdval és tomegkdzlekedéssel
éri el az iskolat. A maradék 5% biciklizik vagy autéval megy az iskolaba (2%-
nyi didk mar maga vezette autdval kozlekedik). Ezek az eredmények
biztatdbak. Nyilvan 0Osszefiiggnek azzal, hogy a didkok viszonylag kis
tavolsagbol jarnak tanulni. Egynegyediik 5 km-nél kdzelebbrol, tovabbi 17%-
uk 10 km-en beliilrél érkezik. 30 km-nél is tavolabb 12%-uk lakik.

37. abra. Altalaban mivel szokott bejarni az iskolaba?

) e auto és
auto, amit mas tomegkozlekedés gyalog
vezet 11% 10%

2% biciklivel

1%

autd, amit 6 vezet
2%

témeg-
kozlekedéssel
74%

A diakok jelenlegi kozlekedési magatartasa ugyan nagyon kedvezo, kérdés
azonban, hogy ha a lehetéségeik megengednék, mivel jarnanak
legszivesebben. Kerékparral nagyon kevesen jarnak az iskolaba, és azok
koziil, akik most nem biciklit hasznalnak a koézlekedésben, 54%-uk
kedvezobb feltételek (pl. bicikliut, biztonsagos tarold) megléte esetén sem
hasznalna azt, csak 44% valaszolt erre a kérdésre igennel. A tomegkozlekedés
szerepe igen magas a mintaban, és a tobbi didk 27%-a is hajlando lenne
kedvezo feltételek (pl. megbizhatd menetrend, tiszta jarmiivek stb.) teljesiilése
esetén valtani erre. Ami kornyezetvédelmi szempontbdl kedvezébtlen, az az,
hogy ha tehetné, a diakok tobbsége szivesen hasznalna autdt a kdzlekedéshez,
a jelenlegi 4% mellett tovabbi 73%-uk.
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Ugyanezt tamasztja alda a harom kozlekedési eszkoz kozotti valasztas is,
hiszen az eredmények azt mutatjak (38. 4bra), hogy a kozépiskolasok 67%-a
legszivesebben autoval jarna, 18% hasznalna leginkdbb kerékpart, és a
maradék 15% kozlekedne csak legszivesebben a tomegkdzlekedés
eszkozeivel.

38. abra. Mivel jarna legszivesebben?

témeg-
kozlekedéssel

15%

biciklivel
18%

autoval
67%

Réakérdeztliink arra, latott-e mar a didk olyan jelolést, amely a termékek
kornyezetbarat jellegére utal, illetve, hogy hajlandok lennének-e egy ilyen
termékért valamivel tobbet fizetni. A fiatalok tobbsége (79%) latott mar
kornyezetbarat termék jelolést, de csak elenyész6 azoknak az aranya (9%),
akik az ilyen termékekért biztosan tobbet is fizetnének. Nagyon magas a
bizonytalanok aranya: 58%-uk talan fizetne, 8%-uk pedig nem tudja. A
didkok egynegyede azt jeldlte meg, hogy nem lenne hajlandé a kdrnyezetre
kevésbé karos megjeloléssel rendelkez6 termékekért tobbet fizetni (Hiba! A
hivatkozasi forras nem talalhato.).

A kornyezetbarat cimkék ismeretében és a magasabb fizetési hajlandoésagban
nem taldltunk kiilonbséget a harom iskola tanuléi kozott. Tendencidjaban
érvényesill, hogy a magasabb iskolai végzettségli sziilok gyerekei
hatarozottabb véleménnyel rendelkeznek a fizetési hajlanddsagot illetden:
lényegesen tobben vannak a legaldbb érettségivel vagy annal magasabb
végzettségi sziilok gyermekei kozott azok, akik biztosan hajlanddak lennének
tobbet fizetni (11% vs. 6%, a mintaatlag 9%), illetve azok is tobben vannak
ebben a csoportban, akik kijelentették, hogy nem fizetnének tobbet (25% vs.
24%, 24,5%-os mintadtlag mellett), de itt mar lényegesen kisebb a
mintaatlagtél valo eltérés. Hasonld, szignifikans eredményt adott a nem
szerinti vizsgalat: a fidk véleménye hatarozottabb, 1ényegesen magasabb a
fiuk kozott a biztosan magasabb fizetési hajlandosag, de a nemleges valaszok
aranya is, a lanyok viszont a bizonytalanok taborat erdsitik.
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A nyilt kérdés és a konkrét kdrnyezetbarat magatartasformak vizsgalata utan
zart formaban is megkérdeztiikk a kozépiskoldsokat, mely tényezdk gatoljak
leginkdbb, hogy a jelenleginél kornyezettudatosabb moédon éljenek. A
lehetséges valaszok koziil legfeljebb harmat valaszthattak a diakok, a 39.
abraan az lathatd, hogy a megkérdezettek hany %-a valasztotta az egyes
tényezoket. A kozépiskolasok leginkabb kiilsé okokat jeloltek meg gatlo
tényezoként, elsé helyen a megfeleld feltételek (43%), masodik helyen a
megfeleld tajékoztatas hianyat (39%). A diakok 36%-a ugyanakkor elismerte,
hogy sajat kényelmessége is visszatartja a kornyezettudatos élettol, 27% pedig
tudésat is hianyosnak érzi.

Szintén nagyon sokan (34%) emlitették az anyagi lehetdségek hianyat, ami
arra utal, hogy sokak gondolkodasaban a driga kornyezetbarat termékek
vasarlasa jelenti a kornyezettudatossagot, kevésbé gondolnak azokra a
1épésekre (pl. takarékossag, fogyasztas csokkentése) amelyek nem keriilnek
pénzbe, sét megtakaritassal is jarnak. Erdekes az anyagi okok emlitésének és
a (szubjektiv) életszinvonalnak a kapcsolata: ugyan azok kozott, akiket a
pénzhiany gatol a kdrnyezettudatosabb életmodban, a mintaatlagnal kevesebb
az életszinvonalukat a tobbiekhez képest magasnak tartok aranya, &m még itt
is 64,7% (a mintaatlag 76%). Ok tehat annak ellenére érzik tigy, hogy
elsdsorban tobb pénzre lenne sziikségiik a kornyezettudatos élethez, hogy
anyagi koriilményeik jobbak az atlagosnal.

A valaszok alapjan kozel 20% tartja jelenleg is megfelelden
kornyezettudatosnak az életvitelét, 13,5% pedig ugy véli, azért nincs értelme
valtoztatnia, mert egyediil nem képes kellden befolyasolni a kornyezetterhelés
alakulasat. Viszonylag alacsony, 5,5% azoknak az aranya, akik ugy
gondoljak, nincs sziikség a kornyezettudatos életre, mivel a kornyezeti
problémak sulya ezt nem indokolja. A nyilt kérdéshez képest a ,,nem tudom”
valaszok aranya csokkent, de 14%-kal tovabbra sem elhanyagolhat6.

Akik nem tartjadk olyan stlyosnak a kdrnyezeti problémakat, vagyis nem
tartjak sziikségesnek, hogy a jelenleginél kornyezettudatosabban éljenek, azok
szignifikansan nagyobb aranyban nem értenek egyet azzal sem, hogy a
kdrnyezeti problémak megoldasahoz a fogyasztas visszafogasara is sziikség
lenne. Akik ugy gondoljak, hogy a kdrnyezeti problémak megoldasa ugysem
rajtuk mulik, azokra ugyanez jellemzd, ami egyértelmiien feleldsség-atharitd
magatartasra vall.
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39. abra. Melyek a f6 tényezok, amelyek gatoljak, hogy a jelenleginél
kornyezettudatosabb médon élj?

nem tartom sziikségesnek (nem tartom olyan
sulyosnak a kérnyezeti problémakat)

mar most is elég kdérnyezettudatos modon élek 19,1

hidnyoznak a kérnyezetbarat életmaod feltételei

nem latom értelmét (a kérnyezeti problémak —‘—‘—‘]3 5
megoldasa Ggysem az én életmédomon mulik) !
55

(pl. hulladékgyijté szigetek, stb.) | | | | | | |43’1
anyagi okokbdl (pénzhiany) nem engedhetem | 10
meg magamnak | | | | | | ’
nem szivesen mondok le a kényelmemrél |36,)
hianyzik a megfelel6 tajékoztatas | 89,2

nem tudok eleget ezekrél a dolgokrol |2',4

nem tudom 14,0

0,0 5,0 10,0 15,0 20,0 25,0 30,0 35,0 40,0 45,0 50,0

Arra is kivancsiak voltunk, van-e Osszefiiggés a kiilonboz6 gatlo tényezoket
emlité diakok kdrnyezettudatos viselkedésében. Megvizsgaltuk tehat, hogy az
egyes okokat valasztok, illetve nem valasztok atlagosan hanyat gyakorolnak a
korabban vizsgalt 12 kdrnyezetbarat magatartasforma koziil. Az Gsszefiiggés
tobb esetben is szignifikansnak bizonyult, egyediil a megfeleld tajékoztatas
hianyat, mint gatlo tényezot emlitd, illetve nem emlitd didkok magatartdsaban
nincs szédmottevd kiilonbség. Megallapithatd viszont, hogy azok, akik ugy
gondoljak, hogy mar most is elég kdrnyezettudatos modon élnek, valoban
tobb magatartdsformat gyakorolnak azoknal, akik ezt nem jel6lték meg. Azon
kevesek, akik nem tartjdk sulyosnak a kornyezeti problémakat, atlagosan
kozel négy magatartasformat gyakorolnak, mig a tobbiek kozel hatot. Ugy
tlinik, szintén mérhetd visszatartd ereje van annak, ha valaki széleskori
valtozasok hijan nem latja egyéni cselekedeteinek értelmét: 6k atlagosan ot
tevékenységet gyakorolnak, szemben a tobbiek 5,9-es atlagaval.
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Itt is szignifikdnsnak bizonyult a tudas hianya: akik ugy érzik, hogy nem
tudnak eleget a kornyezetvédelemrdl, atlagosan 5,2 tevékenységet
gyakorolnak, a tobbiek 5,9-et. Erdekes tovabbé, hogy a ,,nem tudom” vélaszt
megjelolok is atlagosan eggyel kevesebb kornyezetbarat szokassal
rendelkeznek, mint tarsaik (atlag 4,9, illetve 5,9). Ez igazolja korabbi
feltevésiinket, miszerint azok, akik nem tudjdk megmondani, mi hidnyzik a
kornyezettudatos  élethez, altaldban kevésbé foglalkoznak ezzel a
problémaval. Szintén jelentdsen csokkenti a kdrnyezetbarat magatartasformak
gyakorlasat, ha valaki nem szivesen mond le a kényelmérdl (azok atlaga, akik
megjelolték ezt a tényezot 4,9, a tobbieké 6,2). Erdekes ugyanakkor, hogy az
anyagi korlatokat és a megfeleld feltételrendszer hianyat emlitok éppen, hogy
az atlagosnal tobb kornyezettudatos szokdssal birnak, ami arra utal, hogy
sokak szdmara ezek nem kifogasok, hanem valodi gatld tényezok, amik ttjat
alljak a még kornyezettudatosabb életformanak (az anyagi okokat emliték
atlaga 6,5, a nem emlitoké 4,9; a feltételrendszer hianyara az atlag 6,1, illetve
5,4).

A fentiekben is lathatd volt, hogy a didkok egy részénél a kornyezetbarat
¢letformaval kapcsolatban visszatarté er6ként hat, ha sajat cselekedeteit
sulytalannak érzi a kornyezeti problémak nagysagrendjéhez képest.
Ugyanakkor az is kideriilt, hogy a kornyezet érdekében vald cselekvést
els6sorban nem a fogyasztas oldalardl kozelitik meg, holott ennek biztosan
nagyobb sulya van a globalis kdrnyezeti problémak szempontjabol, mint pl. a
szelektiv  hulladékgytijtésnek. Arra is rakérdeztiink tehat, hogyan
viszonyulnanak a fiatalok egy olyan atvaltashoz, ahol a kisebb kényelem és
alacsonyabb szinti fogyasztas mindenkire vonatkozik, de cserében valdban
megoldodnak a kdrnyezeti problémak. A tobbség (56%) bizonytalan egy ilyen
megoldast illeten, ugyanakkor kevesebben vannak azok, akik egyértelmiien
elfogadnak (15%), mint akik egyértelmiien elutasitanak azt (29%). Ez azt
jelenti, hogy a tobbség valdjaban nem tartja a kornyezeti problémakat annyira
sulyosnak, hogy megoldasuk érdekében kész legyen személyes kényelmérdl
lemondani — akkor sem, ha nem kell attdl tartania, hogy a tobbiek magatartasa
miatt aldozata hatastalan marad.

Kiilon megvizsgaltuk azt is, hogyan valaszoltak erre a kérdésre azok, akiket
az egyéni cselekvés értelmetlensége tart vissza a kornyezettudatosabb
¢letmodtol. Arra szamitottunk, hogy 6k nagyobb aranyban tamogatnanak egy
olyan megoldast, amelyben mindenki aldozatot hoz, és igy valdban sikertil
megoldani a kdrnyezeti problémakat. A valaszok azonban nem igazoltak
feltevésiinket: az egyéni cselekedetek sulytalansagara hivatkozok éppen, hogy
az atlagosnal is kevésbé lennének hajlandoak fogyasztasukrol, kényelmiikrdl a
kornyezet érdekében lemondani (48%-uk hatarozott nemmel valaszolt,
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szemben a teljes minta 28%-aval, az egyértelmii igenek aranya a 4%-0t sem
éri el). Ugy tlnik tehat, hogy az ,.egyediill nem tehetiink semmit” érvelés
inkabb kifogas, semmint valddi ok a nem cselekvésre.

Pozitiv  kapcsolatot  talaltunk ugyanakkor az anyagilag szerény,
kornyezettudatos vildg iranti vonzalom és a mindennapos kdrnyezetbarat
cselekedetek kozott. Kideriilt, hogy akik elleneznék a szdban forgd valtozast,
azok nem is igazan tesznek a kdrnyezetért mindennapi életiik soran, mig azok,
akik szivesen ¢élnének visszafogottabban, de egészséges kornyezetben,
valoban jobban oda is figyelnek a kornyezetre.

Kideriilt az is (40. abra), hogy akik egyetértenek azzal, hogy a kornyezeti
problémak megoldasahoz a vasarlas visszafogasara és a szerényebb életre is
sziikség van, szignifikdnsan nagyobb ardnyban tamogatnanak is egy ilyen
atvaltast.

40. abra. Osszefiiggés a fogyasztas visszafogasiaval valé egyetértés és
akozott, szivesen élne-e a valaszadé egy kevésbé kényelmes, de
tisztabb, egészségesebb vilagban

teliesen egyetértek 53 40

inkabb egyetértek 15 17

inkabb nem értek

35 57 8
egyet
“enck cgyer — s EE
ertek egyet
nem tucom [T86 [ T 5 |
! 1 1 1
0% 20% 40% 60% 80% 100%

O nem élnék szivesen... Btalan O szivesen élnék...

A kornyezetvédelmi aktivista magatartds a megkérdezett diakok 3%-éara
jellemz6 kifejezetten, a tobbség (56%) vett mar részt valamilyen
kornyezetvédelmi témaju megmozdulason, de nem rendszeresen teszi ezt.
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A kornyezeti nevelés hatasa a kozépiskolasok tajékozottsagara
és életmaodijara

A kornyezeti oktatassal, neveléssel kapcsolatban a felmérés kozvetlen és
kozvetett kérdéseket is tartalmazott. Nyilt kérdés formajaban vizsgaltuk, mely
tantargyakon belill hallanak a legtobbszor kornyezeti kérdésekrdl a
kozépiskolas diakok.

Amint a 41. abramutatja, a valaszadok nagyrészt a foldrajz, biologia, kisebb
részben a kémia, kornyezet-, illetve természetismeret, valamint a
kornyezetgazdalkodas cimi tantargyakon beliil hallottak
kornyezetvédelemmel kapcsolatos témakorokrdl. A kérdést nyitott formaban
tettiilk fel, a didkok a kipontozott vonalra tobbféle valaszt is irhattak. A
fentieken kiviil kornyezeti témak elOkeriilnek torténelem, gazdalkodastan,
rajz, vizi halaszat, élelmiszerismeret, beliigy, informatika, osztalyfonoki,
logisztika, tarsadalomismeret, kereskedelmi ismeretek, valamint angol 6rakon
is a megkérdezettek szerint; ezek egylitt alkotjak az ,,egyéb” kategoriat (12%).
A lista sokszintisége mindenképpen a témakor jelentdségére utal, valamint
arra, milyen sok teriileten érezteti hatasat a kornyezeti problémak
megjelenése.

A kornyezeti nevelésnek, oktatdsnak a diakok kornyezeti kérdésekkel
kapcsolatos tajékozottsagara, valamint (kornyezettudatos) életmodjara
gyakorolt hatasat kereszttablak segitségével vizsgaltuk. Sok esetben kaptunk
varakozasainknak megfeleld6 eredményeket, olykor azonban meglepd
felfedezésekre is jutottunk.

ElGszor azt vizsgaltuk, milyen Osszefiiggésben van a kornyezeti nevelés
»intenzitasa” és a valaszadok tajékozottsdga a témaban. Intenzitas alatt itt azt
értjiik, hany olyan tantargyat neveztek meg a kdzépiskolai tanulok, amelyek
keretében kornyezeti kérdésekrdl hallottak. Varakozasunknak megfelelden:
akik tobb tantargyat neveztek meg, amelyen belill kornyezeti témakrol
hallottak, azok szignifikansan tobb koérnyezeti problémat tudtak felsorolni (19.
abra). Ez az eredmény jelzi, hogy feltehetben Ok azok, akik jobban
odafigyelnek a kdrnyezeti témakra.
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41. abra. Milyen targyak Keretében tanultil kornyezetvédelemmel
kapcsolatos témakoroket?

foldrajz 163,9
biolégia ]60,6

kémia EL:I 31,9
kérmnyezetismeret 21,3

kémyezetgazdalkodas [16,9

fizika 3,9

technika [2,6

kornyezeti kémia, komyezettan [11,6
egyéb [ 1127

0,0 20,0 40,0 60,0 80,0 100,0

D emlités %

42. abra. Osszefiiggés az emlitett tantirgyak szama és a felsorolt
kornyezeti problémak szama kozott

4 vagy tobb
tantargyat emlit

0 tantargyat emlit

0% 20% 40% 60% 80% 100%

O 0 problémat @ 1-3 problémat O 4-6 problémat O 7-11 problémat

OTKA 68647 kutatas 253



A kornyezeti oktatas nemcsak a fiatalok koérnyezeti kérdésekkel kapcsolatos
tudésaval, hanem kornyezettudatos magatartasaval is pozitiv kapcsolatban
van. Lathato (43. abra), hogy azok a fiatalok, akik az iskolai oktatas keretében
tobb targybol talalkoztak kornyezetvédelemmel, tobb kornyezetbarat
magatartasformat gyakorolnak mindennapjaikban.

Igen lényeges kérdés, mennyire hisznek a kdzépiskolai tanuldk a kornyezeti
oktatas szemléletformald, magatartas-befolyasold hatasdban. A valaszok
alapjan err6l nagyon kiilonb6zéen gondolkodnak a didkok, gyakorlatilag
ugyanolyan ardnyban (20% koril) voltak azok, akik szerint az oktatés
egyaltalan nem képes hatni a fiatalok magatartasara, és azok, akik szerint igen
jelentds hatassal bir (44. abra). A mérsékelt vélemények kozott valamivel
tobben voltak a pozitivak, de a kiilonbség itt sem szdmottevo (25,7%, illetve
20,2%).

Fontos eredmény, hogy akik a kornyezeti kérdésekben vald tajékozottsaguk
valtozasanal megjelolték a kdzépiskolai oktatas hatdsat, mint olyan tényezot,
amelynek a véltozas tulajdonithatd, azok szignifikdnsan nagyobb aranyban
értettek egyet azzal, hogy az oktatas képes megvaltoztatni a fiatalok
kornyezeti magatartasat (22. abra).

43. abra. Osszefiiggés az emlitett tantargyak szama és a kérnyezetbarat
magatartasformak gyakorlasa kozott

| | |
Osszesen 35 I 6
4 vagy tobb targyban tanult a | | | I 9
kérnyezetvédelemré| | | |
3 targyban 4 [4
2 targyban 32 [5
1 targyban tanult 28 I 9
egy targyban sem tanult a | | |
. X . 27 [ 5
kérnyezetvédelemrdl I I I
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%
a gyakorlolt magatartasformak szama
D0-3m4-607-9010-12
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44. abra. Véleményed szerint az oktatas képes megvaltoztatni a fiatalok
kornyezeti magatartasat? (1 - egyaltalan nem, 4 — igen,
nagymértékben)

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

[I:I egyaltalan nem képes B2 O3 Oigen, nagy mértékben képes B nem tudom l

45. abra. Egyetértés a kornyezeti oktatas szemléletformal6 erejével — a

kozépiskolai oktatas informaciéatadé hatasanak fiiggvényében

Koérnyezeti | | | | | |
tajékozottsagom a
kozépiskolai oktatas
hatasara valtozott.

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

|l:| egyaltalan nem képes B2 O3 Oigen, nagy mértékben képes B nem tudom |

Ugyanez az Osszefiiggés felfedezhetd azoknal is, akik els6sorban a médiabol
szerzik be a kdrnyezeti informaciokat, ami valdsziniileg azt jelzi, hogy biznak
a tajékoztatas szemléletformald erejében, aminek egyik forméja maga az
oktatas is. Azoknal viszont, akik egy-egy tanaruknak tulajdonitanak nagy
szerepet az informacioatadasban, ez a fajta 6sszefiiggés nem volt fellelhetd.

Ervényesiil az az Osszefiiggés is, hogy akik tobb tantargyat neveztek meg,
azok jobban hisznek az oktatas szemléletformald hatasaban (23. abra).

OTKA 68647 kutatas 255



46. abra. Meggy6z6dés a kornyezeti oktatas szemléletformalé hatasaroél
annak fiiggvényében, hany tantargyat emlitenek, ahol kornyezeti
kérdésekrol hallottak

.. | |
4 Yagy tébb ] 13 >7 |
tantargyat emlit | |
3 16 34
2 21 22
1 19 27
0 tantargyat emlit 31 # 12 ]
| |
0% 20% 40% 60% 80% 100%
O egyaltalan nem képes B 2 O 3 O igen, nagy meértékben képes B nem tudom

Természetesen a fentiek alapjan az is varhato volt, és teljesiilt is, hogy akik
tobb sulyos kornyezeti problémat tudtak magukto6l felsorolni, azok jobban
hisznek az oktatds magatartasformalé hatasaban.

Kovetkeztetések

Kutatasunk soran harom kozépiskola tanuldéi korében feltard jellegii
vizsgalatokat végeztiink kornyezettudatossagukrol és az oktatds kornyezeti
érzékenységet befolyasold hatasarol. A nem reprezentativ mintan végrehajtott
felméréseink  eredményei jorészt egybecsengenek a  szakirodalmi
tapasztalatainkkal. Legfontosabb eredményeink az alabbiak.

A didkok haromnegyede jol tajékozottnak tartotta magat kornyezetvédelmi
kérdésekben. Tanulmanyaik soran kétharmaduknak néttek az ez iranyu
informacioi, amelyben jelentOs szerepet jatszott maga az oktatas, de nagyobb
mértékben a média és a sajat, belsé érdekl6dés kialakulasa. A magas
tajékozottsag ellenére egydtodiik egyetlen kdrnyezeti problémat sem tudott
felsorolni magatdl, de a didkok fele is csak harmat. Kdrnyezeti figyelmiik
els6sorban a klimavaltozasra €s a 1égszennyezésre iranyul. A tanulok fele hisz
abban, hogy a technikai fejlédés megoldhatja a kornyezeti gondokat,
ugyanakkor jelent6s az éppen ellenkezoleg vélekedok aranya is. Ellentétes
eredményt hozott a fogyasztas visszafogasanak értékelése, tehat kevesen

256 OTKA 68647 kutatas



hisznek ebben. Féként azok tartjadk ezt sziikségesnek, akik tobb ismerettel
rendelkeznek, vagyis a tudas valoban hozzasegithet az ok-okozati
Osszefiiggések felfedezéséhez, igy a probléméak megoldasdhoz is. Amikor egy
listabol kellett a legfontosabb kornyezeti problémakat megjeldlni, legtobben a
légszennyezésre és az ¢lovilag pusztulasara asszocialtak. Az elsd 6t legtdbbet
megjelolt kozott helyet kapott még a vizszennyezés és a klimavaltozas is.

Sajat bevallasuk szerint kétharmaduk az atlagosnal jobban figyel a
kornyezetre. Arra a kérdésre, hogy szerintik mit tehetnének a jobb
kornyezetmindség biztositasahoz, leginkdbb a szelektiv hulladékgytjtést, a
kornyezetbarat kozlekedést és a légszennyezés csokkentését emlitették. A
kornyezetbaratabb iranyba torténd elmozdulas feltételeként leggyakrabban az
odafigyelést és a tarsadalom szemléletének valtozasat emlitették, de tobben a
kornyezetbarat termékek megfizethetoségét jelolték meg.

A kornyezet védelme érdekében végzett tevékenységek koziil leginkabb a
szelektiv hulladékgytijtést gyakoroljak, de megjelentek még ezek kozott a
veszélyes hulladékok elkiilonitése, a viz- és energiatakarékossag kiilonbozo
formai is. Vasarlasaik soran a kornyezetvédelmi szempontok kevésbé
érvényesiilnek: nem preferaljadk a nem eldobhatdé termékeket, a helyi
arucikkeket vagy az Okocimkével ellatott termékeket sem. Sokan
tomegkozlekedéssel jarnak, de ha tehetnék, nagyon sokan valasztanak az autot
mindennapjaik soran. Tapasztalataink szerint a kdrnyezeti tudas egyértelmiien
pozitivan hat a cselekvésre. A kornyezet érdekében gyakorolt
tevékenységekben a gimnazistak jarnak az €len.

A didkok négyotdde talalkozott mar kdrnyezetbarat termékjeldléssel, de csak
egytizediik fizetne ezért biztosan magasabb arat, 6k foként a magasabb iskolai
végzettséggel rendelkezd sziiléi hattérrel rendelkezOk kozil keriiltek ki.
Tovabbi 60%-uk esetleg hajlando lenne tobbet fizetni ezekért a termékekért.
A kevésbé kornyezettudatos magatartast els6sorban kiilsé gatlo tényezokre
fogtak (a megfeleld feltételek, a tajékoztatas hianya), s csak ezutan jelentek
meg a sajat akadalyozd tényezok, elsdsorban a kényelem és a pénz hianya.
Fontos, bar nem pozitiv eredmény, hogy a kornyezet érdekében valo
cselekvést egyaltalan nem a fogyasztas irdnyabol kozelitik. A szerényebb
¢letvitelben csak kevesen (15%) latjak a megoldast. A jelenlegi tudas €s a
tanult targyak szama kozott egyértelmii pozitiv kapcsolatot talaltunk, és
hasonl6 eredményt adott a kdrnyezetvédelmi tevékenységek gyakorlasa és a
tudas kozotti sszefliggés is. Kozel ugyanakkora azok szama, akik szerint az
oktatas jelentds hatdssal lehetne a kdrnyezettudatosabb ¢életmod kialakulasara,
mint akik szerint ez nem igaz. Akik viszont a tajékozottsag ndvekedésénél az
oktatast is megjelolték, azok kozott hatarozottabban erdsebb az oktatasba
vetett bizalom.
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A felmérés tapasztalatai alapjan jol latszanak a kozépiskolasok kornyezeti
tudatossaganak fejlesztési lehetdségei. Az attitidokben és a magatartdsban
megnyilvanulé ellentmondasok feloldidsdban jelentdés szerepe lehet a
kovetkezetes kornyezeti nevelésnek, amely egyrészt szélesebb korben
tudatositja a kdrnyezeti problémakat a didkok korében, hangstilyozza a felelds
magatartas jelentdségét, tovabba konkrét megoldasi mintdkkal is szolgal,
amelyek nem allnak meg a jol ismert, kevés daldozatot igényld
cselekedeteknél, hanem célba veszik a fogyasztdi magatartast is. Habar a
felméréslinkbe vontak mintdja nem reprezentativ, mégis, a nagyon csekély
szdmu eddigi kutatasokkal egyiitt ezek az eredmények is hozzéjarulhatnak
ahhoz, hogy megtalaljuk a fiatalok, igy a kozépiskolasok kornyezeti
tudatossagat és cselekvési hajlandosagat legeredményesebben befolyasold
eszkozoket.
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