PALKOVITS VALER

TOBBEVES PENZUGYI KERET VITAJA KOZEPROL
ES A SOR VEGEROL

MAGYARORSZAG ES LETTORSZAG HARCBAN

A MEZOGAZDASAGI ES KOHEZIOS TAMOGATASOKERT

Az Eurépai Bizottsdg 2011. juniusban nyilvdnossdgra hozott, a kévetkezo6 hét-
éves idoszakot meghatdrozo pénziigyi keretérol szolo javaslatdval elindult a
tagdllamok, illetve az intézmények kozotti szakmai és politikai érvelés, az
alkudozdsok sora. A két legfontosabb koltséguvetési tétel, a mezdgazdasdagi
tdmogatdsok és a kohézios forrdsok elonyos allokdcioja Magyarorszdg és Lett-
orszdg szamdra is kiemelt prioritds. A targyaldsok sordn Lettorszdg érdeke az
alacsony kozvetlen mezdgazdasdgi tamogatdsok emelése, mig Magyarorszdg
kedvezo pozicidjdnak megtartdsdért harcol. A kohézios politikdra tett Bizott-
sdgi javaslat mindkét orszag szdmdra hdtrdnyos, igy k6z0s érdek a forrdasok
Osszegének szinten tartdsa és a kedvezotlen tamogatdsi felsé hatdr emelése.

1. BEVEZETO

A tobbéves pénziigyi keret (a 2007-2013 kozotti iddszakra vonatkozo ,pénziigyi
perspektiva”) egy olyan mechanizmus, amely biztositja az unios kiadasok tervez-
hetdségét, ilyen értelemben nem az EU hétéves koltségvetését, hanem annak kere-
tét jelenti. A tObbéves pénziigyi keret (MFF) az unios koltségvetés minden egyes
kiadasi fejezete vonatkozasiban meghatarozza a maximalisan rendelkezésre allo
forrasok 0sszegét. Az Eurdpai Parlament €és a Tanacs - amelyek egytittesen alkot-
jak az Europai Unio ,koltségvetési hatosagat”’[EU Kiadohivatala 2011: 3] - minden
évben az igy meghatarozott kereten beliill dontenek a soron kovetkezo €vi, vagyis
az éves koltségvetésrol. A tobbéves pénziigyi keret meghatarozza a kovetkezd
évek tényleges politikai prioritasait, azaz nemcsak koltségvetési, hanem politikai
keretet is alkot, meghatarozva azokat a teriiletek, amelyekre az EU a jovében for-
rasokat allokal.

Az Eurdpai Bizottsag 2011. junius végén hozta nyilvinossagra a kovetkezd hét-
éves id6szakot meghatarozo pénziigyi keretérdl sz010 javaslatat, amellyel elindult a
tagallamok, illetve az intézmények kozotti szakmai €s politikai érvelés, az alkudoza-
sok sora, kinek-kinek a sajat érdekei alapjan. Jelen elemzésben két tagallam, Magyar-
orszag €s Lettorszag Osszehasonlitasa keretében, a mezdgazdasagi €és a kohézios
tamogatasokért foly6 kiizdelmen keresztiil kivinom bemutatni a két orszag jelenle-
gi targyalasi helyzetének 1ényegi pontjait. A kohé€zios forrasok esetében Magyaror-
szag és Lettorszag allaspontja igen hasonlo, a jelenleg asztalon 1évé javaslat mindkét
orszag szamara hatrinyos. A mezdgazdasagi tamogatasok, kiilondsen a kozvetlen
kifizetések esete pedig azért érdekes, mert Magyarorszag az unios atlagnak megfe-
lel6, mig Lettorszag a legalacsonyabb hektaralapt tamogatasban részestil.
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2. A KOZOS AGRARPOLITIKA KOLTSEGVETESI VITAJA

A Koz0s Agrarpolitika (KAP), mint az integracio legrégebbi kozos és legnagyobb
koltségvetésti politikdja allandé tamadasoknak volt kitéve az elmult idészakban.
A mezbgazdasagi tamogatasokban nem érdekelt, hagyomanyosan az északi-liberalis
vonalhoz tartozo netto befizetd tagillamok folyamatosan (a f66sszeg csokkentése
mellett) a KAP koltségvetésének drasztikus csokkentését kivanjak elérni. Vélemé-
nytiik szerint a KAP nem felel meg a kor kihivasainak, torténelmi hagyomanyokon
alapuld kedvezményezetti rendszere nem szolgalja az integracio teljes érdekét.
Ezekkel a megallapitasokkal természetesen lehet vitatkozni vagy egyetérteni, de azt
mindenképpen megallapithatjuk, hogy a KAP a kezdeti célkitlizéseinek mindvégig
megfelelt, €s a jelen megvaltozott koriilmények kozott is fontos szerepet tolt be az
ellatas biztonsaga, az €lelmiszerbiztonsag, az allat- €s novényegészségiigy, a kozjavak
eldallitasa teriletén. Az évek soran a KAP fejezet aranya folyamatosan csokkent az
unids koltségvetésen beliil, a kezdeti 60 szdzalékos ariannyal szemben az j,
2014-2020-as idGszakra tett javaslat alapjan mindosszesen 37 szazalék. Azt azonban
nem mondhatjuk, hogy a feladatok kevesebbek lettek volna, ellenkezdleg, a kiilon-
boz6 reformok olyan 4j feladatokat hataroztak meg a politika szamara, amelyek
jelentds koltségvonzattal is jarnak, pl. kornyezetvédelmi, allatjoléti intézkedések.

A KAP koltségvetési vitaja soran elsGsorban az I. pilléres piaci intézkedések, a
kozvetlen tdmogatdsok allnak a kozéppontban. A kdzvetlen mezégazdasagi timo-
gatasok cé€lja a termeléssel kapcsolatos fajlagos kiadasok, valamint a mezdégazdasa-
gi tevékenység soran eldallitott, a piac altal meg nem téritett kozjavak ellenszolgal-
tatasanak biztositisa. A mez6gazdasagi tamogatasokkal szemben kritikat megfogal-
mazo6 vélemények szerint az elsé pilléres tamogatas ,gurulé eurd”, amiért csak le
kell hajolni, és az ilyen, konnyen hozzaférhet6 forrasok nem szolgaljak a fejlédést,
nem termelnek hozzaadott értéket. Az tény, hogy a kozvetlen tiamogatasok haszon-
€lvez6i szamara igen kényelmes bevételt jelentenek az elsé pilléres intézkedések, az
azonban mar kétségbe vonhato, hogy valojaban nem szolgaljak a kozérdeket, vagy
nem jelentenek hozzaadott értéket.

A KAP 1j szabalyainak targyalasait érdemes két szalra bontani. Egyik oldalrol a
konkrét 6sszegeket €rint6 kérdések, valamint a KAP alapvetd politikai elemei, a sza-
balyozas elvi kérdései (tamogatisok kiegyenlitése, zoldités, timogatasok fels$ hata-
ra, vidé€kfejlesztés fo6osszege) az MFF-targyalasok (Multiannual Financial Frame-
work) keretében zajlik. Masik oldalrol folyik a KAP részletszabalyainak, az un. négy
alaprendelet (kozvetlen kifizetések, egységes kozos piacszervezés, vidékfejlesztés,
valamint finanszirozas, iranyitas, ellen6rzés) véglegesitése. Jelen esetben csak az
MFF-targyalasokkal, azon beliil is a kozvetlen tamogatasokkal kapcsolatos kérdéssel
foglalkozunk.

A tobbéves pénziigyi keretre vonatkozo javaslat 2012 juliusaban tortént frissité-
se alapjan, a KAP keretében 2014-2020 kozott (2011. évi arakon szimitva) a kozvet-
len kifizetésekre és piaci jellegti intézkedésekre (1. pillér) 283,05 milliard euro, mig
vidékfejlesztésre (II. pillér) 91,97 millidrd eurd jutna. Ez gyakorlatilag - bizonyos
kiigazitasokat kovetéen - a 2013. évi tamogatasok nomindlis szinten torténd befa-
gyasztasat jelenti, realért€éken azonban Osszességében mintegy 9 szazalékos csokke-
nést jelent a teljes fejezet és a hétéves koltségvetési periodusok Osszehasonlitasa-
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ban. A november 13-an elSterjesztett eurOpai tandcsi kovetkeztetés tervezete sze-
rint, a kozvetlen tdimogatasokra fordithat6 Osszeg 269,85 millidrd eurdra csokken-
ne, amely a Bizottsag juliusi javaslatandl is 13,2 millidrd euréval kevesebb (-4,6 szi-
zalék).

Az egyes tagillamokban tovabbra is Iényeges kiillonbségek allnak fent a kozvet-
len tamogatasok mértéke kozott. Ennek kezelésére a Bizottsag a timogatasok mél-
tanyos Ujraelosztasat javasolta, amely szerint azok az orszagok, amelyek egy hektar-
ra jutd timogatasa az unios atlag (266 eurd/ha) 90 szazaléka alatt van, a killonbség
egyharmadat megkapjak. Ezt a kiegyenlitést azok a tagallamok finansziroznak, ame-
lyek hektarra vetitett kozvetlen tamogatasa az unios atlag felett van. A jelenlegi
javaslatban viltozas, hogy a javasolt 4 helyett 6 év dllna rendelkezésre az 4j rend-
szerre torténd fokozatos atdllasra, valamint a kiegyenlités finanszirozasa arinyosan
és nem linedrisan torténne az atlagtol valo eltérés mértékében [COM Communica-
tion: A Budget for Europe 2020, 2011]. A tagallamok kozotti killonbségeket jol
mutatja, hogy a legmagasabb hektaralapt tamogatasban részesiild dé€li orszagok,
Gorogorszag és Malta 500 euro, illetve afdlotti unios forrasban részestilnek, a legki-
sebb tertletalap timogatasa Lettorszag pedig a 95 eurds timogatassal még a 266
eur6s unios atlagtol is jelentésen elmarad. Erthetd, hogy a balti orszigok elfogadha-
tatlannak tartjak ez ilyen mértékd kiulonbségeket €s egy igazsagosabb, az europai
szolidaritast figyelembe vevd kiegyenlitést siirgetnek. Az igazsigossag €s a szolida-
ritas melletti érviik, hogy a jarul€kos koltségek pl. izemanyagarak, mtitragya koltsé-
gei szinte kiegyenlitddtek Europaban, igy ezt a helyzetet a timogatasi rendszernek
is kovetnie kell.

2.1 MEZOGAZDASAGI TAMOGATASOK MAGYARORSZAG SZEMSZOGEBOL

Magyarorszag a 2007-2013 kozott idészakban egy alacsony szintrdl indulva, egy
atmeneti, an. phasing-in szakasz végén, 2013-ban é€ri el a kozvetlen tamogatasok
100 szazalékos szintjét. Magyarorszag 2007-2013 kozott a nemzeti kiegészités, az
un. top-up rendszer keretében, egyre csokken6é mértékben évrdl évre hazai koltség-
vetési forrasokbol egészitette ki a tamogatasokat. A Bizottsag javaslata szerint 2014-
ben 1298,1 millio eurd tamogatasra szamithat, amely nagyjabol megfelel a 2013. évi
szintnek (ez 1318,9 milli6é euro, azaz mintegy 1,5 szazalékkal csokken az 6sszeg),
majd 2020-ra ez 1294,5 millié eurdra fog lecsokkenni. Ez, a timogatasra jogosult
teriilet nagysagat €s a KAP kedvezményezettjeiek szamat figyelembe véve, hektarra
vetitve kb. 263 eurdt jelent. Magyarorszig érdeke alapvetéen az, hogy a tagorszagok
kozti kiegyenlitést azok a tagallamok finanszirozzik, amelyeknek a termeldi az
atlagnal magasabb tamogatasban részesiilnek. Mivel a magyar timogatasi szint
nagyon kozel van az unios atlaghoz, €s amennyiben a phasing-in szakasz végi, 2013.
€v szamai alapjan kerill meghatarozasra, hogy melyik orszagok €rintettek a kiegyen-
litésben €s melyek finanszirozzak azt, gy Magyarorszagot jo esé€llyel egyik iranybol
sem €rinti az intézkedés, mivel a magyar tamogatasi szint 2013-ban az unio atlaga-
nak 98 szizaléka koriil varhato. Igy sem kiegyenlitésben nem részesiilnénk, sem a
finanszirozasban nem kellene részt venniink. Jelen allds szerint, illetve az elvégzett
modellszamitasok alapjan, a kozvetlen tamogatasok rendszere eldrelathatdéan olyan
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iranyba valtozik, amely Magyarorszig szimara elfogadhat6, a magyar agrarpolitika
torekveseihez megfelel6 eszkozoket kinal. Az orszag elsd pilléres forrasok vonatko-
zasaban kedvezOnek mondhat6 relativ pozicidja nem romlik [AKI 2012: 3].

2.2. MEZOGAZDASAGI TAMOGATASOK LETTORSZAG SZEMSZOGEBOL

Lettorszag Magyarorszaghoz képest még alacsonyabb szintrdl kezdte a kozvetlen
mezdgazdasigi tamogatasok phasing-in szakaszat. A lett gazdak hektarra vetitett
teriiletalapu tamogatisa a mai napig a legalacsonyabb az union beliil. Ezt a helyze-
tet kivanja minden eszkozt kihasznalva megvaltoztatni a balti orszag. A tamogatasok
igazsagos elosztasa, a szolidaritas és a pragmatikus megkozelités elvének figyelem-
bevétele mellett, Lettorszag c€lja, hogy legalabb az unios timogatasok 80 szazal€kos
szintjére emelkedjen a lett gazdak timogatasa [Ministry of Agriculture of Latvia:
Position on CAP, 2012]. A Bizottsag eldSterjesztése, illetve a kés6bbi Van Rompuy-
javaslat ezt a kiilonleges lett helyzetet €s az ennek kielégitd rendezésére vonatkozo
kérést nem vette kellden figyelembe, igy még a november 22-23-i rendkiviili euro-
pai csucs elott is, a lett kormanyfo kilatasba helyezte, hogy amennyiben nem veszik
kell6en figyelembe Lettorszag allaspontjat, kész €lni vétojogaval. A targyalasok elot-
ti utolso ajanlat a lett gazdak tamogatasi szintjét mindossze az unios atlag 53 szaza-
Iékara emelte volna [Internet, LETA: PM ready to veto, 2012]. A tisztességes verseny-
feltételek €és a kozos piaci alapelvek szem el6tt tartasaval Lettorszag minimum
Romainia tamogatasi szintjét, az unios atlag 75-80 szazalékat kivanta elérni. A Lett-
orszag altal is kilatasba helyezett véto igen erds jog, amellyel koriiltekintéen célsze-
ri eljarni, hiszen amennyiben minden fenntartassal rendelkezé tagillam ilyen
Iépésre szanna el magat, ugy soha sem lesz megallapodas a kovetkezd hét év kolt-
ségvetési keretét meghatarozo dontésrdl (a csucson ezzel nem is €lt a lett delega-
cio). Lettorszag elkotelezettsége az egyenld feltételek mentén allokalt mezdgazda-
sagi tamogatasok kérdésében, igy a lett gazdak atlaghoz kozelitésérdl mar korabban
jol érzékelhetd volt. 2011 marciusaban, még a magyar EU-elnokségnek a KAP
reformjarol sz0l6 kompromisszumos tanacsi kovetkeztetéseit sem tudtak tamogat-
ni, mivel nem lattak kelléen biztositottnak az igazsigos elosztas tényét. A technikai
kérdésekrdl szOlo targyalasok soran ez a szOvegezési gyakorlatban egy ,more”
szocskan mulott. Lettorszag (a tobbi balti orszaggal egytitt) csak az igazsagos (equ-
itable) szot volt hajlando elfogadni az addigra patikamérlegen kiegyenstlyozott
kompromisszumos szdvegben, €s igy elutasitotta a fokozott, ,igazsagosabb” kifeje-
zést tartalmaz6 megallapodast.*

A rendkiviili Eurdpai Tanacs (késébb kudarcba fulladt) elsd targyalasi forduloja
utan, a mezdgazdasagi tamogatasokra tett legiijabb van Rompuy-javaslatot Lettor-
szag elfogadhatonak értékelte és a konstruktiv szellemben targyalo6 lett kormany-
nak nem kellett a véto eszkdz€hez nyulnia. Az jjonnan asztalra tett javaslat szerint,
a lett gazdak 2020-ig fokozatosan 196 eurds hektiralapa kozvetlen taimogatiasban

* A balti, illetve az északi orszagok tamogatasa hianyaban, a magyar elnokség célkittizése a tanacsi kovet-
keztetések elfogadasarol sajnos nem teljesiilt €s elnokségi kovetkeztetések keretében adott a Tanacs
iranymutatast a Bizottsag részére a KAP jovordl sz016 jogalkotdsi munka folytatasahoz.
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részesilnek, amely eléri a Lettorszag altal folyamatosan hangoztatott €és kért unios
atlag 80 szazalékat - bar Lettorszag ezt a szintet nem azonnal, hanem egy Ujabb, hat
éves atmenti idészak utan érn€ el. A lett gazdak egy csoportja ezt az eredményt nem
tartotta kielégitOnek €s kért€k a kormanytol, ne fogadja el az ajanlatot. Tekintettel
arra, hogy november 22-23-an nem sziiletett megallapodas Briisszelben, Europa
allam- €és kormanyf6i 2013 sordn ujra targyaloasztalhoz tilnek, azonban lett szem-
pontbol kevés realitasa latszik annak, hogy ennél sokkal kedvez6bb eredményt €rje-
nek el a kozvetlen mezdgazdasagi tamogatasok teriiletén. Kiilonodsen arra figyelem-
mel nem varhato jelentds elorelépés, hogy Lettorszag egy masik, a kohézios forra-
sok megtartasart kiizd6 fronton is harcban all.

3. KOZOS ERDEK A KOHEZIOS TAMOGATASOK SZINTEN TARTASA

A kohézios politika, a tagallamok felzarkoztatasat szolgalo intézkedés a kozos kolt-
ségvetés masik legnagyobb tétele, a Bizottsag javaslata alapjan a kovetkezd progra-
mozasi id6szakban aranya el€ri az egész keret 32,7 szazalékat. Ezen a tertileten talan
még nagyobb csata folyik minden egyes eurocentért, mint a mezdégazdasagi tertle-
ten. A KAP ugyanis a nagy tagallamok, mint Németorszig, Franciaorszag és Olaszor-
szag szamara is kiemelten fontos, igy a nett6 befizetdk altal szorgalmazott f60sszeg
csOkkentésének kozéppontjaba a kohé€zios politika kertilt, amelynek Magyarorszag
€s Lettorszag is aldozataul eshet. Mindkét orszag, a Kohézio Baratai Csoport tobbi
tagjaval azért kiizd, hogy a felzarkoztatasi forrasok 0sszege ne csOkkenjen, vagyis
minimum a jelenlegi szinten keriiljon meghatarozasra. A Bizottsag altal tett javaslat
azonban kohézi6s tamogatasok tobb mint 5 szazalékos csOkkentését tartalmazza.
A tamogatasok elosztasa soran mind magyar, mind lett szempontbdl az egyik legna-
gyobb problémat a Bizottsignak a tamogatasi fels6 hatar (capping) mértékének
radikalis csOkkentésére tett javaslata jelenti [Hetényi 2012: 21]. A javaslat értelmé-
ben a tagallami GDP 2,5 szazalékiaban hatiroznak meg minden tagillam szimara a
lehivhat6é forrasok mértékét. A Bizottsagnak ez, a kiadiasok csokkentését célzo
elképzelése nehezen értelmezhetd éppen a felzarkoztatasra, a tagallamok eltéro fej-
lettségi szintl régioi kozotti kiillonbségek csokkentésére hivatott politika esetében.

Egyes szamitasok szerint Magyarorszag a timogatasi fels6 hatar, az atmenti régi-
Ok és az egy€b ujonnan javasolt elemek kovetkeztében a kovetkezd koltségvetési
idészakban a kohézios forrasok 20 szazalékanak [Hetényi 2012] csokkenését lenne
kénytelen elkOnyvelni, ezzel pedig a felzarkoztatasi politika legnagyobb vesztese
lenne. Mig Magyarorszag abbol a szempontbol egy fokkal kedvez&bb helyzetben
érezheti magat, hogy a mezdgazdasagi tamogatasok teriletén viszonylagosan jo
pozicioban van €s jobban dsszpontosithat a hatranyos koh€zios javaslat javitasara,
addig Lettorszag kétfrontos harcot folytat, mind a KAP, mind a felzarkoztatasi forra-
sokért.

Magyarorszighoz hasonl6an, a gazdagabb tagillamokhoz képest alacsonyabb
GDP-vel rendelkez6 Lettorszag szamara is igen kedvezdétlen a 2,5 szazalékos cap-
pingre vonatkozo elképzelés. Lettorszag prioritiasa, hogy a kohézios politikara for-
ditott 0sszeg nem csokkenhet az el6z6 idészakhoz képest, vagyis a 2014-2020-as
idészakban is legalabb 4,7 millidrd eurds felzarkoztatasi tiamogatassal szimol Riga
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[Lett Miniszterelnoki Hivatal 2012]. Ennek elérése a 2,5 szazalékos felsé plafon
bevezetésével lehetetlen, igy Lettorszag szamara elfogadhatatlan a Bizottsag javasla-
ta. Lett részrOl a legmagasabb szinten tObbszor is ugy nyilatkoztak, hogy a hatranyos
és semmilyen korulmények kozott sem elfogadhatdé kohézids kérdésben a balti
orszagok legf6bb partnere, a szintén kedvezdtlen helyzetbe sodort Magyarorszag.
A lett miniszterelnok a rendkiviili csucsot megel6zden reményének adott hangot,
hogy a harom balti allam és Magyarorszag kulonleges helyzetét figyelembe vevo
capping javaslatot elfogadja az Eurépai Tan4cs.

Az Eurdpai Tanacs november 22-23-i rendkiviili tilésén tett 2,59 szazalékos cap-
ping javaslat szintén nem kozeliti meg Riga elvarasait. A lett kormany szamitasai sze-
rint, a 4,7 milliard eurds tamogatasi 6sszeg kovetkezs hét év soran torténé megtar-
tasahoz a GDP 2,9 szazalékaban meghatarozott tamogatasi fels6 hatar megallapita-
sa sziikséges.

4. KOVETKEZTETESEK

A Kozos Agrarpolitika elsé pilléres intézkedései, bar szamos vita kozéppontjaban
allnak, a mezdgazdasagi tamogatasok legfontosabb eszkozét jelentik. Az integracio
kezdetén meghatarozott eredeti célkitiizéséknek a KAP a mai napig megfelel, sza-
mos reformcsomag kovetkeztében osszeegyeztethet6 a nemzetkozi kovetelmények-
kel, igy tobbek kozott a WTO szabalyainak is megfelel a timogatasok termeléstol
torténd elvalasztasaval (decoupling). Az eurdpai lakossag biztonsiagos, magas allat-
€és novényegészségligyi, allatjoléti eldirasoknak megfelelé €lelmiszerrel torténd
ellatasanak alapelve ma is érvényes, amelynek tObbletkoltségeit €s a gazdak tisztes-
séges jovedelmének biztositasat tovabbra is a k0zos koltségvetésbdl kell finanszi-
rozni. A termelési koltségek EurOpaban szinte teljes mértékben kiegyenlitédtek,
igy a tagallamok tamogatasi szintjei kozotti nagymértéki eltérés fenntartasa indo-
kolatlannak tlinik. Természetesen az egyes specidlis koriilmények, sajatossagok
figyelembevétele melletti differencialas tovabbra is elfogadhat6. Lettorszag joggal
véli igazsagtalannak, hogy gazdai az unids atlag csupan 35 szazalékat kapjak, mig
mas tagallam esetében ez akar a 190 szazalékot is elérheti. Adottsagai alapjan
Magyarorszig a mezOgazdasagi termeléshez kedvez6 feltételekkel rendelkezik,
azonban a tisztességes versenyfeltételek biztositasahoz elengedhetetlen a magyar
gazdak megfelel6 szintd tamogatasa.

A kohézios politika altal biztositott forrdsok kiemelt jelentéségliek mind
Magyarorszag, mind Lettorszag szamara, amit az elmult, valsag sujtotta évek is bizo-
nyitottak. A valsag idején a befektetések nagy tobbsége szinte csak a kohézios for-
rasoknak koszOnhetden tortént, ezzel is hozzajarulva a gazdasagi folyamatok bizo-
nyos fajta mederben tartasahoz. Lettorszag és Magyarorszag az unio két azon orsza-
ga, amelyet a 2008-as gazdasagi és pénziigyi valsag a leginkabb érintett. Lettorszag,
a GDP 25 szazalékat felemésztd valsag hatdsara kemény megszorit6 intézkedéseket
vezetett be €s szintén az EU és az IMF segitségére szorult. A szigoru koltségvetési
politikanak és a leértékelést elutasito gazdasiagpolitikanak is koszonhetden, Lettor-
szag ismét a novekedés palyajara allt €s a 2012-es adatok alapjan az unio legnagyobb
boévilését teljesitette (€éves szinten becsilt 5,5 szazalék). A trend fenntartasihoz, a
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bels6 gazdasagi intézkedések mellett, Lettorszagnak és Magyarorszagnak is alapve-
t6 érdeke az unios forrasok minél hatékonyabb felhasznalasa. Ehhez elengedhetet-
len a tertileti kiilonbségek kiegyenlitéséhez, felzarkoztatashoz rendelt koh€zids for-
rasok megtartasa is.

Tekintettel arra, hogy a rendkiviili csticson az allam- és kormanyfék nem jutot-
tak megallapodasra, a targyalasok, hattéralkuk tovabb folytatodnak a szinfalak
mogott, igy Magyarorszag €s Lettorszag is tovabb kiizd nemzeti érdekeinek leghaté-
konyabb érvényesitéséért. (A cikk 2012 decemberében késziilt és az akkori viszo-
nyokRat tiiRrozi.)
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