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A versenyképesség fogalmanak
tébbféle értelmezése

A versenyképesség Ujabban kuléndsen népszer(
fogalomma valt, amelyet nemcsak sportoldk,
valamint arutermel6k és vallalati kézgazdaszok
hasznalnak, hanem gazdasagpolitikusok, sét a
politikai élet és a média legkiulonfélébb szerepl6i
is. Mégpedig tdbbnyire e fogalom eredeti

jelentésétdl eltéréjen1 és tobbféle vonatkozasban,

illetve  kidldnb6zd  tartalommal  felruhazva,
meglehetésen kovetkezetlenil. Noha mind a
‘verseny’, mind a ’versenyképesség’ igencsak
régéta ismert fogalom, a versenyképesség
.,nemzeti szinten”, pontosabban: orszagszinten
értelmezett problémaja csupan azt kovetben,
hogy a Vilaggazdasagi Férum (World Economic
Forum — WEF) els6 nemzetkdzi 6sszehasonlitasa
1979-ben megjelent, valt a kbézgazdasagtani
irodalom témakoérévé. A mind tébb orszag
,nemzeti versenyképességének” mérése és
Osszehasonlitasa az 1980-as évek kbzepe ota

kertlt a figyelem k('jzéppontjr—jba.Z (Ugyanebben
az idében zajlott az a fejlédésgazdasagtani
.ellenforradalom”, amely — tagadva az egyenlétlen
nemzetkodzi viszonyok, flggéségek szerepét az
egyes orszagok fejlédésének alakulasaban — az
elmaradottak felzarkozasi képességét azok sajat
er6feszitéseinek mértékével és a szabadpiaci
mechanizmus érvényesllésével vélte
meghatarozni. Ugyanez a szemlélet alakitotta
eredetileg a ~-nemzeti versenyképesség”
koncepcidjat is, amelyre még visszatériink.)

A gazdasag teruletén a termékek és

szolgaltatasok piaci versenyképességének
fogalma ugyan meglehetésen jol és egyértelmiien
meghatarozhaté, hiszen piaci értékesitésik

alapvetéen min&séguktél és aruktol fligg, mégis
sok egyéb tényezd és piaci korilmény is

befolyasolja azt.3 Hasonléképpen, bar a vallalatok

versenyképességéneké fogalma sem okoz
értelmezési zavarokat, amennyiben azok
nyereséges mikdodése els6sorban az altaluk
piacra vitt termeékek, illetve szolgaltatasok
versenyképességétél fligg, am azt szamos mas

Az els6 alapelv indoklasa egyértelmien a fejlédés
tekintetében értelmezett (altalunk
,ildaggazdasaginak” nevezett) versenyképességre
vonatkozik. Ezt a fejlédési folyamatban mutatkozo
komplexitast kivanta kifejezni a gazdasagi
versenyképesség tizenkét pillére.

Mindegyik ,pillért” harom alindex valamelyikébe
soroltdk be, mégpedig az els6é négyet az alapvetd
kovetelmények elnevezésii alindexbe, a kdvetkezé
otoét a ,hatékonysag novel6i” alindexbe, az utolsé
harmat pedig az innovaciok alindexbe. Az egyes
pillérekhez tartoz6é adatok, illetve mutatészamok
jol tukrozik egyfel6l a még mindig érvényesuld
neoliberalis szemléletet, masfeldl pedig a valds
problémakhoz val6 igazodasra torekvést.

A masodik alapelv a fejlédés szakaszaira
vonatkozik. Az  egyes nemzetgazdasagok
versenyképességének alakulasa ily médon tehat
fejlédéstik (tévesen) feltételezett unilinearis,
vagyis azonos €és egyenes iranyu menetével
kapcsolodik Ossze. A jelentés szerz6i ugyanis
nemcsak megklldnboztetik (a) az elsédleges
termelési tényez6kdén, (b) a hatékonysag
novelésén és (c) az innovaciokon alapuld
gazdasagi novekedést, hanem fel is tételezik az
igy jellemzett ndvekedési szakaszok természetes
egymasutanisagat.

A harmadik alapelv voltaképpen azoknak az
orszagoknak az ,atmeneti” helyzetére vonatkozik,
amelyek a feltételezett azonos fejlédési palya
valamely két szakasza koz6tti allapotban vannak.
A fejlédés folyamata azonban nem egyenes
vonalu, és a ,késén jovd” aligha lehet sikeres az
utolérésben, ha egyszerlen csak masolja az
elétte halado példajat. A mar fejlettebb orszagok
léte és hatasa megvaltoztatia a fejlédési
feltételeket, és id6kézben a technoldgiak és a
dinamikus huzéagazatok is valtoznak, nem s
szolva a vilaggazdasag ,gravitacios kdzpontjanak”

féldrajzi eltolodasarsl. 14 Az egyes orszagok
fejlédése nem fliggetlen masok fejlédésétdl a
mindinkabb szerves rendszerré valt
vilaggazdasagon bellil.

Masrészt pedig, barmennyire is imponalé a
.Szakaszok” és az ,atmenetek” sokféle
jellemzdinek szamszerlsithetbésége és ezaltal az
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tényez6 is meghatarozza. A ’nemzeti
versenyképesség’ fogalma azonban eleve
nemcsak azért pontatlan, mivel valdjaban az
egyes orszagokra vonatkoztatott, marpedig azok
nem mindig esnek egybe a nemzetekkel, hanem
mert eleve tobbféleképpen is értelmezhetd. (Lasd
b6évebben Szentes és munkakbzéssége, 2005 és
Szentes, 2011) Ez viszont nyilvanvaléan abbdl
adodik, hogy a nemzetek, illetve orszagok kdzott a
versengés tobb kilonféle sikon, illetve szféraban
folyik. Espedig: nemcsak a gazdasag, hanem a
tudomany, a kultura, a sport, valamint a
tarsadalmi jolét és biztonsag, a politikai
berendezkedés (demokracia, jogallamisag), a
természeti kdrnyezet védelme és altaldban a
széles értelemben vett fejlédés Utemét és
fenntarthatésagat tekintve is, s6t a nemzetkozi
felel6sség- és szerepvallalas, presztizs és
reputaci6 vagy éppen a hatalmi pozicio
megszerzése teren.

A ,nemzeti  versenyképesség” = gazdasagi
értelemben is éppugy vonatkozhat a gazdasagi

ndvekedés temére2 és annak az egyensulyi

feltételekkel 6sszefiiggd fenntarthatdésagara, mint
az adott orszag vilaggazdasagi pozicidjanak a
nemzetkozi kereskedelemben, téke- és munkaero-

aramlasban, technolégidk és  informaciok
forgalmaban  stb. kifejez6d6  alakulasara.
Vonatkozhat még azoknak a termékeknek,
szolgaltatasoknak, tékéknek, munkaero-

tipusoknak, technologiaknak és informacidknak a
nemzetkdzi piacokon mutatkoz6é részesedésére,
amelyeket az illetd orszagban m{ikédé vallalatok,
intézmények és rezidens maganszemélyek
képesek elérni. Mindez, vagyis a gazdasagi
értelemben vett ,nemzeti versenyképesség” maga
is, alapvetéen fligg az illet6 orszag széles
értelemben vett tarsadalmi fejl6désétél és annak
(egyebek kozott természeti korlilmények altal is
befolyasolt) fenntarthatésagatol.

A ’nemzeti versenyképesség’ fogalmanak a
gazdasagra leszlikitett értelmezése is
meglehetésen keveredik tehat egyrészt a

‘'gazdasagi fejlédés’,§ masrészt a ’vallalatok
versenyképessége’ fogalmaval.

Ez bizonyara nemcsak a versenyképesség piaci,
vagyis eleve gazdasagi ertelmezésébdl
kovetkezik, hanem abbdl is, hogy a ,nemzeti
versenyképesség”  irodalmanak legismertebb
szerz6je, a mar emlitett Michael Porter (1990) a
nemzetek versenyképességét voltaképpen
vallalataik versenyképessegével azonositotta.

A vonatkozd Osszefliggések persze
vitathatatlanok. Hiszen mind a nemzetgazdasagok
fejlédésében, mind a vallalatok
versenyképességében, iletve piaci
eredményességében meghatarozd szerepik van
a rendelkezésre all6 emberi er6forrasok
mennyiségének és mindségének, tényleges
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orszagok targyilagosnak tiné mutatészamok
alapjan valé rangsorba allithatésaga, valéjaban a
felhasznalt adatok zome kérdGives felmérésekbdl
szarmazd és nagyrészt szubjektiv megitélésre

tamaszkodé adat.1® Nem kevésbé onkényes, még
ha logikusnak  tlnik s, a ,pillérek”
komponenseinek meghatarozasa és a fejlédési
.Szakaszok” szerinti sulyozas. A fejlédési
.Szakaszok” fenti megkllonbéztetése pedig
nemcsak leegyszerisitett, de némileg félrevezetd
is, hiszen az ,els6dleges termelési tényez6k” (a
természet, a munka és a téke) szerepe a késdbbi
szakaszokban sem csoOkkent, Kkulonosen a
hatékonysag alakuldsa szempontjabdl, az
innovaciok forrasa pedig mindig az élé emberi
munka volt.

Miként a fentiekbdl is kitlinhetett, az orszagok

versenyképességének  mérésére  alkalmazott
mutatészamok  kialakult gyakorlata még a
~-nemzeti versenyképesség” fogalmanak

lesziikitett gazdasagi értelmezése alapjan is tobb
szempontbdl  kifogasolhatd, hianyosnak és
egyoldalinak mondhatoé.

Mindezek alapjan jogos kételyek mertilnek fel az
orszagok versenyképességi rangsorat illetéen is —
nemcsak tényleges fejlettségi szintjuket és
fejlédésuk Utemét vagy iranyat tekintve, hanem a
gazdasagra korlatozott, s6t pusztan piaci
versenyképességlik vonatkozasaban is. Az
orszagok versenyképességik szerint t6rténd
rangsorolasa egy-két vagy csak egyetlen dsszetett
mutatészam (mint amilyen a GCI) alapjan

6nmagaban véve is igen Ieegyszert’JsitéS.E
A ,nemzeti versenyképesség” ideoldgiaja

A Vilaggazdasagi Forum (WEF) jelentései
éppugy, mint mas intézmények (példaul az
International Institute for Management
Development) versenyképességi jelentései is

kétségkivil igen tanulségosak,ﬂ és a targyalt
orszagokra vonatkozé informaciok rendkivili
gazdagsagaval jellemezheték. Hatalmas munka
all mogottik, és minden bizonnyal serkentéleg
hatnak az egyes kormanyzatokra azaltal, hogy
egyfajta check-listet prezentalnak a
versenyképesség remélt javitasara teend§

intézkedések meghozésé\hoz.E A jelentésekben
alkalmazott mutatdészamok gyarapodasa, valamint

a versenyképesség, iletve fejlédés
fenntarthatésaga  Okologiai és  tarsadalmi
feltételeinek fokozott figyelembevételeE
mindinkdbb  javitjdk  azok  tartalmat és

felhasznalhatésagat.

Mindamellett a jelentéseket nemcsak a
versenyképesség értelmezésének pontatlansaga
€s mérésének modszere miatt érheti jogos biralat,
hanem és f6ként azért, mert az azokat még
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alkalmazasuk, vagyis a  foglalkoztatottsag
mértékének, kovetkezésképpen a ténylegesen
alkalmazott munkaeré termelékenységének. Ez
utobbi nemcsak az emberi tényez6, illetve
munkaerd fizikai és szellemi képességeitdl,
valamint magatartasatél és motivaciéitdl fligg,
hanem az alkalmazott technikatal, a
munkamegosztastol és szakosodastadl, a
munkafolyamatok szervezésétdl, illetve altalaban
a menedzsmenttdl, sét a természeti eréforrasoktol
és kortilményektdl is. Mindezeknek a ,nemzeti” és
egyszersmind a vallalati  versenyképesség
szempontjabol kedvezd vagy  kedvezétlen
iranyban valé alakulasat viszont nagymértékben
befolyasolja az 4&llam szerepe, vagyis a
kormanyzati politika, és a tarsadalom
szocialpszichol6giai magatartasa, valamint és nem
utolsdésorban a kiilsd, vildaggazdasagi hatasok, sét,
a nemzetkdzi politikai viszonyok alakulasa is.
Miként az egyes orszagok vildggazdasagi
pozicidja és versenyképessége, ugy vallalataik
vilagpiaci helyzete és versenyképessége sem
fuggetlen méreteiktdl. Ez nemcsak
méretgazdasagossagi  kérdés, hanem az
eréviszonyoknak, a partnerekre, versenytarsakra,
illetve a piaci folyamatokra gyakorolt befolyasanak
a kérdése is. Mindezeken tul sem a ,nemzeti’,
sem a vallalati versenyképesség szempontjabol
nem hagyhaté figyelmen kivil az adott orszag
féldrajzi, a vildaggazdasag ~gravitacios
centrumahoz” koézeli vagy attdl tavoli helyzete,
valamint az éghajlati valtozasok és a természeti
katasztréfak hatasa, illetve az azok kezelésében
mutatkozo képesség.
A 'nemzeti versenyképesség’ fogalmanak emlitett
kettés értelmezése (mondhatni: kétértelmisége)
miatt, de az dsszefiiggéseket is figyelembe véve —
veéleményem szerint — feltétlentl indokolt lenne
megkulénbdztetni a nemzetek, pontosabban az
orszagok

+ a tarsadalmi fejl6dés és vilaggazdasagi

helyzetik javitasa céljabdl folyd versengésként

értelmezhet altalanos fejlédési, illetve

.ildggazdasdagi versenyképességét” Tes

* az altaluk, ill. a hozzajuk tartozé természetes

és jogi személyek, féként vallalatok altal

forgalmazott termékek, szolgaltatasok és

termelési tényez6k nemzetkdzi piacan

mutatkozo vilagpiaci versenyképességét.
A vilagpiaci verseny ugyanis nem azonos
(barmennyire is dsszeflgg) a fejlédés terén zajlo
vilaggazdasagi versennyel. Amig a vilagpiaci
verseny értelemszerlien az egyes orszagok
vallalatai és az altaluk piacra vitt termékek és
szolgaltatasok, illetve az aruva valt termelési
tényezdk versenyét jelenti, addig az orszagok
vildaggazdasagi versengése ennél jéval tagabban
értelmezendd fogalom. Ez utébbi mindenekelétt a
fejlédési folyamatban valé elérehaladas és a
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mindig athatd neoliberdlis szemlélet és a
vonatkozd leegyszerlsitések tag lehetéséget
adnak az adatok és az azokbdl levont

kovetkeztetések politikai céld manipulalasara is.
Talan nem tulzas azt mondani, hogy implicite egy
olyan ideolégiat tikroznek (akarva vagy
akaratlanul), amely voltaképpen a fejlédés-
gazdasagtan neoliberalis ,ellenforradalmara”
jellemzé.

A WEF jelentéseiben, kiuldndsen az uj dsszevont
Global Competitiveness Index egyik ,alapelvében”
megnyilvanuld szemlélet voltaképpen visszatérést
jelent az unilinearis fejlédésnek és ,szakasz-

elméletnek’?? ahhoz a koncepciéjahoz, amely az
egyes orszagok fejlédését, illetve fejlédésbeli
lemaradasat kizardlag ,belsé” adottsagaikkal,
képességeikkel és eréfeszitéseikkel, illetve azok
hianyaval és a feltételezés szerint o6nalléan
megvalasztott  politikdjukkal ~ magyarazta —
figyelmen kivil hagyva koélcsdnds fliggdsegeiket
és a globalizacios folyamatot.

Az adatok tulnyomé része olyan, barmennyire is
autentikusnak nevezhetd forrasbdl szarmazik,
amely — mint altalaban a kérdbives vagy interjus
felmérések zéme — mar a kérdések megvalasztasa
és megfogalmazasa révén implicit vagy explicit
el6feltevésekkel, esetleg szubjektiv vagy inkabb
ideologikus elbitéletekkel terhes. A kérddivekben
feltett kérdések, a kulonféle alindexek, azok
komponensei és az értékelés szempontjai
tébbnyire azt a neoliberalis felfogast tlkrozik,
amely szerint az allamnak inkabb csak az a
feladata, hogy kiszolgalja a maganvallalatokat,
megteremtse  azok  sikeres  mikodésének
kulénféle feltételeit. A spontan piacgazdasag
mikoédésébe valdé beavatkozasa viszont mar
karosnak minésul, az ad6zas csupan egy ,uzleti
teher’, a  kormanyzati szabdlyozds, az
agrarpolitika, a vameljaras stb. is tovabbi ,terhet”,

illetve tizleti koltséget jelent.2!

Tulsagosan is leegyszerisité az a feltételezés,
hogy az orszagok kozotti fejlédési versenyben
valé helyezésnek, illetve  vilaggazdasagi
versenyképességiknek meghatarozo tényezéjét a
vallalatok, illetve azok piaci eredményessége
szamara kedvez® belsd koérlilmeények (mikro- és
makrogazdasagi feltételek) jelentik. Félreértés ne
essék! Egyaltalan nem a vallalatok
versenyképességének és altaldban a piaci
versenynek a fontossagat kérddjelezem meg,
hanem ,csak” az orszagok altalanos értelemben
vett fejlédési potencialjanak es
eredményességének pusztan piaci (s6t, olykor
féként pénzpiaci) szemlélettel és vallalataik
szempontjabol valo értékelését.

Mindezek és mas, indokolt kritikai megjegyzések
ellenére a WEF jelentései nagyon is figyelemre
méltéak. Annal is inkabb, mert a ,nemzeti”, vagyis
az egyes orszagokra vonatkoztatott
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fejlédés fenntarthatésagban valé versengést
jelent, tovabba és ezzel 0&sszefiggésben
versengést a technoldgiai forradalmak nyoman

nyil6 uj lehetéségek kihasznaldésa és a
vildggazdasagi valtozasokhoz valdé rugalmas
alkalmazkodas réven is a kedvez6bb

vilaggazdasagi pozicioért, illetve a fejlettebb
orszagokhoz valo felzarkdzasért.
Mivel pedig egy orszag vildaggazdasagi pozicidja
csak azoknak a tébbnyire aszimmetrikus
interdependenciaknak, vagyis az egyenlétlen
partnerek kozotti kdlcsdnds figgdségeknek az
alakulasa alapjan itélhet6 meg, amelyek a
gazdasagi kapcsolatok kilonféle szféraiban,
vagyis tobbféle valtozatban jelennek meg, az
orszagok ,vilaggazdasagi versenyképessége”
értékelésében kulonds figyelmet kellene szentelni
ezek kulonféle valtozatai és az azok tekintetében
is felmérendé relativ elényok, illetve hatranyok
alakulasanak. llyen kolcsonds (tdbbnyire nem
szimmetrikus, tehat nem egyenlé partnerek
kozotti) fliggéségek nyilvanulnak meg

* a nemzetkdzi munkamegosztas

strukturajaban és a nemzetkozi kereskedelem

foldrajzi és aruszerkezetében,

* a beruhazasi tékék nemzetkdzi aramlasaban

€s az annak nyoman alakulé tulajdonosi és

ellenérzési viszonyokban,

* a hitelek, kdlcsontékék és spekulacios ,forrd”

pénzek aramlasa altal formalédé nemzetkozi

ados—hitelezéi viszonyokban,

* a nemzeti valutak relativ helyzetében,

* a nemzetkodzi munkaeré-aramlasban,

* a szellemi tulajdonjogok és technologiai

szoftverek nemzetkozi transzferjeiben, valamint

* az informacio orszagok kdzotti aramlasaban

stb. is.f

Sajnalatos, hogy az orszagok
versenyképességével foglalkozé szakirodalomban
ezekrdl vajmi kevés sz6 esik (ha egyaltalan). A
Vildggazdasagi Férum (WEF) globalis
versenyképesseégi jelentéseiben is csak ujabban
taldlunk és csupan szérvanyosan vagy egyoldalu
értékeléssel ezek egyikére vagy masikara
vonatkoz6 mutatészamot.

A vildggazdasagi versenyképesség és annak

alakulasa inkabb a hosszabb tavon haté
tényezoktél, a ,vilagpiaci versenyképesseg”’
inkabb a jelenben, illetve révid tavon érvényesuld
hatasoktdl fugg. Ugyanakkor kélcsénods
Osszefliggésik nemcsak pozitiv értelemben,
vagyis egymas er@sitésében nyilvanul meg,
hanem negativ értelemben, egymas

gyengitésében is, s6t az Oket meghatarozo
tényez6k kozotti olyan ellentmondasokban, illetve
ellentétes hatasokban (trade-off-okban) is, hogy ti.
egyiklk javulasa gyakran a masik karara torténik.

Nemigen szorul bizonyitasra, hogy a
.vildggazdasagi versenyképesség” javulasat célzé
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versenyképesség javitdsa  napjainkra  mar
altalanos koévetelménnyé valt. Annak hatasa és
nyomasa alél még az olyan allamok, illetve
kormanyzatok sem tudjak kihuzni magukat,
amelyek még ugy-ahogy igyekeznek megérizni a
,Szocialis piacgazdasag” (tébbnyire romokban)
még megmaradt elemeit, vagy annak iranyaba
atalakitani a  ,tervgazdasagnak” nevezett
kommunista hadigazdalkodas rendszerét.
Bar aligha hibaztathatok a WEF jelentéseinek
szerzbi azert, hogy az orszagok
versenyképességének értelmezése még mindig
er6sen piaci és vallalatorientalt, mégis meg kell
jegyezni, hogy ez az értelmezés tokéletesen
megfelel a mar emlitett felemas globalizalodas
korilményeinek  és  haszonélvez8i, vagyis
mindenekel6tt a transznacionalis vildgcégek és
bankok, valamint a nemzetkézi pénzpiaci
spekulansok érdekeinek. Ez klléndsen és
egyértelmien kifejezédik:
* a transznacionalis vallalatok becsalogatasa,
illetve tékeberuhazasainak megb6rzése céljabol
a bérek alacsony szinten tartasa, a
szakszervezetek kordaban tartasa, jogaik
csorbitasa, a munkatorvénykonyveknek a
munkavallalok rovasara torténé modositasa és
a haromoldalu érdekegyezteté mechanizmusok
kikliszObolése vagy hatastalanitasa terén
kialakult nemzetkézi verseny szerencsétlen (ti.
mindegyik résztvevdjének veszteséget okozo)
jelenségében, tovabba
» azokban a megszoritd intézkedésekben,
amelyek az allami és dnkormanyzati
koltségvetések szocialis és joléti, egészséqi,
oktatasi, kulturalis és tudomanyos célu
kiadasainak csOkkentéséhez, valamint ésszer(
megtakaritas cimén a kdzszolgalatoknal
tdmeges elbocsatasokhoz és szerzett jogok
visszavonasahoz vezetnek, sét
* azoknak a viszonylagos vagy latszélagos
veszteségeknek is az adofizetdk pénzébdl és
karara valé kompenzalasaban, amelyeket az
allamok és a lakossag eladdsodasaban a
meggondolatlan hitelfelvételekre buzditd
reklamjaikkal déntd szerepet jatszd bankok
viselnek el felelétlen hitelpolitikajuk és a
pénzpiaci spekulansok tranzakciéi nyoman
bekdvetkezb kisebb-nagyobb valsagok miatt,
és (nem utolsdsorban)
* a nemzetkozi segélyezés és ,fejlesztési
egyuttmikddeés” rovasara mindinkabb a mar
tulhaladott ,washingtoni konszenzus” elvének
és a ,strukturalis kiigazitas” uniformizalt

kévetelményének?? elétérbe keriilésében stb.

A ,nemzeti versenyképesség” koncepcidja és
mérésének szemléletmddja tehat — a vonatkozo
jelentések szandékaitol fuggetlenul — olyan
ideoldgiai eszk6zzé valt, amely mindeddig nagyon
is hatékonynak bizonyult a tarsadalmi és
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Iépések (kulondsen a hazai munkaer§ mindségi
szinvonalat emel6 és a kutatasi és fejlesztési
kapacitasokat noveld, valamint az infrastruktirat
fejleszté intézkedések) egyszersmind az adott
orszag termékei, szolgaltatasai és termelési
tényezdi, illetve az azokat forgalmazé vallalatok
piaci versenyképességét is javitjak. Nem kevésbé
vildagos, hogy minél eredményesebbek, és minél
versenyképesebb termékeket és szolgaltatasokat
allitanak el6 az orszag vallalatai, annal
gyorsabban fejlédhet a nemzetgazdasag, és
javulhat ,vilaggazdasagi versenyképessége”.
Ugyanakkor az egymast keresztez6, egymaséval
ellentétes hatasok sem hagyhatok figyelmen kivl
— nemcsak a ,vilagpiaci”, és a ,vildaggazdasagi”
versenyképességet meghatarozé tényezék, illetve
korilmények esetében, de kulon-kalon is
mindketté vonatkozasaban. Kézhelynek szamit az
(aminek politikai, ill. ideoldgiai vonatkozasaira még
visszatérink), hogy a versenyképesség javitasa,
ill. a gazdasagi vagy pénzligyi egyensulytalansag
enyhitése céljabdl un. megszorité intézkedésekre
van szlkség, amelyeknek az allami
koltségvetésben tdbbnyire a szocialis és joléti
kiadasok, a vallalati gazdalkodasban pedig a
bérek valljak karat. Ez viszont nyilvanvaldan rontja
az emberi er6forrasok allapotat, amitél a
versenyképességet  alapvetéen  meghatarozo
tarsadalmi termelékenység alakulasa fligg. De
nem kevésbé ismert az a trade-off is, amely a
gazdasagi ndvekedés serkentését célzé
keresletndvel6 intézkedések és a gazdasagi
egyensuly helyreallitasanak kdvetelményei kdzott
mutatkozhat (legalabbis révid tavon).
Hasonléképpen ellentétes hatasu lehet a kulfoldi
nagyvallalatok, multinacionalis cégek
beruhazasainak serkentésére és ezaltal a hazai
termeld kapacitasok névelésére hozott
gazdasagpolitikai Osztonzék alkalmazasa
nemcsak a hazai kis és kozépvallalatok
helyzetének és piaci versenyképességének
szempontjabol, hanem az allami koltségvetés
Lpillanatnyi” egyensulyat illetéen is. Noha az ilyen
és ezekhez hasonlé ellentmondasok, illetve
ellentétes hatasok igen nagy szamban és nem
csekély intenzitassal jelentkeznek (j6 néhany
orszag kormanyzatat sulyos gazdasagpolitikai
dilemmak vagy éppen megoldhatatlan problémak
elé allitva), a ,nemzeti versenyképesség’
irodalmaban és a vonatkoz6 nemzetkdzi
jelentésekben vajmi kevés figyelmet kapnak.

A vildaggazdasag aszimmetrikus
interdependenciainak  rendszerében a jobb
helyzetbe jutasért vagy annak megtartasaéert az
orszagok kozott versengés folyik a dinamikus

gazdasagi agazatok, illetve tevékenységekg
kifejlesztése és a nemzetgazdasagban
meghonosodott sikeres vallalatok kozvetlen vagy
kdzvetett tamogatasa terén, egyszersmind a kilsé

http://www.matud.iif.hu/2012/06/05.htm

nemzetkozi egyenl6tlenségek  csokkentését
szorgalmazo, kiléndsen a ,szocialis” vagy plane
az ,0koszocialis” piacgazdasag orszagokon bellili,
illetve vilagszinten valo kifejlesztése mellett érvel
koncepcidk ellenében. A  versenyképesség
javitasara hivatkozva nemcsak a konzervativ
nacionalista és a liberdlis, de a magukat
szocialistanak nevez® kormanyzatok is
felhatalmazva érezhetik magukat a megszoritd
intézkedések meghozatalara, a szocidlis és joléti
feladatok mell6zésére. Sét, az orszagok
fejlédésének mindinkabb komplex, a tarsadalom
egészére és annak minden életszférajara
vonatkoztatott értelmezése helyett és az élet
minéségének és a fejlédés fenntarthatésaganak

koncepcidéja mellézésével — anakronisztikus
moédon — ujra a fejlédésnek gazdasagi
novekedésre leegyszerlsitett Okonomista

értelmezése kerul elétérbe.
A ,nemzeti versenyképességnek” olyan felfogasa
pedig, amely a versenyben valo helytallast, illetve
a versenyképesség javulasat explicite vagy
implicite masok karara elért eredményként
értelmezi, rendkivil karos és veszélyes. Azaltal
ugyanis, hogy egyfajta ,zéré Osszegl jatékot”
tételez fel a Kkorlatozottan rendelkezésre 4allo
természeti és egyéb eréforrasokbdl, valamint a
korlatozott  nagysagu, s6t valsag idején
Osszeszlkuld piacokbdl valé minél nagyobb rész
megszerzésére iranyuldé kizdelemben, a bellum
omnium contra omnes ideoldgiajat is felidézi. A
globalizalodé vilaggazdasagban és a tarsadalmak
kozotti kélcsdnhatasok rendszerében, valamint az
Okologiai egyensuly felbomlasanak koraban
azonban a ,zér6 Osszegl jatékok” tdbbnyire és
mindinkabb ~hegativ Osszeg(ivé” valnak,
amelyekben igy vagy ugy minden fél vesztes.
Nyilvanvald, hogy az ilyen ideologiaval és a
versenyképesség félrevezetd értelmezésének
ideologiai  eszkdzként vald  alkalmazasaval
szemben annak Aaltalanos felismerésére és
tudatosodasara van sziikség vilagszerte — miel6tt
még tul késé —, hogy
* valamennyilnknek, vagyis az emberiség
minden tagjanak, minden népének és
nemzetének kdzos a sorsa, valamennyien
egymastol és a Természettdl fliggunk,
*» kovetkezésképpen csakis egymassal
egyuttmikddve lehetlink sikeresek, vagyis
* a versenyezni sz6 eredeti értelmének, a
com-petere fogalmanak megfeleléen egyiitt kell
keresnlink a megoldast problémainkra; csak a
kdz0s cél elérése érdekében tett eréfeszitések

terén van helye versengésnek,g

* kovetkezésképpen, nem folytathaté sulyos
kovetkezmények nélkil az a mindinkabb csak
latszodlag ,zérd 6sszegl jaték”, amelyben a
nemzetek, illetve orszagok egymas rovasara
javithatjak helyzetuket, hiszen az egyre inkabb
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fejlédési  er6forrasok  megszerzése, illetve
bevonasa, valamint és nem utolsésorban a
transznacionalis tarsasagok becsalogatasa, illetve
ilyenek kifejlesztése, Lhazai bazisanak”
megteremtése eérdekében is. E versengésben
kiemelt szereplk van a kormanyzatoknak. A
gazdasag dinamikus egyensulyanak biztositasa, a
piaci spontaneitas kedvezétlen tarsadalmi és
kérnyezeti  hatadsainak  csokkentése, illetve
ellensulyozasa, a kulfoldi téke beruhdzésainak és
a hazai kis- és kozépvallalatok tevékenységének
Osztdnzése, valamint a munkaer6 mindségét
meghatarozé kozegészségiigy, kozoktatas és
kultura fejlesztése, vagyis altalaban a tarsadalmi
fejlédés eldmozditasanak és fenntarthatosaganak
piackonform gazdasagpolitikai eszkdzokkel vald
biztositasa  elsérendl(  allami  feladat. A
nemzetgazdasagban mikodé hazai és kulfoldi
vallalatok eredményes és tarsadalmilag hasznos
mikoddése szamara pedig megfelelé gazdasagi,
intézményi, kulturalis és politikai kérnyezet
biztositasara van szlkség.

Kovetkezésképpen, az adott orszag mindenkori
kormanyzata altal folytatott politikanak mind a
fejlédés terén és annak fenntarthatésagaért folyo
nemzetkdzi versenyben valé helytallas, mind
pedig a vilagpiaci részesedés novelését célzo
versengésben elérhet6 eredmények
szempontjabol igen jelentds a szerepe és
felel6ssége. Ezt a szerepet  jol és

felel8sségteljesen betdlteni csak egy
demokratikus médon mikodd, a munkavallalok és
munkaadok szervezeteivel, valamint a

partnerallamokkal is jél egylttmikoédé és a civil
tarsadalom ellenérzése alatt all6 allamhatalom
képes.

Egy orszag vilaggazdasagi versenyképessége
tehat igen Osszetett jelenség, amelynek minden
egyes eleme mogoétt megannyi meghatarozé
tényezd, illetve  korilmény  huzoédik. gy
nyilvanvalo, hogy mérése sem egyszerisithetd le
egyetlen, vagy akar csak egy-két mutatészam
alkalmazasara.

Mivel pedig valamely orszag ,vilaggazdasagi
versenyképességének” alakulasa nem filiggetlen
mas orszagokétdl, annak felmérése minden
esetben viszonyitast igényel, vagyis mind a
versenyképesség alakulasat meghatarozo
tényezéknek és korilményeknek, mind pedig a
versenyképesség eredmeényeinek a méresére
szolgalé mutatoszamok csak relativ értelemben,
mas orszagokéhoz viszonyitva értelmezheték. (Ez
azt is jelenti, hogy egy orszag versenyképessége
akkor is javulhat vagy romolhat, ha az nem a sajat
erGfeszitéseinek, illetve azok elégtelenségének
kdsz6nhetd, hanem annak, hogy a versenytarsaké
valtozott ellenkez6 iranyban. Sét, az lehet annak a
kovetkezménye is, hogy maganak a versenynek a
helye, illetve a Vvilaggazdasagi tranzakciok
koncentralodasat jelent6 ,gravitaciés koézpont”

http://www.matud.iif.hu/2012/06/05.htm

.negativ dsszeglve” valik, amelyben mindenki
veszit,

* és igy valasztani csak ez utdbbi,
katasztréfahoz vezet6 ,negativ dsszegl jaték”
folytatasa és egy olyan ,pozitiv 0sszeg(i jaték”
kozott lehet, amely az egylttmikddés és
szolidaritas elvére épdal.

Kulcsszavak: fejl6dés-gazdasagtan,
vildggazdasagi versenyképesség és vilagpiaci
versenyképesség, unilinearis fejlédés,
Sszakaszelmélet, aszimmetrikus interdependenciak,
globélis versenyképességi index, nbvekedeési
versenyképességi index és lizleti
versenyképességi index, a fenntarthaté
versenyképesség indexe, megszoritd
intézkedések, neoliberalis szemlélet
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1 Az angol competition (verseny) és igy a competitiveness
(versenyképesség) fogalma a latin com-petere (eredetileg
a con eldljaré és a petere ige 6sszevonasaval képzett
con-petere) szébol szarmazik, amelynek jelentése egytt
kérni, illetve egyutt keresni valamit, vagyis valamilyen
kegy, engedély, cél, lletve lehetGség elérésére
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térbeli elhelyezkedése tolodott el a versenytarsak
rovasara, illetve javara.)

A ,nemzeti versenyképesség” mérése

A nemzetkdzi szakirodalomban a ,nemzeti’
versenyképesség mérésére rendkivil sokféle
mutatoszamot alkalmaznak. Ezek egy része a
fejlédés-gazdasagtanban jél ismert és régota
hasznalt mutatészam, mig mas mutatészamok
tébbnyire a vallalatok tevékenységének
eredményességére, illetve az azt befolyasold
kilonféle koridlményekre vonatkoznak.

A fejlédés-gazdasagtan, illetve
fejlédéstanulmanyok nemzetkdzi irodalma mar jo
ideje nem egyszer(siti le a nemzetek és a
vilagtarsadalom  fejlédésének  kérdését a
gazdasagi novekedés kérdésére. Mar régota
kézhelynek szamit, hogy az orszagoknak a
fejlédésben, vagyis a fejlédés terén folyd
versengésében és az annak megfeleléen
értelmezett versenyképessége alakulasaban elért
eredménye aligha mérhetd egyszerlien az egy

fére es6 GDP mutatészamaval 10 Az orszagok
fejlédés szerinti nemzetkdzi sorrendje, illetve
annak alakulasa megallapitasaban tehat mar
nemcsak az egy fére es6 GDP szinvonalat, illetve
novekedési Utemét veszik figyelembe, hanem ,az
emberi fejlédés mutatdészamaba” foglalt és mas
Osszetett mutatdkkal kifejezett nem gazdasagi
fejlemények (oktatas, kdzegészséglgy, tarsadalmi

egyenlétlenségek, szocialis biztonsag,
kornyezetvédelem stb.) alakulasat is. A
Vilaggazdasagi Férumnak az orszagok
versenyképességét oOsszehasonlitd, évenként

kiadott  jelentéseiben is  megjelentek és
mindinkabb szaporodtak bizonyos nem gazdasagi
mutatészamok, igy az oktatas szinvonalara
vonatkozon  kivil a korrupci® mértékére, a
koérnyezeti és a szocidlis ,teljesitményekre, illetve
a tarsadalmi jolét alakulasara stb. vonatkozok.

A fejlédéstanulmanyok nemzetkézi irodalmaban
mar régota hangsulyt kapott a gyengén fejlett
orszagok figg8ésége és altalaban a kilsé hatasok
szerepe. Ugyanakkor a felemas globalizacios

folyamatﬂ felgyorsulasanak és kilondsen a

legutébbi globalis valsag tapasztalatai ellenére a
.,nemzeti versenyképesség” nemzetkdzi irodalma
és a globalis versenyképességi jelentések
sorozata vajmi kevés figyelmet szentel annak,
hogy miként valtozik az orszagok
versenyképessége és rangsora a szoban forgd
kilsd, nemzetkdzi hatasok nyoman. Bar a WEF
legutdbbi jelentéseinek elészavaban sok sz6 esik
a globalis valsagokrol, illetve a vildggazdasagi
kérnyezet és bizonytalansag kihivasairél, a
jelentések nagyrészt még tovabbra is a
kézgazdasagtan korabbi ,f6 aramlatanak” azt a
konvencionalis elméleti felfogasat tukrozik, amely

http://www.matud.iif.hu/2012/06/05.htm

egylttesen, koézosen tdrekedni. Ebbdl kdévetkezben a
competition nem jelenti sziikségképpen a masik partner
.Kiitését”, az annak hatranyara, karara cselekvést, sét, a
vele vald ,versengést” sem. (Egyébként a versengés
fogalmat a latin a certare, a versenyt a certamen széval
fejezi ki.) A fogalom eredeti tartalmat tehat lehet (sét,
esetleg indokolt is) ugy felfogni, mint amely a
Lversenytarssal’, a competitorral valé egyuttmikodést is
magaban foglalja, illetve mint amely a piaci versengésben
is valamilyen mordlis elv, etikai koévetelmény
szlikségességét irja eld. <

2 ,A versenyképesség genezise — allapitia meg Czako
Erzsébet (2003) — az 1980-as évek kdzepéig vezethetd
vissza. [...] Ez el6tt az id6pont el6tt a kézgazdasagtanban
gyakorlatilag nem tortént emlités a versenyképesség
nemzeti szint(i problémajarol.” (Czakd, 2003, 339.) A
,hemzeti versenyképesség” fogalma azutan kuldndsen
Michael Porter (1990) kdnyvének kdszonhetben terjedt el
vilagszerte. <

3 A termékek és szolgdltatasok eredményes (vagyis
nyereséges) piaci értékesitése a megdfeleld piackutato,
marketing- és reklamtevékenységet, a potencialis vevok
tajékoztatdsat és az értékesitést szolgald haldzat
meglétét (s6t, a modern ipari termékek esetében az
utdlagos szervizelési és alkatrész-ellatasi lehet8ség
biztositasat) is feltételezi. Mindezeken tal nem
utolsdsorban a fogyasztoi igények valtozasaitol, a kereslet
szerkezetének alakulasatol, a divathullamoktdl és persze
a piacra jutas korlatjaitol és a piac telitettségétdl is fugg.
<

4 A \véllalatok versenyképessége — a versenyképes
termékek, ill. szolgaltatasok folyamatos elGallitdsanak és
megfeleld nyereség mellett torténdé értékesitésének
képessége mellett — tevékenységik hatékonysaga és
piaci részesedésik ndvelésére valdé képességeét,
markanevik elismertségét, kilsé eréforrasok
megszerzésében val6 Ugyességét, hitelképességét stb. is
magaban foglalja. <

5 A Vildggazdasagi Forum (WEF) a ,nemzeti
versenyképességet” korabbi jelentéseiben ugy hatarozta
meg, mint egy orszagnak azt a képességét, hogy az egy
fére es6 GDP-nek fenntarthatdan magas ratajat érje el. <
6 A WEF 2011-es jelentésének (WEF, 2011) el6szavaban
az all, hogy ,a jelentés segit megérteni a gazdasagi
novekedést meghatarozé kulcstényezbket és
megmagyarazni azt, hogy egyes orszagok miért
sikeresebbek  masoknal népességik  jovedelem-
szinvonalanak és lehetéségeinek ndvelésében’, vagyis a
fejlédés folyamataban. <

7 Minthogy a ,nemzeti versenyképesség” irodalma
alapvetéen  kbozgazdasagi  vonatkozasu, mig a
tarsadalmak fejl6désével foglalkozé tudomanyag eleve
interdiszciplinaris jellegli, a tovabbiakban inkabb csak a
»vildggazdasagi versenyképesség” fogalmat hasznaljuk. <
8 A vilaggazdasagban kialakult nem szimmetrikus
interdependenciakrol és azok értékelésének madjarol lasd
Szentes Tamas hivatkozott muiveit (1971), (1995), (2003),
illetve (2011) a vonatkozo fejezetekben. <

9 A dinamikus agazatokat, illetve tevékenységeket,
amelyek a vildggazdasag eddigi torténelmében is
valtoztak, és a gazdasagi élet Ujabb és Ujabb szféraiba
tolédtak at, altalaban az jellemzi, hogy (termékeik fizikai
jellegénél fogva is) leginkabb serkentenek a munkaer®
mindségének javitasara, technikai fejlesztésre és a
gazdasagi egységek kozotti (input—output) kapcsolatok
kiterjedésére. <

10 Talan nem tinik szerénytelenségnek megjegyeznem,
hogy a ,legkevésbé fejlett orszagok” csoportjaba sorolas
kritériumainak meghatarozasara az ENSZ-kozgylilés altal
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szerint az egyes orszagok fejl6dése, illetve
versenyképességének javulasa csupan azok sajat
ertfeszitéseitdl és liberalis gazdasagpolitikajatol

fugg.
A ,nemzeti versenyképesség” irodalma kezdettdl
fogva igyekszik az orszagok

versenyképességének olyan értelmezést adni,
amely mérésre is alkalmas, és annak megfelel§
mérési mdédszert is prezentalni. Egy dolog persze
az, hogy egy ilyen torekvés mennyire lehet
sikeres, és mas dolog, hogy annak eredménye
mennyire jarul hozza a vonatkoz6 ismeretek
gyarapodasahoz és a bonyolult probléma tobb
oldalrdl valé megvilagitasahoz. Természetesen
eleve kétségek tadmaszthaték minden Osszetett,
bonyolult és valtozé jelenség (akarmennyire is
atgondolt, mégis nagymeértékben) leegyszerlsit6
megkozelitésével és egy vagy  egy-két
mutatészammal remélt kifejezésével, illetve
mérhetéségével szemben.

A WEF versenyképességi jelentései (Global
Competitiveness Report-jai) sokaig két Osszetett
mutatészamot tartalmaztak az egyes orszagok

versenyképességének felmérésére és
Osszehasonlitasara: (1) a Novekedési
versenyképesség mutatojat (Growth

Competitiveness Index — GCI), amely (a) az
orszagok makrookonomiai kdrnyezetének
minéségére és (b) kozintézményeik allapotara,
valamint (c) technolégiai ,készenléte” szinvonalara

vonatkozé mutatéit foglalja egybe,ﬁ és (2) az
Uzleti versenyképesség mutatojat (Business
Competitiveness Index — BCI), amely viszont a
vallalatok (a) mikdédési gyakorlatanak és
stratégigjanak kifinomultsagat, valamint (b) ,a
mikrodkonomiai Uzleti kdrnyezet mindségét” jelzb

mutatészamok kombine’;xcic’;ja.E

Az an. ,nNovekedési’ és az  ,uzlet
versenyképesség” indexének megkullénboztetése
még meglehetdsen jol tukrozte a
nemzetgazdasagok altalanos fejlédésére
vonatkoztathaté (altalunk ,vilaggazdasagiként”
értelmezett) versenyképességének és a vallalatok,
illetve az orszagok ,vilagpiaciként” értelmezhet6
versenyképességnek megkulénboztetését. A WEF
2004-es jelentésében azonban mar egy ujabb, az
elébbi két indexet egyetlen indexbe 6sszevond
versenyképességi mutatoszamot vezetett be, az
un. Global Competitiveness Index-et, vagyis
,Globalis versenyképességi mutatot”, amely tehat
a korabbi ,Novekedési’” (GCl) és ,Uzleti
versenyképesség (BCI) kombinaciéja. Ez mar
egybemossa az orszagok fejlédésére vonatkozé
.ildggazdasagi’ és a vallalatok piaci
versenyképességeére vonatkozo wilagpiaci’
versenyképesseég tartalmat. Ezaltal egyrészt azt a
benyomast kelti, hogy ami j6 a vallalatoknak, az
eleve j60 az adott orszagnak is, vagyis elGsegiti
annak tarsadalmi fejlédését, vagy legalabbis

http://www.matud.iif.hu/2012/06/05.htm

megbizott szakértéi bizottsagban én is hevesen
elleneztem az egy fére es6 GDP mutatéjanak kizarolagos
alkalmazasat. igy végil is mar annak idején, 1971-ben
mas gazdasagi és nem gazdasagi, kulturalis
mutatészamok is alkalmazasra keriltek. <

11 ,Felemasnak” nemcsak azért nevezhetd a globalizacio
folyamata, mivel a gazdasag rohamos globalizalédasa
még nem jar egyltt valédi globalis intézmények és
kormanyzas kialakulasaval, hanem mert a tékepiacok
globalizalédasa mellett a munkaer&piacok még jobbara
lokalis, nemzeti vagy regiondlis piacok, és a
transznacionalis t6kés vallalatok mellett még nemigen
fejlédtek ki a munkaerd transznacionalis szervezetei. <

12 A GCI egy korabbi valtozataban a 155 kritériumbal
aggregalt nyolc tényez6 kozott kiemelt helyen allt a
gazdasag nyitottsaga és a koltségvetési kiadasok és a
kormanyzati szabdlyozas korlatozottsadga, valamint a
munkaerdpiac rugalmassaga. <

13 A korabbi valtozat a vallalati mikddés és stratégia
mutatészamat és a nemzeti Uzleti kdrnyezet minéségének
mutatészamat foglalta magaban. <

14 A vilaggazdasag ,gravitacios koézpontja® az a foldrajzi
régio, ahol a nemzetkdzi gazdasagi tranzakciok (aru-,
pénz- és tékeforgalom) zome koncentralddik. <

15 A legutébbi jelentéshez mintegy huszezer adatot
dolgoztak fel, amelyekbdl tizenkétezer kordl van a
kérdésekre adott valaszokbdl addds. A tdbbi adatot
nemzetkdzi szervezetek, illetve nemzeti statisztikai
hivatalok kézléseibdl vették. <

16 Az orszagok versenyképességének egyetlen 6sszevont
mutatészam  alapjan valé  értékelését és azok
rangsorolasat talan nem tulzas egy olyan, kisérlethez
hasonlitani, amely a kulénféle szakorvosi vagy akarcsak a
laboratériumi  vizsgélatok eredményeit egy &sszevont
mutatészammal prébalna kifejezni, s ennek alapjan
rangsorolni a paciensek egészségi allapotat és
.eletképességét”. <

17 Tanulsagos, hogy hazank esetében a WEF 2011-es
jelentése a versenyképességet rontd, az Uzeti élet
szempontjabdl legproblematikusabb 15 tényez6 kozott az
els6 o6t helyen az addék mértékét, az addszabalyok
valtozasait, a finanszirozasi forrasok elégtelenségét, a
korrupcio mertékeét és a gazdasagpolitikai
bizonytalansagokat nevezte meg (WEF, 2011). <

18 A WEF 2011-es jelentése hangsulyozza a
mutatészam-rendszer hasznossagat a reformok prioritasai
szempontjabol, amennyiben megvilagitia minden orszag
er@sségeit és gyengeségeit, egyszersmind programot
adva a kormanyzat, az Uzleti kérok és a civil tarsadalom
kozotti parbeszédhez (WEF, 2011, 44.). <

19 A WEF emlitett jelentése a ,fenntarthato
versenyképességi  index” (SCl)  szerkezetét 6t
tényez6csoportra osztja: (1) az ,emberi téke” tényezéire,
amelyek kozott helyet kapott a tarsadalmi kohézio is, (2)
a piaci kortilményekre, (3) a technoldégia és innovacio
tényezbire, (4) a politikai kdrnyezet, valamint (5) a fizikai
koérnyezet tényezéire (WEF, 2011, 55.). <

20 A fejlédési, illetve ndvekedési ,szakaszok” elméletének
legismertebb és annak idején sokat biralt valtozatat Walt
Whitman Rostow (1960) konyve fémjelezte. (Errél
bévebben lasd Szentes, 1971, 2002, 2011) <

21 Lasd a GCI mar emlitett ,pilléreinek” vonatkozo
részindexeit! <

22 Az an. ,washingtoni konszenzus” kifejezést a
kbézgazdasagi irodalom azoknak a neoliberalis elveknek és
gazdasagpolitikai  intézkedéseknek (mint amilyen a
strukturalis kiigazitas, féként pedig a liberalizacio,
deregulacio és privatizacid) csoportjara érti, amelyeket
tekintve korabban teljes egyetértés wvolt az USA
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gazdasagi ndvekedéseét, sét, természeti
kdérnyezete védelmét is, igy fejl6édésének
fenntarthatésagat is. (Holott sok esetben a
vallalatok javara hozott intézkedések, illetve
szamukra kedvezd korlilmények éppenséggel
karos hatasuak is lehetnek a tarsadalmi fejlédésre
és annak fenntarthatésagara nézve!) Masrészt ily
modon keverednek a fejlédést, illetve
vilaggazdasagi poziciot hosszabb tavon
meghatarozé tényez6k és a vallalatok rovid tavu
mikodési feltételeire vonatkozok.

Az Uj, ,globalis” versenyképességi mutatészam
harom alapelvre épllt. Ezek a kovetkezdk: (1) ,A
termelékenység komplex: a versenyképesség
tizenkét pillére”, (2) ,A fejlédés szakaszai” és (3)
,Atmenetek”.

http://www.matud.iif.hu/2012/06/05.htm

kormanyzata és az ugyancsak washingtoni székhelyi
Nemzetk6zi Valutaalap és a Vilagbank kozott. A
»Strukturalis kiigazitas-réI” bdvebben lasd: Szentes,
2003,VI/1. fejezet. <

23 A WEF igazgaté elntke, Klaus Schwab a Global
Competitiveness Report (2004) bevezetdjeben
hangsulyozta, hogy »a novekvd nemzetkdzi
interdependencia és maga a globalizacié folyamata azt
sugallia, hogy azoknak a kihivasoknak, amelyekkel
szembenéziink, egyre ndvekvd része globalis jellegl, és
ezért megoldasuk 6sszehangolt nemzetkdzi
egyuttmikodést kovetel.” (WEF, 2004, ix. — kiemelés
télem —Sz. T.) <
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