A Torok Koztarsasag az atalakulo Kozel-Keleten
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jelezték a Kozel-Keleten, mely a hideghaboru vége 6ta, de kiilondsen a 2003-as

iraki habort kovetkeztében amugy is mélyrehato atalakulasi folyamaton megy
keresztiil.' Ennek sordn a térség harom nem arab allama, Izrael, Iran és Torokorszag
valt a régid hatalmi egyensulydnak meghatarozd erékdzpontjava, mikdzben az arab
orszagok — amugy sem homogén — csoportja a hattérbe szorult. A kordbban mértékado
arab allamok (Egyiptom, Irak, Sziria) kiilonb6z6é okok miatt elveszitették vonzerejiiket
a tobbiek szamadra, mikdzben Szaud-Arabia sem vallalta a vezet$ szerepét.” Az ,arab
tavasz” soran egymastol egyre nyilvanvalobban fliggetlen nemzetdllamma valt arab
orszagok mind kevesebb kérdésben hajlanddk kozos allaspontot képviselni a nemzet-
kozi férumokon.® Az atalakuld kozel-keleti regionalis rendben azonban az allamok vi-
szonylagos hatalmi egyenstilydban bekovetkezett valtozasok miatt a térség helyzetét
meghatdrozo szereplok szama megnovekedett, hiszen legalabb Egyiptommal és Szaud-
Arabidval ismét mint politikai kozponttal kell szdmolni. A jelen tanulméany az e regi-
onalis rendben sokak szerint neooszman hegemon torekvésekkel fellépd Torokorszag
helyét és szerepét vizsgalja.

Q 2011-2012-ben zajlott, ,arab tavasznak” nevezett események 11j korszak kezdetét

Az ,arab tavasz” elGestéjén

A Torok Koztarsasag kozel-keleti pozicidjat tobb tényezd dinamikdja hatdrozza meg,
melyek kozott — ideoldgiai szempontbol — az oszman-torok orokség és az atatiirki ha-
gyomany mellett a torok tarsadalom iszlam karaktere (a lakossag 99,8%-a muszlim®)
és az allam szekularis berendezkedése” jatszik meghatarozo szerepet. Foldrajzi szem-
pontbdl Térskorszag régiok — Eurdpa, a Balkan, a Foldkozi-tenger, Kozép-Azsia és a
Kozel-Kelet — hataran és régiok metszéspontjaban fekszik. Ebbdl adddik a ,hid, ami
Osszekot” szerep, valamint az a mozgastér, amelyben a mindenkori érdekeinek megfe-
leléen nyilvanithatja magat — barmelyik régio viszonylataban — , térségbeli” vagy ,tér-
ségen kiviili” allamnak. A Kozel-Kelet esetében vallasilag, kulturalisan és torténelmi-
leg egyértelmtien a térség része, mikozben politikailag a kozvetlen szomszédsag okan
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beleszolast kovetel egyes regionalis kezdeményezésekbe (pl. Sdm-gen,® a Sziria kortili
regionalis egyeztetési forum, stb.), vagy éppenséggel kiviilallasat hangstlyozza vagy
hallgatja el (pl. a kozel-keleti atomfegyvermentes Gvezet terve?).

Paradox modon, Torokorszag nyugati szovetségesei ugyanezt a kettGsséget pro-
baljak kihasznalni, amikor az orszdgot mint az iszlam és a demokracia Osszeegyez-
tethetdségének modelljét allitjak kovetendd példaként az iszlam vilag orszagai elé.
Ugyanez a kettdsség az azonban, ami a térok eurdpai unids csatlakozasi folyamatnak
nyiltan ki nem mondott, de az eurdpai kdzvéleményben markansan jelenlévo legna-
gyobb akadalya.?

Torokorszag 1952 ota a NATO tagja, és a szovetségen beliil a masodik legerdsebb
hadsereggel rendelkezd allam. Tertiletére amerikai taktikai nukledris fegyvereket tele-
pitettek, és az Incirlik katonai bazis — a torok Nagy Nemzetgytilés eseti felhatalmazdsai
alapjan — a NATO-szovetségesek rendelkezésére all a kozel-keleti mtiveleteikhez.”

Torokorszag a leghosszabb ideje eurdpai unios csatlakozasra varo orszag:' csatlako-
zasi targyalasait 2005-ben kezdte meg, az egyeztetések azonban évek ota nyugvopon-
ton vannak. Az Eurdpai Unid torténetében eldszor nyitott végl targyalasokrdl van szo,
azaz a végeredmény nem garantalt. Recep Tayyip Erdogan torok miniszterelnok a kozel-
multban to6bbszor is ugy nyilatkozott, hogy amennyiben 2023-ig, a Torok Koztarsasag
fennallasanak centendriumadig az Eurdpai Unié nem fogadja az orszagot a tagjai kozé,
az elall csatlakozasi szandékatol." Ezzel a Torok Koztarsasag torténetének uj fejezete
kezdddne, melyben a raison d’¢tre immar nem Atatiirk célja, az Eurdpahoz csatlakozas
lenne. Mikozben az Eurdpai Unid hivatalosan soha nem mondta ki, hogy Térokorszag
nem csatlakozhat, vezetd eurdpai politikusok tobbszor is probéltak az unios tagsag he-
lyett alternativ megoldasokat javasolni a torokoknek.'? Ennek ellenére az orszag per-
cepcidjanak szerves részét képezi a tény, hogy a fejlett Nyugat egyenrangt partnere a
NATO-ban, és az Unié potencialis tagja, mikdzben a térség ,argus szemekkel” figyeli,
hogy Eurdpa végiil elutasitja-e a muszlim Torokorszagot.

A kurrens torok kiilpolitika masik, a kozel-keleti térségben igen domindns és vonzd
jellemzdje éppen a torok tdrsadalom muszlim hite, melyet a hivatalos Eurdpa olyan
Ovatosan kezel, és az eurdpai kozvélemény jelentds csoportjai kifejezetten elutasi-
tanak. A 2002-ben kormanyzati pozicioba kertilt - és azoéta folyamatosan hatalomban
1év6 — AKP (Adalet ve Kalkinma Partisi) mérsékelt iszlamizmusanak, illetve egy nyiltan
iszldam értékrendli kormanynak a nyugati partnerekkel valo elfogadtatdsa nem volt
zOkken6mentes ugyan," azonban az iszlamizalodo Kozel-Keleten az alkotmanyaban
garantaltan maig szekularis berendezkedésti Torok Koztarsasag el6tt tj csatornakat és
mozgasteret nyitott meg. Az AKP vezette Torokorszag az elmult években a ,,jo szandé-
ku” regionalis hatalom szerepében jelent meg, mely egyrészt a muszlim kornyezetben
miikodd — és miikodSképes — demokracia modelljét mutatja, masrészt kozvetitoként
lép(ett) fel a kozvetlen és a tavolabbi szomszédsagaban jelentkezd és/vagy befagyott
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konfliktusokban." Kozvetitdi hitelességének és legitimacidjanak alapja a nyiltan vallalt
iszlam értékrend és az iszlam szolidaritast titkrozo kiilpolitika.

Az AKP és a Torok Koztarsasag 1j, a korabbiaknal sokkal ambiciézusabb, az iszlam
szolidaritast sem nélkiil6z6, azonban alapvetden realista szemléletet tiikrozd kiilpoli-
tikdjat a masodik AKP-kormany kiiliigyminiszterének, Ahmet Davutoglunak a ,nulla
probléma a szomszédokkal” elmélete alapozta meg. Eredményeként — az oszman-torok
birodalom felbomlasa o6ta el6szor — Tordkorszag mind az arab politikai elit, mind az
arab kozvélemény szimpatidjat elnyerte és élvezte,"” ami jelentds mértékben hozzajarult
a torok poziciok politikai, gazdasagi és kulturalis megerdsodéséhez a Kozel-Keleten.
Torokorszag regionalis hatalomma valt.

Ahmet Davutoglu koncepcidja szerint Torokorszagot globalis hatalomma teheti, ha
Osszekapcsolja azon régiokat, amelyek kornyékén fekszik. Az orszag mind Eurdpa,
mind pedig a Kaukazus, a Balkan, a Kozel-Kelet és Kozép-Azsia meghatarozé politikai
szerepl6jévé kivan valni, s e folyamatban a legfontosabb szempont a stabilitas. Torok-
orszag abban érdekelt, hogy e térségekben ne a versengés, hanem az egytittmtikodés
szellemében gondolkodjanak rola. A Davutoglu-féle koncepcio6 tehat kiilon figyelmet
szentel a Kozel-Keletnek, ahol a torok kiilpolitika céljai kozott szerepel — tobbek ko-
z0tt — a fegyveres konfliktusok megoldasa, mindenekel6tt a palesztin és a kurd kérdés
rendezése, tovabba szoros gazdasagi kapcsolatok épitése és nem utolsésorban az tn.
torok modell terjesztése. Davutoglu az alabbiakban fogalmazta meg a tordk kiilpoli-
tika lényegét: ,Meg akarjuk mutatni a szomszédainknak, hogy ugyan lehet, hogy né-
hany ponton nem értiink egyet, de tjra integralddnunk kell, mert a sorsunk azonos”;*¢
ugyanakkor elutasitja azokat a kritikdkat, amelyek neooszmanizmussal vadoljak azt.
Véleménye szerint a torok kiilpolitikdnak két dllandd eleme van: a torténelem és a
geopolitika. Torokorszag tehat nem tagadhatja meg az oszman multat, ugyanakkor a
jelenkori politikdjaban teljesen mas célokkal és mas eszkozokkel épiti kapesolatait a
szomszédsagaban.

A torokok kozel-keleti megitélésének valtozasa azonban nem kozvetleniil az iszlam
értékeket és szolidaritast felvallalé kormdnyzat politikdjaval, hanem a — részben ebbdl
eredeztethetd — Izraeltdl vald, latvanyos elemeket sem nélkiiloz6 eltavolodassal fiigg
Ossze. Emlékezetes, hogy 1996-ban a két allam katonai egytittm{ikodési megallapodast
irt ala'’” — melyet Torokorszag altalaban alul, mig Izrael feliilértékelt, stratégiai szo-
vetségnek nevezve azt —, ami megerdsitette az arab orszagok és kozvélemény torokok
iranti bizalmatlansagat. Mindez kiegésziilt a két hadsereg kozotti egytittmtikodésekkel,
katonai felszerelések és berendezések feldjitasaval, stb. Ez utobbiak meglétét az Egye-
siilt Allamok, Izrael és az elemzok egy része még joval a torok-izraeli viszony meg-
romlasa utdn is garancianak tekintettek arra nézve, hogy a két orszag szakitdsa nem
lesz teljes. Azonban az eltavolodas jelei mar a 2006-os libanoni habort idején megmu-
tatkoztak, s a szakitds a masodik Erdogan-kormany hivatalba lépésétdl kezdve egyre
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nyilvanvalobb lett. A 2009-es gazai habortt kovetden a palesztinok melletti allasfogla-
last, majd Erdogan davosi kirohandsat latvanyos elismerés dvezte mind a torok, mind
az arab kozvélemény részérol, mikozben az Izraellel valo szakitast a 2010. majusi Mavi
Marmara-incidens tette véglegessé. Bar az amerikai-izraeli nyilatkozatokban a torést
rendszeresen cafoltdk, az elmult években a torok és az izraeli hadsereg kozotti kato-
nai-muszaki egytittmtikodés is visszaszorult, €s torok részrol ezeket a kapcsolatokat is
fokozatosan felszamoltak."® Azt, hogy a torok-izraeli egyiittmiikodésnek, illetve az azt
kovet6 eltavolodasnak a térség milyen nagy jelentéséget tulajdonit, mi sem példazza
jobban, mint az a tény, hogy az atalakuld torok politika elismeréseként 2010-ben a torok
miniszterelnok meghivast kapott az Arab Liga csticsértekezletére, a libiai Szirtbe, majd
2011-ben az Arab Liga kiiliigyminisztereinek értekezletére, Kairdba.

Torokorszag és az ,,arab tavasz”

A 2010 decemberében, Muhammed Buazizi dnégetésével kezdddott arab felkeléshul-
lam, kozkelet(i nevén az ,arab tavasz”, a torok kiilpolitika ,zéré probléma a szomszé-
dokkal” kiilpolitikai irdnyelvét alapjaiban érintette. Az arab vilag irdnyaba valo ko-
zeledés azt jelentette, hogy a torok-arab kapcsolatok az autoritarius rezsimek, illetve
vezetOk hatalmon maraddsan mulnak, ami komoly dilemma elé allitotta Torokorsza-
got. Az ,arab tavaszra” adott reakcioi egyszerre 6tvozik a redlpolitika elemeit a norma-
tiv megkozelitéssel. A torok kiilpolitika ennek megfeleléen nem egységesen reagalt az
»arab tavasz” eseményeire, hanem orszagonként kiilon-kiilon értékelte a helyzetet.”
A tanulmany a tovabbiakban a legfontosabb arab orszagok vonatkozasaban foglalkozik
a torok kiilpolitikaval, és szamba veszi az arab kozvélemény Torokorszag szerepével
kapcsolatos allaspontjat is.

Egyiptom

Egyiptom (és Tunézia) vonatkozasaban a torok kiilpolitika a demokratizalodas koncep-
ciojat hangoztatva a tiinteték oldaldra allt. Recep Tayyip Erdogan miniszterelnok az
egyiptomi tiintetések legelején, februdr 1-jén adott nyilatkozataban az 1981 6ta hivatal-
ban 1év6 egyiptomi elndkot, Hoszni Mubdrakot a tiintet6kkel valo parbeszédre, majd
néhany nappal késdbb lemondasra szdlitotta fel. Tovabba kifejtette, hogy az egyiptomi
politikai atalakuldsban a torok demokratikus tapasztalatokat — a térok modellt — kell
felhasznalni. Torokorszag tehat megoérizve a mindenkori egyiptomi vezetéshez fiz6d6
jo kapcsolatat, proaktivan kivanta rendezni az egyiptomi belpolitikai fesziiltségeket.
Torokorszag lényegében nem rendelkezett meghatdrozo gazdasagi érdekeltséggel
Egyiptomban, ami esetleg Gvatossagra inthette volna. A torok miniszterelnok 2011
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szeptemberében kezdddott arab korutjanak elsé allomasan, Kairoban, az elndki jogko-
roket gyakorlo Fegyveres Erk Legfelsobb Katonai Tanacsanak vezetSjével Mohamed
Tantavi tabornokkal folytatott targyaldsokat. A megbeszélés soran megallapodtak ar-
rol, hogy a két allam gazdasagi és politikai stratégiai megallapodast fog aldir-
ni. A térok miniszterelnokot rock sztdroknak kijaro tidvrivalgassal fogadtak Kairdban,
ami a legjobb fokmérdje annak, hogy az egyiptomi lakossag szimpatizal Torokorszag-
nak az arab vilagbeli novekvd szerepvallaldsaval.

Az egyiptomi-torok kapcsolatokban kiilondsen fontos szerepet jatszik a palesztin-
kérdés, illetve Izrael diplomaciai elszigetelésének kérdése. Torokorszag a kairdi izraeli
kovetséget ért tdamadas kapcsan — amely éppen néhany nappal elézte meg a minisz-
terelnoki latogatdst — annak a véleményének adott hangot, hogy fokozni kell az Izrael
Allamra nehezed nyomast, és ellen kell &llni a palesztinokat érint6 izraeli atrocitisok-
nak. Ankara mdr az egyiptomi tiintetések el6tti években, kiilondsen a 2010-es gazai
incidenst kovetden, a palesztin {igy elsédleges szdszoldjava valt, és a palesztinkérdés
felkaroldsaval megnyerte maganak az egyiptomi, illetve az arab kozvéleményt, mikoz-
ben korlatozta Kaironak az izraeli-palesztin viszalyban bet6ltott hagyomanyos kozve-
titd szerepét.

Az egyiptomi politikai dtmenet kovetkezményei, a Muszlim Testvériség hatalomra
keriilése, Torokorszag szamara pozitiv folyamat. Mohamed Murszi egyiptomi elnok
tobb beszédében is kiemelte, hogy politikai partja, a Szabadsag és Igazsagossag Part a
torok AKP mintdjat koveti. Felmeriil azonban a kérdés, hogy kozép- és hosszu tavon
valoban Torokorszag redlpolitikai érdekeinek megfelelden zajlanak-e az egyiptomi ese-
mények. Torokorszag szdmara ugyanis az ,arab tavaszt” kovetden a kozel-keleti hatal-
mi egyensulyban bekdvetkezd valtozdsok nem pozitivak. Az orszag ugyan valdszintileg
tovabbra is népszerti marad, azonban elvesziti az elmult évek soran kialakult szerepét,
befolyasat az arab vildgban — mégpedig éppen Egyiptom javdra. Az egyiptomi és a
torok érdekek ugyanis szamos ponton eltérnek egymastol: példaul a palesztinkérdés
vonatkozéasaban Kairénak nem érdeke teljesen felrtigni a kapcsolatait Izrael Allammal,
miként azt Torokorszag tette a 2010-es gdzai incidenst kovetden. Ha Egyiptom az arab
reneszansz keretében visszanyeri kozel-keleti pozicidjat, az mindenképpen hatranyos
a Davutoglu-féle — Torokorszagot globalis hatalomként kezel6 — koncepcié szempont;ja-
bol. Miutan az ,,arab tavaszt” kovetd politikai dtalakulds nem zarult le maradéktalanul,
nehéz megitélni, hogy Egyiptom valoban visszanyeri-e az arab vildgban betdltott tradi-
cionalis vezetd szerepét.
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Libia

A 2011 februarjaban langra kapo libiai tiintetések nagyobb 6vatossagra intették a torok
vezetést. Libidban ugyanis, Egyiptommal ellentétben, jelentds gazdasagi érdekeltségei
voltak, amelyeket a torok vezetés nem szeretett volna kockaztatni. Egyes statisztikak
szerint mintegy hatvan torok vallalat egyiittesen 7,6 milliard amerikai dollar értékben
ruhazott be a libiai épitSiparban.® Az 6sszes torok befektetés Libiaban a 15 millidrd
dollart is elérhette 2011 elején. Emellett a Libidba irdanyuld torok export fokozatos nove-
kedést mutatott az elmult években, nem is beszélve a mintegy 25.000 torok munkaval-
lalorol, akik a kiilonféle beruhdzasokon dolgoztak. Mindezt egybevéve, Torokorszag
libiai érdekeit tehat erdsen a realpolitikai szempontok vezérelték, ezért a torok vezetés
visszafogott retorikaval kozelitett a libiai felkeléshez: vagyis kezdetben — az egyiptomi
eseményekkel ellentétben — nem allt ki a felkel6k mellett.

A torok érdekeket az is erdteljesen befolyasolta, hogy Franciaorszag a libiai tiinteté-
sek kezdete ota a humanitarius beavatkozas partjan allt. Recep Tayyip Erdogan a for-
malodo nyugati beavatkozast abszurdnak nevezte, ami mogott szorosan ott htizodott
a torok—francia rivalizalds.?! Franciaorszdg ugyanis nem szeretné Torokorszagot az EU
tagjaként latni a kozeljovoben - ezt a torok kiilpolitika éppen azzal szerette volna el-
lenstilyozni, hogy Ankara a tradicionalisan francia érdekszféranak tartott Maghrebben
mindenhol gazdasagi és politikai befolyasra tesz szert. A francidk beavatkozast kezde-
ményez0 politikdja azonban jelentés mértékben aladsta a torok észak-afrikai politikai
és gazdasagi érdekeket.

Torokorszag szdmara az sem volt kozombos, hogy egy Franciaorszag vezette ,nyu-
gati” beavatkozas veszi kezdetét Libidban, vagy a dontési folyamat a NATO berkein be-
liil zajlik, amelynek maga Torokorszag is a tagja, kovetkezésképpen meg tudja vétozni a
folyamatokat.”* Ezzel a megkozelitéssel azonban Torokorszag népszertisége jelentésen
csokkent a libiai lakossag korében. Rovid tavon a rezsimmel, azaz a Kaddafival valo jo
kapcsolatok tehat csakis a libiai lakossaggal valo pozitiv viszony rovasara érvényesiil-
hettek.

2011 marciusaban Erdogan annak a véleményének adott hangot, hogy egy kiilfol-
di beavatkozas csak elmélyitheti a problémaékat, igy Torokorszadg nem tamogatja azt.
A torok vezetés azonban hamar felismerte, hogy a formalodo nemzetkozi koalicidval
valo teljes konfrontalodas nem kifizetddo Torokorszag szamadra, hiszen Ankara teljesen
kiszorulhat az atalakulo észak-afrikai régiobol, mikozben Franciaorszag tovabbi pozi-
cidkhoz juthat. Eppen ezért Torokorszag 2011 marciusaban, az el6zetes véleményekkel
ellentétben, mégis tdmogatta a NATO beavatkozasat.®

Erdogan éppen azokban a napokban szolitotta fel el0szor Kaddafit a hatalombol valo
tavozasra, majd 2011 juliusaban elismerte a felkel6k szervezetét, a libiai Atmeneti Nem-
zeti Tanacsot. 2011. marcius 24-én a torok parlament jovahagyta Torokorszag részvételét
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a NATO misszidjaban, amelynek keretében 6t torok hadihajo és egy tengeralattjaro el-
lendrizte a Libidval szembeni fegyverembargo betartasat a Foldkozi-tengeren, valamint
hat F16-o0s vaddszgép kapcsolddott be a reptiléstilalmi zona ellendérzésébe.

Torokorszag nemcsak a sajat allampolgarait menekitette Libidbol, hanem példaul
2011 aprilisaban 250 libiai sértiltet is kihozott Miszuratabdl, akiket azutan Bengazi-
ba szallitottak. Davutoglu azonban tobbszor hangoztatta, hogy Torokorszag pusztan
a fegyverzetellendrzésben és az emberi jogok érvényesitésében vesz részt, de tdmado
miiveletben nem. A dilemma abban rejlett, hogy ha a torok kiilpolitika passziv marad
Libia vonatkozasaban, az visszaiithet egyrészt az orszdg imazsara, masrészt a konkrét
torok gazdasagi és politikai érdekekre is. Ugyanakkor, ha Torokorszag aktivan beavat-
kozik, ugyancsak a jo hirnevét kockdztatja, hiszen a katonai szerepvallaldsban éppen
a neooszman torekvésekkel kapcsolatos félelmek erésodhetnek meg.> Mindez magya-
rdzza az orszag 6vatos részvételét a katonai akcioban.

2011 jaliusat kovetden a torok allam jelentds pénziigyi tamogatast nytjtott az altala
elismert Atmeneti Nemzeti Tanacsnak. 2011 augusztusaban a torok kiiliigyminiszter
Bengaziban tett latogatasan a felkelok szamara nytjtandé 300 millié dollaros segélyt
jelentett be. Majd 2011 szeptemberében Erdogan arab kérutjanak egyik dlloméasaként
Libidba is ellatogatott. Torokorszagot a lasst reakciot kovetd aktiv szerepvéllaldsban az
a redlpolitikai elv és igény vezette, hogy a Kaddafi-rezsimmel megkotott szerzédéseket,
beruhdzasokat az jonnan formalddo rezsim is ismerje el, és esetleg Gjabb lehetdsé-
gekkel tetézze meg. 2012 februdrjaban az ideiglenes libiai miniszterelnok torokorszagi
latogatasan Erdogan bejelentette, hogy Torokorszag képezi ki az 1j libiai renddrséget,
illetve segitséget nyujt a szétrombolt kormanyzati épiiletek Gjjaépitésében. A libiai mi-
niszterelnok pedig arra biztatta a torok vallalatokat, hogy minél hamar térjenek vissza
Libiaba.

Az dvatos torok allaspont tehat Libia vonatkozasaban kifizet6dd volt, ugyanis Anka-
ra ugy Orizte meg libiai gazdasagi érdekeltségeit, hogy ekozben nem kellett konfronta-
l6dnia nyugati szovetségeseivel sem, illetve az arab kdzvéleménnyel sem kellett szem-
befordulnia. Ali Zeidadn libiai miniszterelndk 2013. februdri torokorszagi latogatasan
felvetette a pénziigyi kompenzacio lehetdségét azoknak a torok vallalatoknak, amelyek
2011-ben biztonsagi okok miatt elhagytak Libiat.** Mindez tehat arra utal, hogy Torok-
orszag sikeresen megdrizte gazdasagi és politikai pozicidjat az atalakuld Libidban.

Sziria

Az arab felkelések altal érintett orszagok koziil a Torokorszag kozvetlen szomszédsa-
gaban fekvd Sziria jelentette a legnagyobb kihivast. A két allam kozott hagyomanyosan
szamtalan fesziiltség huzodott: tobbek kozott a kurdkérdés kapesan (a PKK sziriai ta-
mogatdsa), a hatarproblémdk (Hatay hovatartozdsa) miatt, illetve az Atatiirk-gatrend-
szer felépitése utan felmertilt vizmegosztasi problémak kovetkeztében, stb.
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A torok-sziriai viszony — kiilondsen az ,arab tavasz” el6tti években — a legfelsobb
szinten pozitivan alakult. Bassar al-Aszad és Recep Tayyip Erdogan kozott jo személyes
kapcsolat bontakozott ki, illetve a sziriai kozvéleményben Torokorszag megitélése
—kiilonosen az Izraellel valo szakitast és a 2010-es gazai incidenst kovetden — pozitivabb
lett. Ez nem utolsdsorban annak is kdszonhetd, hogy maguk a sziriai dllampolgarok is
haszonélvezdi voltak ennek a folyamatnak. 2010-ben Torokorszag, Sziria, Jordania és
Libanon négyoldalti megallapodast kotott, amely szerint szorosabb kulturalis és gaz-
dasagi kapcsolatokat fognak apolni, illetve vizummentességet vezetnek be a térségben.
A négy allamot szabadkereskedelmi megallapodas is 9sszekéti, amely elsdsorban a to-
rok termékeknek jelent piacot az érintett arab orszagokban.” 2010-ben, kihasznélva a
Torokorszag és Sziria kozotti vizummentességet, 750.000 sziriai allampolgar latogatott
Torokorszagba, illetve 1.350.000 torok Sziridba.?®

A 2011. marcius 15-én Deraa varosaban kirobbant sziriai tiintetések, illetve az ab-
bol kialakulo polgarhabort a ,,zér6 probléma a szomszédokkal” kiilpolitikai koncepcid
utalt, hogy targyalasokat folytatott Aszad elnokkel a széles kor(i politikai és gazda-
sagi reformok megvaldsitasanak sziikségességérdl. A torok vezetés hitt abban, hogy
az Aszad-rendszer a rezsimek tulélésének az arab vilagban megszokott stratégigjaval
(gazdasagi és politikai reformok) anélkiil uralhatja a valsagot, hogy annak aldozatava
valna.”

Miel6tt Bassar al-Aszadot lemondasra szolitotta volna fel, Torokorszag diplomaci-
ai kozvetito tevékenységével probalta menteni a rezsimet. Ahmet Davutoglu 2011 au-
gusztusaban Damaszkuszban folytatott targyalasokat, amelyek soran megprobalta a
felkelGket és a rezsimet targyaloasztalhoz iiltetni; a tizsziineti megallapodast azonban
nem sikeriilt tetd ald hoznia. A kozvetitésre tett sikertelen kisérleteket kdvetden a torok
vezetés fokozatosan kihatralt Bassar al-Aszad mogiil. Torokorszag elhatarozta, hogy
szemben a libiai eseményekkel, nem a nemzetkozi kozosség terveit koveti majd, hanem
maga kezdeményezi és irdnyitja a folyamatokat. 2011 augusztusaban, Isztambulban
alakult meg a sziriai felkel6ket képviseld Sziriai Nemzeti Tandcs (al-madzslisz al-vatani
asz-sziirt). Erdogan el8szor 2011 novemberében szdlitotta fel Aszadot a hatalombol vald
tavozasra, majd Torokorszag szankciokat vezetett be az Aszad-rezsimmel szemben.*
Emellett a sziriai felkelok rendszeresen taldlkozokat szervezhettek a torok varosokban.
Torokorszag 2011 6szén kezdte hangoztatni annak a lehetdségét, hogy a torok-sziriai
hataron demilitarizalt zonat alakitanak ki a konfliktus el6l menekiild civilek szdmara.
Mindebbdl azonban semmi sem valdsult meg. 2012 aprilisdban Térokorszag adott ott-
hont a ,Sziria bardtai” nevli nemzetkozi orszdgesoport masodik talalkozojanak, ahol
a legfébb nyugati allamok hangoltak 0ssze az érdekeiket a sziriai kérdés rendezése
kapcsan. Torokorszag diplomaciai fronton a sziriai polgarhabort rendezésének legfébb
szereplGjévé valt.
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A torok kozvélemény egyébként megosztott a sziriai polgarhabortival kapcsolatban.
A mintegy htszmilli6 alevi torok nagyrészt az Aszad-rezsimmel szimpatizal, mig a
szunnita lakossag inkabb a felkel6kkel. A torok politikai csoportok allaspontjahoz je-
lentés mértékben hozzatartozik a kurdkérdés kezelése is.** Ez utobbi vonatkozasaban
fontos megemliteni, hogy a Sziridban él6 kozel kétmillio kurd megosztott volt az or-
szagban zajlo felkeléssel kapcsolatban.

A sziriai kurdok harom csoportra oszthatok aszerint, hogy hogyan viszonyulnak a
sziriai polgarhaborthoz. A Demokratikus Egység Partja (al-hizb al-ittihdd al-dimokritija,
PYD), amely a torok Kurdisztani Munkaspart (PKK) befolyasa alatt all, egyes kritikak
szerint tovabbra is fenntartotta az Aszad-rezsimhez f(iz6d6 kapcsolatait. A 2003-ban
alakult és politikai partként tovabbra sem bejegyzett PYD vezetdje, Szalih Mohamed
Muszlim élesen elutasitotta a vadakat. A PYD tagja a 2011-ben alakult, ellenzéki Nem-
zeti Koordindcios Bizottsagnak, amely ,nemzeti parbeszédet” hirdet a Sziridban ki-
alakult helyzet rendezése érdekében.”> A politikai formacié szdmos kozleményében
erdsen biralja az Aszad-rezsimet, ugyanakkor nem koveteli Aszad elndk lemondasat.
A PYD, miként anyaszervezete, a PKK is, valoszintileg az Aszad-rezsim nem hivatalos
politikai tdmogatdsat élvezi. Térokorszag a PYD-t a PKK helyi szarnyanak tekinti, és
mindent elkdvet, hogy marginalizalja a sziriai politikaban és kiilondsen a régioban be-
toltott szerepét. A PYD programjaban nem lép fel az 6néllo Kurdisztanért, hanem mint
a legtobb kurd mozgalom, az 0ij Sziridban autonomiat szeretne kivivni.

A kurdok masik csoportja a PYD-vel ellentétben Aszad elndk azonnal tavozasat és
rezsimvaltast kovetel, ugyanakkor elhatarolodik az ellenzéket 6sszefogd Sziriai Nem-
zeti Tandcs tevékenységétdl is, amelyet szerintiik erdteljes torok befolyas és a kurdok
alulreprezentdltsaga jellemez. 2011 oktoberében 11 kurd part megalakitotta a sziriai
Kurd Nemzeti Tanacsot (ismertebb nevén a Kurdnas), amelyhez azota szdmos mas kurd
szervezet is csatlakozott. A Kurdnas a programja szerint a sziriai Kurdisztan autono-
midjaban latja a kurdkérdés megolddsat, ami egyet jelent az iraki foderalis berendez-
kedéshez hasonlo strukttra atvételének a szdndékaval. A Kurdnas egyik legnagyobb
politikai szervezete, a Kurd Demokratikus Part az iraki Kurdisztan elndke, Maszud
Barzani altal vezetett azonos nevl part sziriai megfelelGje. A 2011-ben kirobbant re-
zsimellenes tiintetések kovetkeztében jelentdsen megnétt Maszud Barzani befolyasa a
sziriai kurdokra, akik az 0sszecsapasok eldl gyakran az iraki Kurdisztan teriiletére me-
nekiilnek, amelynek viszonylagos joléte jelentds hatast gyakorol rajuk. De Barzani sajat
hatalmanak megerdsitési lehet6ségét is latja a sziriai kurdok tigyének felkarolasaban.

A sziriai kurdok szamdra a legnagyobb dilemma az ellenzéki csoportokhoz, minde-
nekeldtt a Sziriai Nemzeti Tandcshoz (Syrian National Council, SNC) val6 hozzaallas.
A kurdok meglehetdsen kis szamban vesznek részt a Burhan Ghalitn vezette SNC-ben.
Szerintiik ugyanis — az 1980-as évek tapasztalatai alapjan — nem kivanatos Sziridban a
torok befolyas novekedése, mivel véleményiik szerint a jelenlegi iszlamista kormany
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mindent elk6vet majd, hogy megakadalyozza a kurdok jogainak megadasat. Torokor-
szag szamara pedig a legnagyobb veszélyként az emlithetd, ha a sziriai Kurdisztanban
esetleg egy, az irakihoz hasonl6 autonom teriilet alakulna ki. A torok félelmek abbol
is adddnak, hogy a valsag eldl menekiil6 sziriai kurdok az iraki kurd autondmidban
talalnak menedéket.

Mindez azonban feltételezné az 1j Sziria foderalis berendezkedését. Ezt azonban
az ellenzéki csoportok elutasitjak: Ghalitin tobbszor is kifejezte, hogy célja Sziria arab
identitdsanak megodrzése, tovabba irredlisnak nevezte azokat a kurd elképzeléseket,
amelyek szerint a sziriai Kurdisztan iraki mintdra autonomiat kaphatna. , Nincs olyan,
hogy sziriai Kurdisztan... Néhany varosban a kurdok alkotjak a tobbséget, de nincsen
olyan régi6 vagy tertilet, amit Kurdisztannak hivnanak” - fogalmazott az SNC veze-
tdje.”® Ghalitin azonban hitet tett amellett, hogy az Aszad-rezsim bukasat kovetden a
sziriai kurdok megkapjak a kisebbségi jogokat.

A 2012 nyaran az addiginal is véresebbé valt sziriai polgadrhabort a kurdok szamara
is uj fordulatot tartogatott. A Damaszkuszra és Aleppora atterjedt erdszak kovetkezté-
ben a rezsim kénytelen volt katonai infrastrukturajanak egy jelentds részét atcsoporto-
sitani a nagyvarosokra és csokkenteni jelenlétét a stratégiai szempontbol periferikus
tertileteken. 2012 juliusaban a kurdok atvették a kormanyerdktdl az irdnyitast a f6bb
északkeleti kurd varosokban, és sajat védelmi erdket llitottak fel. Ebben az is szerepet
jatszott, hogy az el6z6 honapban a két rivalis kurd szervezet, a PKK-hoz kozeli De-
mokratikus Egység Pértja, valamint a sziriai Kurd Nemzeti Tanacs Maszud Barzani
meghivasara a kiegyezésrdl targyalt az iraki Erbilben. A megallapodasuk azonban ké-
részéletlinek bizonyult. Az tjabb, julius 11-én aldirt szerz6dés legfontosabb célkitlizése
az volt, hogy a két szervezet megalapitja a Legfelsébb Kurd Tandcsot, és a kormanyerék
kitizése utan kozosen ellendrzik a sziriai Kurdisztan teriiletét. A PYD vallalta, hogy a
tovabbiakban nem fogad el tamogatast a PKK-tol, ezzel is csokkenti a tordk (és torokor-
szagi) befolyast a sziriai Kurdisztan teriiletén. A megallapodds eredményeként kertilt
sor a sziriai Kurdisztan ,felszabaditasara”.

Ebben a folyamatban a regionalis aktorok koziil leginkabb Torokorszag valt érintetté,
ugyanis az ankarai kormany szdmara fél6 volt, hogy a PKK egységei Sziridban talal-
nak hatorszagot a torokorszagi célpontok ellen inditandé tamadasokhoz, illetve hogy
az esetlegesen kibontakozd sziriai autondmia- és foderalista torekvések atgytrtiznek
a torokorszagi kurd kisebbségre is. Recep Tayyip Erdogan juliusban éles hangon fi-
gyelmeztette Sziriat, hogy Torokorszag nem fogja elttirni a PKK sziriai tevékenységét,
illetve azt sem, hogy a PYD és a PKK kooperaljon egymassal.*> A PYD 2012 nyaran de
facto atvette a hatalmat a fobb sziriai kurd vdrosokban a kormanyerdktdl, és azota is
ellendrzi ezeket a tertileteket.

Az erbili megallapodas tetd ald hozasaban az is szerepet jatszott, hogy Erdogan meg-
lehetdsen szoros gazdasagi és politikai kapcsolatokat épitett ki az elmult honapokban
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az iraki kurd regionalis kormannyal, mindenekel6tt Barzanival. Ebben szerepet jatszot-
tak a Torokorszag és a Maliki-rezsim kozotti nvekvo fesziiltségek, valamint az irdni
befolyas Irakban, amelyek Erdogant arra késztették, hogy nyisson Erbil iranyaba.

Torokorszag szamara a Sziridbol érkezd menekiiltek jelentds kihivast jelentettek. Az
elsé nagyobb menekiilthullam 2012 nyaran érkezett az orszagba, miutan julius folya-
man a harcok Aleppdra és Damaszkuszra is atterjedtek. Augusztusban kozel 80.000
menekiilt érkezett a négy torokorszagi menekiilttaborba, amelyek koziil a legjelentd-
sebb a két orszag kozotti vitatott teriileten, Hatayban épiilt. Ez utdbbi helyzete azért is
kiilonosen érzékeny, mert az ott €16 alavik egyaltaldn nem szimpatizalnak az érkezd
felkelokkel, sokkal inkabb az Aszad-rezsim fennmaradasaban érdekeltek. Kiilonosen
attdl tartanak, hogy a sziriai vallasfelekezeti szinezetet is 6lt6 konfliktus esetleg atterjed
Torokorszagra.*® Az orszdgban ugyanis mara a sziriai menekiiltek szdma meghaladta a
szazotvenezret, és becslések szerint a kozeljovoben akar a 200.000 {6t is elérheti.

A menekiiltkérdés mellett kiilon megemlitendd, hogy a hataron atgytir(iz6 sziriai
polgarhdbort rémképe is jelentds félelmeket kelt Ankaraban. 2012 jiniusaban a szi-
riai légierd a légtér megsértésére hivatkozva megsemmisitett egy torok vadaszgépet.
Erdogan retorikdjaban élesen Aszad ellen fordult, mikozben nem sokkal késébb a szi-
riai elndk bocsanatot kért a torok miniszterelnoktdl. A torok-sziriai hatdron az elsé
fegyveres incidensre 2012. oktdber 3-an keriilt sor, amikor a sziriai oldalrdl érkezd 16-
vedékek haldlosan megsebesitettek ot torok allampolgart: két not és harom gyerme-
ket, s ez felrazta a torok kozvéleményt. Valaszként a torok parlament 320:129 arany-
ban megszavazta azt a hatdrozatot, amely jogilag lehetdvé teszi Torokorszag fegyveres
beavatkozasat Sziridban. Latni kell azonban, hogy Tordkorszag inkabb elrettentésként
fenyegetdzik a katonai eré alkalmazasaval, hiszen valdjaban sem az Aszad-rezsimnek,
sem Torokorszagnak nem érdeke egy, a libiaihoz hasonléan elhtizodo fegyveres konf-
liktus. Mindez nem azt jelenti, hogy ne lennének ilyen forgatokonyvek, hiszen a torok
vezetés tobb izben is targyalt az Egyesiilt Allamokkal egy Sziridban kialakitandé hu-
manitarius folyoso tervérdl, amelyhez fegyveres elkotelezodés sziikséges. A sziriai pol-
garhabort eszkalaldddsa egyediil a sziriai felkel6 csoportok érdeke, hiszen csak azzal
lehetne az altaluk varva vart nemzetkozi beavatkozast kierdszakolni. Bar Torokorszag
a 2012. oktoberi incidensre korlatozott katonai valaszt adott, nem érdekelt egy, a szom-
szédsagaban elhtizodo katonai akcioban, amelynek a kimenetele sem teljesen vilagos.?”
Torokorszag, felnagyitva a sziriai polgarhabort atgytirtizésének veszélyét, a NATO-tol
is segitséget kért, s a szervezet a Patriot védelmi rendszer telepitésével részt is vallalt
az orszag védelmében.

Torokorszag 2011 oktdbere dta anyagilag és katonailag is tAmogatja a sziriai felkeld
csoportokat, Katarral és Szatd-Arabiaval egyiitt. Ankara 2012-ben tobb katonai megal-
lapodast is alairt a két perzsa-6boli dllammal; e szerzédések messze tulmutatnak a szi-
riai kérdés rendezésében képviselt kozos alldasponton. A megallapodasok kozos katonai
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gyakorlatokat helyeztek kilatasba, illetve a katonai személyzet kiképzését, a katonai
akadémiak kozotti egyiittmiikodést, stb. Torokorszag, felismerve, hogy a kozel-keleti
hatalmi egyensuly az ,arab tavasz” hatdsara atalakul, megkisérelte tjrapozicionalni
helyzetét a térségben.

Torokorszag és palesztinkérdés az ,,arab tavasz” utdn

Mint ahogy a bevezetdben lathattuk, Torokorszag és Izrael viszonyaban, kiilondsen a
2008-2009-es gazai haborut kovetden, negativ folyamatok indultak el. Ennek a folya-
matnak része a 2010-es gézai flottillaincidens, amelynek kovetkezményei a torok—izraeli
kapcsolatokat az elmult évtizedek legalacsonyabb szintjére degradaltak. A két orszag
elhidegiilése és eltéro véleménye azonban mar ennél korabban is jelentkezett: Térokor-
szag a 2006-o0s palesztin valasztasokat kovetden elkezdett egyiittm{ikddni a Hamasszal
is — ami elsdsorban az arab kdzvélemény megnyerését és Izrael elszigetelését szolgalta.
Khaled Mesal torokorszagi latogatasat élénk nyugati és izraeli kritikak kisérték, mikoz-
ben a torok vezetés a fegyveres eszkozok alkalmazasat elutasito AKP-modellt javasol-
ta a Hamadsz vezetdje szdmara. Ankaranak — kiilénosen a Davutoglu-féle kiilpolitikai
koncepcid megvaldsitasahoz — sziiksége volt az arab politika tematizalasara, illetve sa-
jat kozvetitd szerepének elfogadtatdsara, hiszen éppen a Hamdasz valasztasi gydzelme
kapcsan tobb kozel-keleti orszdg aspiralt e hagyomdnyosan Egyiptomnak tulajdoni-
tott szerep atvallaldsara. Katar példdul szamos alkalommal vendégiil latta a Hamasz
delegécioit, az irani vezetés pedig jelentds pénziigyi segitséget helyezett kilatasba
szamukra. Sziria, ahonnét 2000 6ta a Hamasz kiilfoldi szarnya miikodik, ugyancsak
tdmogatdsardl biztositotta a radikalis iszlamista mozgalmat. Tordkorszag a regionalis-
globalis szerepet megcélzo kiilpolitikdja miatt nem engedhette meg maganak, hogy a
palesztinkérdéstdl teljesen tavol tartsa magat, és atadja a kezdeményezést Teherannak
vagy Damaszkusznak.

A torok-izraeli viszonyban azonban nem énmagaban a Hamasszal val6 kapcsolatok
okoztdk a fesziiltségeket, hanem az, hogy a torok kiilpolitika nyitott az Iran vezette ,el-
lenallas frontja” felé, amelynek fobb tagjai kozott szerepelt Sziria, a libanoni Hezbollah
és a palesztin Hamasz is.*® Torokorszag tehat a palesztinokat tamogat6 politikajaval
nemcsak a mérsékelt szunnita arab allamok irdnyaba nyitott, hanem a radikalisabbnak
tartott , ellendllas frontja” felé is.

A 2010-es gazai flottillaincidens kovetkezményei tovabb rontottak a torok-izraeli vi-
szonyon. Az esetet hivatalosan kivizsgalo Palmer-bizottsag 2011 szeptemberében kozé-
tett jelentése az izraeli tengeri blokadot legitimnek, azonban az izraeli hadsereg halalos
aldozatokkal jar¢ fellépését aranytalannak és tulzottnak tartotta. A torok kormany el-
utasitotta a jelentést, és bocsanatkérést, valamint kartéritést kovetelt Izraeltél. Miutan
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az izraeli fél nem reagalt a kovetelésre, Ankara kiutasitotta a Torokorszagba akkredi-
talt izraeli nagykovetet, és felfliggesztette valamennyi katonai egytittmtikodését a zsi-
do allammal, az addigi legalacsonyabb szintre csokkentve ezzel a torok-izraeli diplo-
madciai kapcsolatokat. Mindekozben a torok kozvélemény-kutatdsok nagyra értékelték
Erdogan Izrael-ellenes kirohanasait.*

Az ,arab tavasz” keretében zajlo valtozasok dnmagukban nem eredményeztek jelen-
tds elmozdulast a fesziilt torok-izraeli viszonyban. 2012 nyaran azonban a regionalis
eszkalacio veszélyét magaban hordozo sziriai polgarhabort — pragmatikus szempon-
tok alapjan — kozelebb hozta egymashoz a két allamot. Mind Torokorszag, mind Izrael
érintetté valt a sziriai hatdron atnyuld fegyveres incidensek kikiiszobolésében, mivel
azok eldre vetitették a konfliktus kiszélesedésének lehetdségét. Mindkét llam — hason-
16 redlpolitikai megfontoldsokbdl — tartézkodik a katonai beavatkozastol, ugyanakkor
diplomadciai sikon mindent elkovet az Aszad-rezsim elszigeteléséért. Az ,arab tavasz”
altal indukalt, a stratégiai er6egyensulyt is érintd valtozasok realpolitikai szempont-
bol a torok-izraeli kapcsolatok normalizalasat kellene, hogy el6idézzék. Netanyahuék
azonban annak ellenére is elutasitjak a torok kormany el6tti bocsanatkérést, hogy az
izraeli kozvélemény allaspontja ebben a kérdésben ellentétes az dvékével.*°

Az ,arab tavasz” hatdsara kiteljesed arab reneszansz hatranyosan érintette Torokor-
szagnak a palesztinkérdésre valo befolyasat, kozvetitd szerepét. A 2012 novemberében
a Gazai dvezetben inditott izraeli katonai hadmveletet (Operation Pillar of Defense) a
torok vezetés élesen biralta. Erdogan az arab kozvélemény megnyerése érdekében igen
elitéld retorikat hasznalt, amikor Izraelt ,terrorista dllamnak”, a gazai beavatkozast pe-
dig ,etnikai tisztogatdsnak” nevezte.* Erdogan azonban heves reakcidival egyiitt sem
jatszott jelentds szerepet a 2012. novemberi katonai akcid lezdrasaban, ugyanis a ttiz-
szlinetet az egyiptomi elndkvalasztast megnyerd, iszlamista Mohamed Murszi hozta
tetd ala.

A torok-irani kapcsolatok atértékelddése

Torokorszag Ahmet Necdet Sezer torok koztarsasagi elnok 2002-es teherani latogata-
sat kovetden szivélyes kapcsolatokat épitett ki Irdnnal. 2004-ben Erdogan miniszter-
elnok jart Irdnban, Mahmud Ahmadinezsad irdni elnok pedig el6szor 2008-ban vi-
szonozta azt. A két orszag torténelmi rivalizaldsat (Oszman Birodalom versus Perzsia;
torok—perzsa, siita—szunnita torésvonal) a redlpolitikai és a gazdasagi érdekek hattérbe
szoritottak.

Torokorszag nemzetkozi sikon kozvetitoként lépett fel az irdni nukledris kérdés ren-
dezését 6vezo diplomadciai erofeszitésekben. 2010 majusaban Erdogan, a brazil Lula
da Silva és Ahmadinezsad aldirta a nukledris megallapodast, amelynek keretében az
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Iranban el6allitott alacsonyan dusitott urdnt Térékorszégba szallitanak megdrzés célja-
bol, cserébe pedig Iran a teherani kutatoreaktor szamara nukledris futoanyagot kapna,
ami sziikségtelenné tenné az urandusitas folyamatat. Az Egyesult Allamok és az Euré-
pai Unio nem tamogatta a torok-brazil kezdeményezést, és tjabb gazdasagi szankcid-
kat szavazott meg Irannal szemben, amelyeket Torokorszag hatdrozottan elutasitott.*>

Torokorszag Irannal és az ,ellendllas frontjdval” szemben tanusitott magatartasat
erdteljesen befolyasoljak gazdasagi és politikai kérdések. Politikai sikon Ankara abban
reménykedik, hogy a Hamasszal és a Hezbollahhal folytatott kapcsolatok, valamint az
Irannal valo diplomaciai egyiittmiikodés mérsekli azok radikalis allaspontjat, ezaltal a
Kozel-Kelet stabilabba valhat.

Gazdasagi téren a régio Torokorszag vezérelte gazdasagi integracidja jelentds lehe-
toségeket rejt az orszdg szamara. Iran és Torokorszag 1996 és 2012 kozott tizennégy
jelent6s megallapodast kotott — tobbek kozott a telekommunikacid, az épitdipar, a koz-
lekedés, az egészségligy, a bankszektor, az autdgyartas és kiilonosen az energiaszek-
tor teriiletén. 2011-ben Iran szolgaltatta a tordk olajimport 30 szazalékat, mig a foldgaz
terén Oroszorszag és Irak utan Irdn az orszag harmadik legnagyobb szallitdja. Emel-
lett a torok vallalatok jelentds szerepet jatszanak az irdni gazmezok kutatdsaban is.
Az Irannal szemben hozott multilateralis gazdasagi szankcioknak nagy szerepiik van
abban, hogy az irani vallalatok és befektetok tobbsége Torokorszag felé fordult. Egy
tanulmany szerint 2010-ben 1470 irani vallalat mikddott Torokorszag teriiletén, ugyan-
is az orszag nem hajland6 az Egyesiilt Allamok és az Eurdpai Unié altal Iran ellen
bevezetett szankciokat alkalmazni.*® Miutan a szankcidk 2011 decemberétdl az irani
peénziigyi tranzakciokra is kiterjedtek, Torokorszag szerepe még inkabb felértékel6dott,
ugyanis a Perzsa-6bol menti monarchiak az Egyesult Allamok fokozott nyomaséra ha-
tat forditottak az irdni véllalatoknak. Torokorszag szamara az Irannal apolt gazdasagi
kapcsolatok kiilondsen az energiaszektorban létfontossaguak, hiszen ezen a teriileten
Ankara raszorul az egyiittm{ikodésre. Torokorszag az Irannal kapcsolatos szankciok
be nem tartasa miatt Washington nyomasa alé keriilt. Az Egyesiilt Allamok azonban a
diplomdciai nyomasgyakorlason tilmenden nem szankcionalta az Irdnnal egytittma-
kodd torok vallalatokat.

Az arab vilagban lezajlott politikai valtozasok Osszességében negativan érintették a
torok—irani kapcsolatokat. Egyrészt meg kell emliteni, hogy mig Ankara a tér6k mo-
dellt, addig Teheran az irani modellt propagalta az arab vilag szdmara, ami foként re-
torikai szinten eredményezett fesziiltségeket. Mdsrészt azonban Irdn és Torokorszag
realpolitikai érdekeit is stlyosan érintette a sziriai polgarhdbort, amelyben Ankara
egyértelmtien az Aszad-rezsimmel szemben foglalt allast, mig Iran kitart mellette. Te-
heran szdmara a rezsim megingasa, esetleges bukasa a jelentds térségbeli pozicidvesz-
tés lehetdségét veti fel, ami ellen minden sikon megprobal fellépni.
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Ugyanakkor Irdn is megkisérelte a maga javara kihasznalni az ,arab tavasz” esemé-
nyeit, kiilondsen hogy nemzetkozi elszigeteltségét enyhitse. Az irani-egyiptomi kap-
csolatokban bekovetkezett enyhiilés azonban kifejezetten ellentétes Torokorszag érde-
keivel, még akkor is, ha Iran és Egyiptom kozott komoly fesziiltségforrasok is maradtak.
Valaszul Ankara a torok-egyiptomi kapcsolatok elmélyitésével probalta a kozeledést
ellenstlyozni, s6t mara a torok-egyiptomi stratégiai tengely gondolata is felmeriilt.

Torokorszag és Iran kozott azonban elhtizodo, mar az ,arab tavaszt” megel6zden
kialakult nézeteltérés és érdekiitkozés tapasztalhato az iraki belpolitikai folyamatokkal
kapcsolatban. Iran partfogoltja a Nuri al-Maliki vezette Da’va Part, mig Torokorszag in-
kabb az Ijad al-Allavi-féle politikai vonalat timogatta. Térokorszag és a Maliki-kormany
kozott az elmult néhdny honapban komoly fesziiltségek alakultak ki (pl. tordk vallalat
kiutasitasa, a torok minisztert szallito repiil6gép leszallasanak megakadalyozasa, stb.),
amit Ankara az iraki regionalis kurd kormanyzattal valo egyiittmiikodéssel ellenstlyo-
zott.** Mindez azonban mégsem jelenti azt, hogy a t6rok kiilpolitika Iran vonatkozasa-
ban feladta volna a ,zér6 probléma a szomszédokkal” kiilpolitika alkalmazasat, hiszen
Torokorszag tovabbra is érdekelt Iran gazdasagi integralasaban, illetve az energiaszek-
tor teriiletén folyd gazdasagi egytittmtikodésben.

Torok modell?

Az ,arab tavasz” kezdetére Torokorszag az elsé vilaghaboru 6ta nem latott népsze-
rliségre tett szert a Kozel-Kelet térségében, mikozben a 2010 végétdl ott végigsoprd
tiltakozasok elsé hullama azt a képzetet keltette az Egyesiilt Allamokban és eurépai
szOvetségeseiben, hogy a térség régota vart demokratikus atalakuldsa megkezdddott.
Bér a kezdeti euforikus hangulat az események kiszélesedésével eltlint, a valtozasok
leirdsdra hamar megjelentek a kiilonb6z6 modellek, amelyek ugyan az atalakulds ki-
menetelét kivantak prognosztizalni, mégis — gyakran — inkabb a vagyalmokat (,wishful
thinking”) testesitették meg. Mikozben az irdni modellt propagald irani vezetdk ,iszlam
ébredésként” értékelték, és ekként is hivatkoztak az ,arab tavasz” eseményeire, az arab
vilag szemében a markansan sfita irani modell (a Khomeini ajatollah nevéhez kot6d6,
a vallastudds iranyitdsara épiilé iszlam forradalom) semmiféle vonzerével nem ren-
delkezett. Az események kezdeti szakaszaban sem az iszlam retorika hagyomanyos
kifejezései, sem az iszlamista szervezetek nem jelentek meg, igy az ,iszlam ébredés-
nek” ekkor semmi relevancidja nem volt. Paradox médon az a tény, hogy ezt a modellt
a nyugati orszagok sem nézték jo szemmel, sot fenyegetésként itélték meg, szintén nem
jatszott szerepet.

Az irdni modell ugyanakkor még kivanatosabba tette a valdjaban soha nem definialt
torok modellt. Bar a torok vezetdk és elemzdk tobbszor figyelmeztettek arra, hogy hiba
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lenne Torokorszagot a sok tekintetben markdnsan eltéré és mas fejlédési utat bejard
arab orszagok elé példaként 4llitani,* az Egyesiilt Allamok és eurépai szovetsége-
sei — mintegy engedményt téve az iszlamnak — a torok modellben az iszlam és a de-
mokracia 0sszeegyeztethetdségét és mitkodd modelljét tidvozolték. (Ebben a kontextus-
ban atmenetileg atsiklottak a Torokorszag unids csatlakozasanak egyik gatjat képezd
iszlam elemen.) Az arab kozvélemény jelentds részének a torok modell azt a példatlan
gazdasagi fejlodést* jelentette, amelyet Torokorszag az elmult években, kiilondsen a
gazdasagi vilagvalsag kozepette fel tudott mutatni. A torok vezetdk és a gazdasagi elit
szamara Torokorszag regionalis népszerlisége, valamint a torok gazdasag novekedési
iiteme jo lehetdséget és mozgasteret kindlt az orszag gazdasagi érdekei és dltaldban a
torok soft power kiterjesztésére. Emlékezetes, hogy Muammar Kaddafi és rezsimje bu-
kasat kovetéen Erdogan miniszterelndk volt az elsé kiilfoldi kormanyf6, aki nagy tizleti
delegécio élén Libiaba latogatott.

2012-re a torok modell kérdése gyakorlatilag elttint a retorikdbdl, ami nem a torok
poziciok hirtelen gyengtilését jelentette, hanem azt, hogy az ,arab tavasz” meghaladta
az idegen modelleket, és sajat fejlodési utakat jelolt ki. 2013 elejére azonban a ,torok
modell” meghaladdsa immar Torokorszdg népszertiségének csokkenésében is meg-
nyilvanult.*”

Konkliizio

A Torokorszag kiilpolitikajdban mar joval Davutoglu kiiliigyminiszteri kinevezése
el6tt jelentkezd iranyvaltas felértékelte a Kozel-Kelet jelentéségét. Mindez egyaltalan
nem azt jelenti, hogy a torok allam hatat forditana hagyomanyos szovetségeseinek, a
NATO-nak, az Eurépai Uniénak vagy az Egyesiilt Allamoknak, hanem magat globélis
hatalomként definidlva kozeledik szomszédaihoz. Torokorszag szamara a Kozel-Kelet
- kiilondsen gazdasagi szempontbdl — dridsi lehetdségeket rejt magaban. Az orszag,
fiiggetlentil az ,arab tavasz” eseményeitdl, nyitott a térség irdanyaba, ami szélesedd dip-
lomaciai és gazdasagi kapcsolatokat eredményezett, mind a mérsékelt, mind a radika-
lis dllamokkal, szervezetekkel. Ez utobbi vonatkozasaban Torokorszag sajat fejlodési
utjat, a torok modellt probalta felhaszndlni arra, hogy politikailag és gazdasagilag is
integralja az Iran vezette ,ellendllas frontjat”. Az Erdogan-kormany felkarolta a palesz-
tinkérdést, a 2006-os valasztasokat kovetden fogadta a Hamasz-vezetést Ankaraban.
Mindezzel Térokorszagnak sikeriilt megnyernie nemcsak az amugy Izrael-ellenes to-
16k kozvéleményt, hanem az arab vilagban is jelentds népszertiségre tett szert. Ebben
nem Kkis szerepet jatszik annak a politikai (mérsékelt iszlam) és gazdasagi fejlédésnek
a pozitiv megitélése, amelyen Torokorszag az AKP-kormanyok alatt keresztiilment. Az
orszag az ,arab tavaszt” megel6zden — kiilondsen a 2008-2009-es gdzai intervenciot
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kovetden — diplomaciai frontot nyitott Izraellel szemben, amely a torok-izraeli kapcso-
latok mélypontjahoz vezetett. Kozvetlentil az arab tiintetések kirobbanasa el6tt a torok
kiil- és kiilgazdasag-politika meglehetdsen sikeresnek téint. Kérdéses azonban, hogy
az ,arab tavasz” kovetkeztében felgyorsult valtozasok hogyan érintették Torokorszag
pozicioit.

Torokorszag az arab vildgban zajlo eseménysorozatra realpolitikai érdekeinek és
normativ értékeinek egyiittes figyelembevételével reagalt, orszagonként eltéré mo-
don.*® Mig Egyiptom és Tunézia esetén az autoritarius vezetdk eltavolitasaban és altala-
ban a politikai dtmenetben volt érdekelt, addig a gazdasagi érdekeltség kovetkeztében
Libia, illetve a koz0s hatar miatt Sziria esetén a kezdetek kezdetén vonakodott a felke-
16k tamogatasatol. Bizonyos kivarasi iddszak utan azonban a térok kiilpolitika mindkét
esetben a felkel6k oldalara allt. Torokorszag a felkelOk és az ellenzéki erdk korében igen
jelentds népszertiségnek drvendett szinte valamennyi arab allamban, ez azonban 2013
elejére visszaszorulni latszik.

Az ,arab tavasz” a Davutoglu-koncepcio szempontjabdl jelentds kihivas a torok
kiilpolitika szdmara. Torokorszagnak az arab vildgban jellemz6 népszertiségébdl nem
kovetkezik a térségben megszerzett stratégiai pozicidinak megtartasa, illetve bévité-
se. Mig a felkelések el6tt foként hdrom nem arab allam jatszott szerepet a kozel-keleti
hatalmi egyenstlyban, addig az ,arab tavasz” kovetkeztében az arab allamok stlya
novekeddben van. Mindenekel6tt Egyiptom, illetve Szatid-Arabia és Katar valt olyan
hatalmi kozponttd, amelynek hatdsa szdmos ponton érintheti Torokorszag arab vilag-
beli befolyasat.*” A tordk allam abban érdekelt, hogy a térség fontosabb hatalmaival
stratégiai viszonyt alakitson ki, és valamennyi vitds kérdésben az 6vé maradjon a koz-
vetitd szerep. Torokorszag szamadra tehat nem el6nyos, ha a térségben 4j er6kozpontok
alakulnak ki, mert az atrajzolhatna a térség stratégiai viszonyait.

Az elmult években azonban nemcsak a térség belsé viszonyai alakultak at, ha-
nem a kiilso feltételrendszer is. A szakértok egy olyan uj Kozel-Keletrdl beszélnek,
ahol az Egyesiilt Allamok mar csak az egyik befolyassal biré hatalom a sok koziil
(posztamerikai Kozel-Kelet). Igy a regionalis eréviszonyok atalakuldsaban a hatalmi
kozpontok egymashoz viszonyitott stlya egyrészt kiegyensulyozottabba valik, mas-
részt atrendezddik: Gj szdvetségek jonnek (johetnek) létre, mikozben mas, a térségen
kiviili allamok is ismét poziciohoz jut(hatjnak. Ebben a kapcsolatrendszerben Torok-
orszag kétségtelen eldnye, hogy mind a régi (nyugati vildg), mind a ,régi-Gj” (Kina,
Oroszorszag) szereplOkkel jo kapcsolata van. A ,,zérd probléma a szomszédokkal” kiil-
politika ebben a vonatkozasban lehetdvé teszi, hogy az orszag tovabbra is meghatdrozo
regionalis szereplé maradhasson.
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szovetségesek Gsszefogasanak gondolata is, mintegy elszigetelve az Izraellel ellenséges, , radikalis”
arab allamokat.

Ennek a hatterében azonban nemcsak a kiilpolitika megvaltozasa, hanem a torék belpolitikai
helyzet alakulasa, a hadseregnek a politikabol vald egyre latvanyosabb kiszorulasa is all.
Nathalie Tocci el6szava. Lasd: Nathalie Tocci et al.: , Turkey and the Arab Spring: Implications for
Turkish Foreign Policy from a Transatlantic Perspective”. Mediterranean Paper Series, http://www.
google.com/url?sa=t&rct=j&q=&esrc=s&source=web&cd=1&ved=0CDEQFjA A&url=http%3A%2
F%2Fmercury.ethz.ch%2Fserviceengine%2FFiles%2FISN%2F134202%2Fipublicationdocument_
singledocument%2F99£55545-141b-428f-a9{3-6a22c34e03ce%2Fen%2FTocciEt Al_TurkishModel
Novll_final.pdf&ei=pdE8Ue6dEoSytAbC4IDQAw&usg=AFQjCNFsBZZQM4vGd2BuLkbUQcXs
kHmkWQ&bvm=bv.43287494,d Yms, 2011. oktdber. 3-6. o. Letdltés ideje: 2013. februar 10.

Joshua W. Walker: , Turkey’s Re-Imagined Neighborhood after the »Arab Spring«”. Institut Frangais
des Relations Internationales, www.ifri.org/downloads/actuellejoshwalkerturquie.pdf. Letdltés ideje:
2013. februar 10.

Lasd Madelene Lindstrom — Kristina Zetterlund: ,Setting the Stage for the Military Intervention
in Libya. Decisions Made and Their Implications for the EU and NATO”. FOI, http://www.foi.
se/Global/V%C3%A51r%20kunskap/S%C3%A4dkerhetspolitiska%20studier/Europa%200ch%20
Nordamerika/foir3498.pdf, 2012. oktdber. 17-24. o. Letdltés ideje: 2013. februar 10.

Yurter Ozcan: , Turkey as a NATO Partner: Reality vs. Rhetoric”. Turkish Policy Quarterly, Vol. 10. No.
3. (2011). 109. o.

Ziya Onis: ,Turkey and the Arab Spring. Between Ethics and Self-Interest”. Insight Turkey, Vol. 14.
No. 3. (2012). 52. o.

,Turkish Parliament Approves Military Contribution in Libya”. Hiirriyet Daily News, http://
www.hurriyetdailynews.com/default.aspx?pageid=438&n=turkish-parliament-voted-military-
contribution-in-libya-2011-03-24, 2011. marcius 24.

,Turkey’s Position on the Libyan Revolution”. Arab Centre for Research & Policy Studies, http://english.
dohainstitute.org/release/b748c9b2-b311-4ae4-aa2d-9576874037e5, 2011. marcius 21.

,Libya May Compensate Turkish Firms over Frozen Projects”. Al Arabiya News, http://english.
alarabiya.net/articles/2013/02/21/267432.html, 2013. februar 21.

Michael B. Bishku: , Turkish-Syrian Relations: A Checkered History”. Middle East Policy, Vol. 19. No.
3. (2012). 36. o.

Uo. 48. 0.

Omer Tagpmar: , Turkey’s Strategic Vision and Syria”. The Washington Quarterly, Vol. 35. No. 3. (2012). 137. o.
Joshua W. Walker: , Turkey’s Time in Syria: Future Scenarios”. Crown Center for Middle East Studies,
No. 63. (2012). 2. .

Bakr Sidki: ,The Syrian Revolution and the Role of Turkey”. Heinrich Boll Stiftung, http:/fwww.
Ib.boell.org/web/52-732.html. Letdltés ideje: 2013. februar 10.

,Clearly and Explicitly We Condemn the Baath Authoritarian Ruler and We Call for the Fall
of the Mono”. Democratic Union Party, http://www.pydrojava.net/en/index.php?option=com_
contenté&view=article&id=93:we-clearly-and-openly-condemn-the-baath-authoritarian-ruler-and-
we-call-for-the-fall-of-this-mono-ba&catid=34mewsé&Itemid=53. Letoltés ideje: 2013. februar 10.
Burhan Ghalioun: ,There Is No Such Thing as Syrian Kurdistan”. RUDAW, www.rudaw.net/
english/interview/4643.html, 2012. aprilis 17.

Syria’s Kurds: , A Struggle within a Struggle. International Crisis Group”, Middle East Report, No.
136. (2013). 22-27. 0.

Uo. 29. 0.

Christopher Philips: ,The Impact of Syrian Refugees on Turkey and Jordan”. The World Today,
Vol. 68. No. 8-9. (2012). Elektronikus valtozat: Chatham House, http://www.chathamhouse.org/
publications/twt/archive/view/186289, 2012. oktéber.

Walker: ,Turkey’s Time in Syria”. 4. o.

2013. tavasz 77


http://www.google.com/url?sa=t&rct=j&q=&esrc=s&source=web&cd=1&ved=0CDEQFjAA&url=http%3A%2F%2Fmercury.ethz.ch%2Fserviceengine%2FFiles%2FISN%2F134202%2Fipublicationdocument_singledocument%2F99f55545-141b-428f-a9f3-6a22c34e03ce%2Fen%2FTocciEtAl_TurkishModel_Nov11_final.pdf&ei=pdE8Ue6dEoSytAbC4IDQAw&usg=AFQjCNFsBZZQM4vGd2BuLkbUQcXskHmkWQ&bvm=bv.43287494,d.Yms
http://www.google.com/url?sa=t&rct=j&q=&esrc=s&source=web&cd=1&ved=0CDEQFjAA&url=http%3A%2F%2Fmercury.ethz.ch%2Fserviceengine%2FFiles%2FISN%2F134202%2Fipublicationdocument_singledocument%2F99f55545-141b-428f-a9f3-6a22c34e03ce%2Fen%2FTocciEtAl_TurkishModel_Nov11_final.pdf&ei=pdE8Ue6dEoSytAbC4IDQAw&usg=AFQjCNFsBZZQM4vGd2BuLkbUQcXskHmkWQ&bvm=bv.43287494,d.Yms
http://www.google.com/url?sa=t&rct=j&q=&esrc=s&source=web&cd=1&ved=0CDEQFjAA&url=http%3A%2F%2Fmercury.ethz.ch%2Fserviceengine%2FFiles%2FISN%2F134202%2Fipublicationdocument_singledocument%2F99f55545-141b-428f-a9f3-6a22c34e03ce%2Fen%2FTocciEtAl_TurkishModel_Nov11_final.pdf&ei=pdE8Ue6dEoSytAbC4IDQAw&usg=AFQjCNFsBZZQM4vGd2BuLkbUQcXskHmkWQ&bvm=bv.43287494,d.Yms
http://www.google.com/url?sa=t&rct=j&q=&esrc=s&source=web&cd=1&ved=0CDEQFjAA&url=http%3A%2F%2Fmercury.ethz.ch%2Fserviceengine%2FFiles%2FISN%2F134202%2Fipublicationdocument_singledocument%2F99f55545-141b-428f-a9f3-6a22c34e03ce%2Fen%2FTocciEtAl_TurkishModel_Nov11_final.pdf&ei=pdE8Ue6dEoSytAbC4IDQAw&usg=AFQjCNFsBZZQM4vGd2BuLkbUQcXskHmkWQ&bvm=bv.43287494,d.Yms
http://www.google.com/url?sa=t&rct=j&q=&esrc=s&source=web&cd=1&ved=0CDEQFjAA&url=http%3A%2F%2Fmercury.ethz.ch%2Fserviceengine%2FFiles%2FISN%2F134202%2Fipublicationdocument_singledocument%2F99f55545-141b-428f-a9f3-6a22c34e03ce%2Fen%2FTocciEtAl_TurkishModel_Nov11_final.pdf&ei=pdE8Ue6dEoSytAbC4IDQAw&usg=AFQjCNFsBZZQM4vGd2BuLkbUQcXskHmkWQ&bvm=bv.43287494,d.Yms
http://www.google.com/url?sa=t&rct=j&q=&esrc=s&source=web&cd=1&ved=0CDEQFjAA&url=http%3A%2F%2Fmercury.ethz.ch%2Fserviceengine%2FFiles%2FISN%2F134202%2Fipublicationdocument_singledocument%2F99f55545-141b-428f-a9f3-6a22c34e03ce%2Fen%2FTocciEtAl_TurkishModel_Nov11_final.pdf&ei=pdE8Ue6dEoSytAbC4IDQAw&usg=AFQjCNFsBZZQM4vGd2BuLkbUQcXskHmkWQ&bvm=bv.43287494,d.Yms
http://www.ifri.org/downloads/actuellejoshwalkerturquie.pdf
http://www.foi.se/Global/V%C3%A5r kunskap/S%C3%A4kerhetspolitiska studier/Europa och Nordamerika/foir3498.pdf
http://www.foi.se/Global/V%C3%A5r kunskap/S%C3%A4kerhetspolitiska studier/Europa och Nordamerika/foir3498.pdf
http://www.foi.se/Global/V%C3%A5r kunskap/S%C3%A4kerhetspolitiska studier/Europa och Nordamerika/foir3498.pdf
http://www.hurriyetdailynews.com/default.aspx?pageid=438&n=turkish-parliament-voted-military-contribution-in-libya-2011-03-24
http://www.hurriyetdailynews.com/default.aspx?pageid=438&n=turkish-parliament-voted-military-contribution-in-libya-2011-03-24
http://www.hurriyetdailynews.com/default.aspx?pageid=438&n=turkish-parliament-voted-military-contribution-in-libya-2011-03-24
http://english.dohainstitute.org/release/b748c9b2-b311-4ae4-aa2d-9576874037e5
http://english.dohainstitute.org/release/b748c9b2-b311-4ae4-aa2d-9576874037e5
http://english.alarabiya.net/articles/2013/02/21/267432.html
http://english.alarabiya.net/articles/2013/02/21/267432.html
http://www.lb.boell.org/web/52-732.html
http://www.lb.boell.org/web/52-732.html
http://www.pydrojava.net/en/index.php?option=com_content&view=article&id=93:we-clearly-and-openly-condemn-the-baath-authoritarian-ruler-and-we-call-for-the-fall-of-this-mono-ba&catid=34:news&Itemid=53
http://www.pydrojava.net/en/index.php?option=com_content&view=article&id=93:we-clearly-and-openly-condemn-the-baath-authoritarian-ruler-and-we-call-for-the-fall-of-this-mono-ba&catid=34:news&Itemid=53
http://www.pydrojava.net/en/index.php?option=com_content&view=article&id=93:we-clearly-and-openly-condemn-the-baath-authoritarian-ruler-and-we-call-for-the-fall-of-this-mono-ba&catid=34:news&Itemid=53
http://www.rudaw.net/english/interview/4643.html
http://www.rudaw.net/english/interview/4643.html
http://www.chathamhouse.org/publications/twt/archive/view/186289
http://www.chathamhouse.org/publications/twt/archive/view/186289

Csicsmann Laszlo - N. Rozsa Erzsébet

38 Efraim Inbar: ,The Deterioration in Israeli-Turkish Relations and Its International Ramifications”.
Middle East Security and Policy Studies, No. 89. (2011). Elektronikus valtozat: The Begin—Sadat Center
for Strategic Studies, Bar Ilan University, www.biu.ac.il/Besa/MSPS89.pdf, 2011. februar.

39 Biilent Aras: ,Turkey and the Palestinian Question”. SETA Policy Brief, No. 27. (2009). www.
bulentaras.com/fp/files/policy _brief27.pdf. Letdltés ideje: 2013. februar 15.

40 Daniela Huber: , Turkish-Israeli Relations in a Changing Strategic Environment”. Stiftung Mercator —
Istituto Affari Internazionali — Istanbul Policy Center, Commentary, No. 5. (2012). Elektronikus valtozat:
Istituto Affari Internazionali, www.iai.it/pdf/GTE/GTE_C_05.pdf. Letdltés ideje: 2013. februar 15.

41, Turkey’s Erdogan Calls Israel a Terrorist State”. Reuters, http://www.reuters.com/article/2012/11/19/
us-palestinians-israel-turkey-idUSBRESAIOFH20121119, 2012. november 19.

42 Inbar: i. m. 8. o; N. Rozsa Erzsébet: ,A torok-brazil-irani megallapodas, avagy elkeriilheték-e
az ENSZ BT Irannal szembeni tjabb szankciéi?”. MKI Gyorselemzés, No. 6. (2010). Elektronikus
valtozat: Magyar Kiiliigyi Intézet, http://www.hiia.hu/pub/displ.asp?id=KKWCUEF, 2010. janius 1.

43 Nader Habibi: ,Turkey and Iran: Growing Economic Relations Despite Western Sanctions”. Middle
East Brief, No. 62. (2012). 4-5. o. Elektronikus valtozat: Brandeis University, www.brandeis.edu/
crown/publications/meb/MEB62.pdf. Letoltés ideje: 2013. februar 13.

44  Soner Cagaptay — Tyler Evans: ,Turkey’s Changing Relations with Iraq. Kurdistan Up, Baghdad
Down”. Policy Focus, No. 122. (2012). Elektronikus valtozat: Washington Institute for Near East Policy.
www.washingtoninstitute.org/uploads/PolicyFocus122.pdf. Letdltés ideje: 2013. februar 13.

45 Pl Egemen Bagis eurdpai tigyekért felel6s miniszter az Andrassy Egyetemen mondott beszédében,
2012 decemberében, aki, masokhoz hasonléan, Térokorszagot mint az , inspiracié forrasat” (,source
of insipration”) tételezte.

46 A torok gazdasag adataival, fejlédésével és teljesitésével kapcsolatosan lasd: Szigetvari Tamas:
,Torokorszag gazdasagi atalakulasa és kiilgazdasdgi expanzidja” cimii tanulmanyat a 22-38.
oldalon.

47 James Zogby: ,How 20 Arab & Muslim Nations View Iran & Its Policies. Looking at Iran”. Wilson
Center, http://www.wilsoncenter.org/sites/default/files/iranpollfindingspresenation.pdf. Letéltés
ideje: 2013. februar 13.

48 Onis: i. m. 46. 0.

49 Mohammed Ayoob: ,The Arab Spring: Its Geostrategic Significance”. Middle East Policy, Vol. 19. No.
3.(2012).91. 0.

Résumé
The Republic of Turkey in the Changing Middle East

The Middle East is undergoing a deep transformation partly following the 2003 war in
Iraq, partly in consequence of the Arab Spring. In the past decade Turkish foreign policy
has increasingly turned towards the Middle East as one direction of an increasingly
divers foreign policy strengthened by Foreign Minister Ahmet Davutoglu’s ,zero
problem with the neighbours” policy. In its reactions to the challenges to this policy by
the Arab Spring, Turkey has observed both its Realpolitik interests and its normative
values.
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