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BEVEZETES

A jelenkori kornyezetpolitikdk és az azok alapelvardsait az érdekeltek felé kozvetitd
kornyezeti szabalyozd rendszerek célkeresztjében egyre inkabb a gazdalkodas mikroszinti
szerepldi, a haztartasok jelennek meg. Tény, hogy a tomeges fogyasztéi dontések hatdsanak
jelentds kornyezeti, s egyuttal gazdalkodoi egzisztenciakat érinté kovetkezményei lehetnek, s
az is bizonyitott, hogy ezek a fogyasztoi dontések iranyithatok és befolyasolhatok.

A mai magyar kornyezetstratégia alakuldsdra mérvado hatassal bir6 nemzetkozi folyamatok is
kiemelt szerepet szannak a ,,fenntarthato fogyasztas”-nak, néhany ezek koziil:

(1) A témakor tudomanyos igényt muvelésének és a gyakorlatba torténd atiiltetésének
torténetében elsd sarokpontként a Rioi Nyilatkozat a Kornyezetrdl és Fejlodésrdl c.
dokumentum 8. elveként megfogalmazottakat tekinthetjiik. Eszerint: ,,A fenntarthato
fejlédésnek ¢és minden ember magasabb ¢letszinvonalanak az eléréséhez az
Allamoknak csokkenteniiik kell, illetve ki kell kiiszobolniiik a termelés és a fogyasztas

”1

nem fenntarthaté modjait, és el kell segiteniiik a megfeleld népesedéspolitikat”.

(2) Az ENSZ Kornyezet ¢és Fejlodés Vilagkonferencia (Rio de Janeiro, 1992) AGENDA
21 dokumentuma pedig 6nallo fejezetben (4. fejezet), meglepd konkrétsaggal vazolja
fel egy fenntarthato fogyasztdsi modell alapelveit, céljait, teenddit és eszkozeit: ,,A
kormanyok és a maganszféra szervezetei a felvildgositas, a nyilvanossag kornyezet-
tudatat erdsitd programok és egyéb eszkozok felhasznélasaval segitsék el a fenn-
tarthatd fogyasztds térhoditasat, példdul azon termékek és szolgaltatasok pozitiv
hirdetésével, amelyek kornyezetkiméld technologidkat alkalmaznak, vagy a fenntart-
hato termelési és fogyasztasi modelleket 6sztonzik.””

(3) Az ENSZ Gazdasagi és Szocialis Tanacsanak inditvanyara a fenntarthat6é fogyasztas
elemeit beemelték a mar 1985-ben megfogalmazott fogyasztovédelmi irdnyelvek kozé
(UN Guidelines for Consumer Protection), s az 1999. juliusaban kozzétett uj irany-
elvek lényegében a fenntarthaté fogyasztds kérdésére tematizadlodnak. Az ENSZ
Kornyezetvédelmi Programjanak (UNEP) 6sztonzésére azdta szamos orszag korvona-
lazta nemzeti fenntarthat6 fogyasztéasi politikdjat, melyek els6 atfogd értékelése 2002.
Juniusadban meg is tortént.

(4) Az EU V. Kornyezetvédelmi Akcidoprogramja (1993-2000) az eldzd programoktol
eltéréen ) hangstlyként fogalmazza meg a tarsadalom (egyén, intézmények, allam)
magatartdsi szokasainak megvaltoztatasi igényét. A VI. Koérnyezetvédelmi Akcio-
program (2001-2010) pedig mar kozvetleniil is célkeresztjébe veszi és "megszolitja” a
fogyasztot, s szakszerli és konnyen értelmezhetd informacidkat var el a vallalatoktol
termékeik kornyezeti teljesitményére vonatkozoan. Az egyéni fogyasztok vasarlasi
dontéseikkel csak ezen feltétel mellett tudjak hatékonyan tdmogatni maguknak a
vallalatoknak a kornyezeti kezdeményezéseit is. Természetesen ezek az informacidk a
kormanyzati szervek és a vallalatok beszerzéséért felelds személyei szdmara is
dontéstdmogatd informécioként szolgélnak.

' Magyarul megjelent: Feladatok a XXI. szazadra — Az ENSz Kornyezet és Fejlodés Vilagkonferencia
dokumentumai. Fold Napja Alapitvany, Budapest 1993. 431. oldal
?Uo. 24. oldal
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Mivel jelen évtizediink a VI. Akcidoprogram jegyében fog eltelni, ezért talan nem tlinik
feleslegesnek, ha utalunk az EU Bizottsagnak a VI. Akcidprogramban meghirdetett
konkrét akcioira:’

- Az 0ko-cimkézés kozosségi rendszere fejlodésének és hatékonysaganak értéke-
1ése

- Az 0Oko-cimkézés bevezetését tdmogatd olyan intézkedések — kozottik adod
jellegli 6sztonzOk — meghozatala, amelyek megkonnyitik a fogyasztok szamara
az egyes termékek kornyezeti teljesitményének (pl. energiahatékonysag) dssze-
hasonlitdsat.

- A kornyezetbarat beszerzések tdmogatasa a K6zosség intézményeiben érvényes
beszerzési formék feliilvizsgalasaval, tekintettel azok kornyezetbarat jellegére,
hogy az Intézmények jo példaval jarjanak eldl.

(5) Az EU a jelenkori kornyezetpolitikajat meghatarozé dokumentumok szellemében
gondoskodik arrol, hogy folyamatosan napirenden tartsa a fenntarthatdé fogyasztés
kérdését.

A 2002. méarcius 15-én megtartott Fogyasztovédelmi Vilagnap aprop6jan mind a 15
tagorszagban rendezvények sora mozgositotta a fogyasztd- és kornyezetvédelmi civil
szervezeteket, hogy véleményezzék a hivatalos intézmények fogyasztovédelemmel
kapcsolatos tevékenységét, s egyuttal megfogalmazzak ebbéli elvarasaikat. Ennek
iddszerliségét az a tény is aldtdmasztja, hogy — amint azt a Vildgnap alkalmébol
lebonyolitott kdzvéleménykutatds adatai jelzik — minden harmadik EU-orszagbeli
fogyaszt6 (vasarlo) elégedetlen fogyasztoi jogainak védelmével.

A VI. Kornyezetvédelmi Akcioprogram alcime — Keziinkben a jovonk! — volt a
mottdja a 2002. aprilis 15-19 kozott, az EU Bizottsag szervezésében megrendezett —
Zold Hét - 2002 — programsorozatnak. A négy kiemelt, egymadssal szervesen
Osszefonddo témakor egyike kozvetleniil is a fenntarthatd fogyasztas + fenntarthatod
termelés kapcsolatrendszert érintette. A rendezvény idealis férumot biztositott a téma-
korben érdekelt felek (kormanyzati intézmények, szakmai szervezetek, gazdalkodoi
képviseletek, civil szervezddések, iskolak, egyhazak, stb.) elképzeléseinek konfronta-
l6daséhoz és egy kovetendd stratégia elméleti-eszmei, valamint mindennapi szinten is
gyakorolhato alapjainak megteremtéséhez.

/Megjegyzés: Sajnos, Magyarorszagon egyik rendezvénynek sem volt visszhangja.../

(6) Az EU Bizottsag orszagértékeld jelentéseiben visszatérd szempontként jelenik meg a
kornyezetvédelem-kornyezetgazdalkodds tarsadalmi szinti fogadokészségének a
kérdése (magyar viszonylatban annak hidnya).

A nemzetkdzi gyakorlat egyértelmilien bizonyitja, hogy a lakossdg (fogyasztok) kornyezeti
tudatossaganak fejlesztésében foleg a szervezett kornyezeti nevelésben-képzésben résztvevok
tolthetnek be multiplikator szerepet, tehat a kornyezeti oktatasnak kiemelkedd szerepe van —
egyéni és tarsadalmi szinten egyarant — az elObbiekben emlitett fogyasztoi dontések
befolyasolasaban.

A nemzetkozi gyakorlattol eltéréen, Magyarorszdgon a kozvéleménykutatas meglehetdsen
elhanyagolta a lakossag kornyezeti szemléletének megismerésére iranyuld kutakodast, s —
ismereteink szerint — egyaltalan nem dallnak rendelkezésre tdmpontot adod informéciok az

3 Sechstes Aktionsprogramm der Etiropiischen Gemeinschaften fiir die Umwelt — ,,Umwelt 2010: Unsere
Zukunft liegt in inserer Hand. Kommission der Eiiropédischen Gemeinschaften. Briissel, 24.1.2001.



iskolai korosztaly kornyezeti problémakrol alkotott vélekedésérdl és témabeli igényeirdl. Nem
potolvan a hivatasos kozvéleménykutatok mulasztasat, kdzreadjuk az iskolai korosztaly (13-
18 évesek) képviseldinek korében elvégzett kérddives felmérésiink eredményeit, egyiitt
értekelve azt a magyar feln6tt lakossag reprezentativ kozegében folytatott kozvélemény-
kutatasunk (2001) eredményeivel, s a mindkét csoportban kiilon képzett kontroll-csoportra
vonatkozo tapasztalatokkal. Az egyiittes elemzéssel arra kerestiik a véalaszt, hogy mennyiben
tér el az iskolai korosztaly véleménye a kornyezeti problémakat €s az azok iranti feleldsséget
érintd kérdésekben a felndtt korosztalyokétol €s hogy a kornyezeti nevelésben-képzésben
részesliltek esetében vélelmezheto-e egy altalanosnal pozitivabb kornyezetszemlélet s az ezzel
egylitt jar6 magasabb szintli hajlandésag a kornyezetkonform (fenntarthatd) fogyasztas
iranyaban.



1. FENNTARTHATOSAG —- FENNTARTHATO FOGYASZTAS

1.1. Kisérlet a fenntarthato fogyasztas értelmezésére

A fenntarthatésadg fogalmara ma mar rengeteg definicié van /az interneten is elérhetd egyik
honlapon tobb mint 50 ,fenntarthatdsadgi” definiciéo olvashatd/. A gondolatkér kozel egy
évtizedes torténetének nagy eredménye, hogy tudomanykdzi konszenzus kezd kialakulni a
tekintetben, hogy a fenntarthatosdg nem tiiri a szakmai egyoldaltisagot, a tudomanyok
némelyike altal a 70-80-as években megkisérelt kisajatitasi probalkozasokat, amelyek
gatolhatjdk a problémakor tudomanyosan megalapozott szemléletének, de gyakorlatdnak
terjedését is. A tudomanyos kutatis és az oktatas (tarsadalmi szemléletformalas)
teriiletén Kkiilonosen sziikségesnek véljilkk kihangsulyozni a fenntarthatéosag harom,
egymast kolcsonosen feltételez6 dimenzidjanak — 6kologiai, 6konémiai és szocialis — a
fontossagat, s hogy ezek a szempontok globalis, regionalis és helyi szinteken egyarant
értelmezésre varnak.

A ,fenntarthatd fogyasztas” fogalmat a gazdasidg- és kornyezetpolitikai vitdkba a Riodi
Konferencidn (1992) elfogadott AGENDA 21 dokumentum vezette be. A dokumentum 4.
fejezete (,,A fogyasztisi modellek megvaltoztatdsa”) a jelenkorra kialakult fogyasztoi
szokdsok és struktirdk megvaltoztatdsat a fenntarthatd fejlédés irdnydba torténd elmozdulés
Iényegi feltételeként értelmezi. A problémara utald kérdés 1ényege: melyik az a ,,fogyasztasi
minta”, amely nem a jovo generaciok koltségére torténik? A probléma kutatéi abban
egyetértenek, hogy a tehetds ipari orszagok polgarainak — egyenldtlenségeket ugyan mutato,
de Osszességében — magas fogyasztdsi nivdja nem kovethetd ut az egész vildgnépesség
szamara.

A fenntarthatosagi politikdk — szamos orszdg mar kidolgozta nemzeti fenntarthatd fejlesztési
oktataspolitikara is gondolva — célkeresztjében az aladbbi tényezOk kozotti egyensulyok
kialakitasanak mérlegelése all:*

- jelenlegi sziikségletek és jovobeni igények,

- végso fogyasztasra szant javak és kornyezeti javak (természeti eréforrasok),

- rendelkezésre 4116 javak ¢€s elosztasuk igazsagossaga.

Kozismert, hogy vilagszerte folyamatosan novekszik a nyersanyag- és energiafelhasznalas,
melynek motorja az egyéni (haztartdsi) fogyasztds bdviilése. Az ENSZ egyik legljabb
jelentése példaul szamszeriien is érzékelteti, hogy az egyéni fogyasztas volumene 1998-ban
24 billi6 dollar volt, ami dupldja az 1975. évi értéknek és hatszorosa az 1950. évi hasonld
adatnak.” Az emberiség — anyagi értelemben — jobban él, folyamatosan gazdagodik. Ez az
altalanos gazdagodas viszont rendkiviili egyenl6tlenségeket takar: a vildgnépesség leg-
gazdagabb egyo6tdode (1,25 md ember) a fogyasztasi javak Osszességének 86%-at veszi
igénybe, mialatt a legszegényebb egyotddének abbdl csak 1,1% jut. A gazdagok 9-szer tobb
halat és hust, 15-szor tobb energiat fogyasztanak, 6k hasznaljak fel a papir 84%-at és az 6
tulajdonukban van a gépjarmiivek 84%-a.

* Nachhaltiger Konsum: Konzepte, Probleme und Strategien. (www.uni-kiel.de)
> Privater Konsum und Nachhaltige Entwicklung. Forum Umwelt und Entwicklung. Bonn, Februar 1999.



A jelenlegi vilaggazdasagi szintli ellentmondésok egy tovabbi példajara hivja fel a figyelmet
Volker Hauff a német Fenntarthaté Fejlédés Bizottsag elnoke a WTO agrar kérdéseket
targyald folyamatdhoz kapcsolédoan: 2001-ben a fejlodd orszagok egyiittvéve 128 milliard
dollar értékben exportaltak agrartermékeket minden szubvencié nélkiil, mikdzben a 27
OECD-orszag 311 milliard dollar 6sszegnyi tdmogatast nyujtott agrar termel6inek.’

A fentiekben érzékeltetett egyenldtlenségek nemcsak az ipari és fejlodé orszdgok kozotti
relacidban 4ll fenn, az un. gazdag orszagokban is meglehetdsen nyitott és tovabb tagul az olld
két szara kozotti kiilonbség, ndvekszik az éhezés és kb. 100 millidra tehetd a hajléktalanok
szama.

Egyértelmi, hogy a gazdag nemzetek ¢€letstilusa nem fenntarthatd, nem egyeztethetd 0ssze a
fenntarthato fejlodés eszmeiségével. Az ipari allamok és polgaraik feleléssége joval nagyobb
a fenntarthat6 fogyasztassal szinkronizal¢ élet- és fogyasztasi stilus kovetésében.’

A mindennapi kornyezetterheléseknek 30-40%-a visszavezethetd

a magéanhaztartdsok fogyasztasi folyamataira.

A fenntarthatd fejlodésrdl szold vitdkban, megnyilatkozasokban egészen a kozelmultig a
kornyezettel tartosan Osszhangban 1évé fogyasztas kérdése meglehetdsen hattérbe szorult,
jollehet a mindennapi kdrnyezetterheléseknek 30-40%-a visszavezethetd a maganhaztartasok
fogyasztasi folyamataira. A fenntarthato fogyasztias témajat ezért a kornyezetpolitikan
beliil is az egyik kozponti kérdésnek kell tekinteni.

A fenntarthato fogyasztias gondolata kettds tartalommal bir: egyrészt — a lényegét
lesziikitd értelemben — magaban foglalja a felhasznalt termékek csokkentésére és a
fogyasztasi szokasok valtoztatasara iranyulé torekvéseket; masrészt olyan tartos, uj
fogyasztéi értékrend és jolét-felfogas kialakitasara torekszik, amely a fenntarthatésag
mindhiarom pillérét és dimenziojat figyelembe veszi (Pillérek: O6koldgiai-6kondmiai-
szocidlis dimenziok: globalis-regiondlis-lokalis) az AGENDA 21 szellemében. Természetesen
ennek a torekvésnek a megvaldsuldsa tobbszereplds feladatot jelent, az allami, a gazdasagi és
a tarsadalmi intézményrendszer mindegyikét feltételezi a fenntarthatd fogyasztds politi-
kajanak kialakitasa.

A haztartasoknak a kornyezetterhelésben jatszott, az el6zéekben mar emlitett jelentds szerepe
magyarazza, hogy a privat fogyasztdst minden szakember dontd tényezdének tekinti a
azok a vélemények, amelyek az allami-koziileti fogyasztas felel0sségére utalnak és az allami
kozbeszerzések példamutato jellegét kérik szamon!).

% Nachhaltigkeit als Wachstumsstrategie. www.nachhaltigkeistrat.de (Pressemitteilung)

7 A fenntarthatosag és a fenntarthat6 fogyasztas nemzetkozi szempontjainak gondolati és gyakorlati értelme-
zéséhez nytjt timpontot: M. Wackernagel és W. E. Rees — Okoldgiai 1abnyomunk. Féld Napja Alapitvany
2001.
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Az éllami kornyezetpolitikdinak — a koérnyezetszempontu

kozbeszerzések felvallalasa mellett — jelentds tartalékai vannak a

o =

lakossagi fogyasztas kornyezetszemponta racionalizalasara is.

A lakossadg erdteljesebb bevondsa a mindennapi gyakorlatban elérhetd, a kiilonbozd
¢letstilusok mindegyike 4ltal alkalmazhaté praktikakat feltételez (konkrét informaciok,
fogyasztoi tajékoztatok, anyagi motivaciok), s nem absztrakt modelleket.

Ezen a teriileten is a leghatékonyabbnak tiind eszkdzok féleg az anyagi-pénziigyi 6sztonzok
lehetnek. Az EU orszdgok némelyikében — pl. Ausztria, Németorszag — az 1990-es évek
végén meghirdetett dkologiai adoreform® hatasara mar kezdenek kialakulni azok az un. ,,win-
win szitudciok”, amelynek sordn a kdrnyezetbarat termékek-szolgaltatdsok megvasarlasaval a
fogyasztd anyagi értelemben is megtakaritast érhet el (tobbnyire az alternativ energiaforrasok
igénybe vétele soran). Az allami kornyezetpolitika tovabbi lehetdségeként tartjdk szdmon a
szakemberek a fenntarthatd fogyasztas iranyaba mutat6é programok felkarolasat, mint példaul
a région beliili termelési-forgalmazasi lancolat 6sztonzését, vagy az 6kologiai-6kondmiai €s
szocialis szempontokat is kielégité fejlodd orszagokbdl szarmazo termékek forgalmazasanak
el6segitését.”

1.2. Fenntarthato fogyasztasi stratégiak (alapelvek — célok - mdodszerek)

A szakirodalomban altalaban két lehetséges iranya fogalmazodott meg a fenntarthatd
fogyasztasnak: a hatékonysagi stratégiak és a helyettesitési stratégidk.

A hatékonysagi stratégia Iényege: ndvelni a megtermelt vagy fogyasztasra szant javak
egységének eldallitasdhoz felhasznalt kornyezeti er6forrasok hatékonysagat, azaz csékkenteni
a kornyezethasznélatot. Ez a kritérium a termeldszféra feldl kozeliti a problémat, termé-
szetesen szamitva a gazdalkodasi folyamat tudomanyos kutatasi és oktatasi-képzési hatterére.
A szakmai kdzvélemény tobbsége ezt a stratégiat messze nem tartja elégségesnek.

A helyettesitési stratégia a fogyasztdsi-fogyasztéi struktirdk megvaltoztatasatol, a
fogyasztasi szinvonal csokkentésétdl varjak a kivant cél elérését, azaz a kornyezethasznalat
csokkenését.

Elvileg mindkét stratégia megvaldsitasahoz sziikséges eszkdzrendszerrel a mai kornyezet-
politikak is rendelkeznek (jogi, gazdasagi, kommunikativ eszkdzok). A vitak — jelenleg még
csak foleg elvi sikon — az egyes eszk6zok alkalmazhatdsagarol és lehetséges kombindciojardl,
a kommunikacids csatorndk (tomegtajékoztatas, reklam, tanacsadas, oktatas) szerepérol és az
eddigi sikertelenségek okairol folynak. Azt is figyelembe kell venni, hogy a kdzpolitika sem
képes betolteni egy orientald szerepet, nincs az a politikus, aki a fogyasztasrol valo lemondas,
csOkkentés jelszavaval valasztoi elé merne 1épni. A kivadnatos helyettesitési stratégianak ma
még sem az egyéni, emberi természetben, sem a kozpolitikdkban nincsenek meg a realis

¥ Az 6kolégiai adoreform nyugat-eurdpai gyakorlatarol bévebb informaciokkal szolgal Kiss Karoly:
Kornyezetvédelmi adoreform Nyugat-Eurdpaban — és néhany hazai vonatkozas c. munkajaban. Megjelent:
BKAE Kornyezettudoméanyi Intézetének tanulmanyai 11. szam. Budapest, 2002. jilius

? Nachhaltiger Konsum — Wege aus dem Schattendasein. = Presse-Information (www.umweltbundesamt.de)
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feltételei. Ezért a jelenlegi stratégidk a ,kisebb ellendllas” irdnyaba mutaté hatékonysagi
stratégia egyes elemeit részesitik eldnyben, a helyettesitési stratégia arzenaljabol pedig csak a
fogyasztasi struktirdk kiigazitdsara szoritkoznak, amelyek az egyes személyeket sem
kényszeritik 1ényeges aldozatok vallalasara, ugyanakkor a politika napi sz6sz0loi altal is
felvallalhatok.

A fenntarthaté fogyasztasrol szol6 elméleteknek egyik paradigmatisztikus tétele, hogy az
nem csak az egyéni fogyaszté felelossége. A fogyasztds fogalmanak gazdasdgtudomanyi
megkozelitése szerves egységben érti a fogalom alatt a személyes (egyéni, haztartasi), a
koziileti (intézményi, allami) és a termeldi (a termékek eldallitdsdhoz sziikséges anyag- €s
energiafelhasznalds) fogyasztast. Noha tobb szempontbol is motorja a fogyasztas
Osszfolyamatanak a személyes fogyasztds, szemléletileg hibds megkozelités a fenntarthatod
fogyasztast leegyszerisiteni a személyes jellegli fogyasztasra, s csupan az egyén és haztartas
felelosségét hangstlyozni azzal kapcsolatban. Véleményiink szerint helyes az a megkozelités
— amit az EU VI. Kornyezetvédelmi Akcioprogramja és az EU utdbbi években kovetett
kornyezetszabalyozasi gyakorlata is kovet — miszerint a koérnyezetpolitika hangsilya a
termékre, a termékfelelésségre helyezodik. A fogyasztok csak akkor tudjak a
kornyezetbarat vasarloi-fogyasztoi alternativakat valasztani, ha egyaltalan taldlkoznak a
megfeleld termékvalasztékkal.

Mint mar tobbszor is szd volt rola, a fenntarthaté fogyasztas tobb mint a kornyezetbarat
termékek vasarlasa. Az feltételezi egy 0 fogyasztasi ¢és életmod stilus irdnyaba torténd
elmozdulést is. Figyelemre méltd teljességgel foglalja Ossze a fenntarthatdo fogyasztas
térnyeréséhez vezetd folyamat legfontosabb tételeit a Német Kornyezetvédelmi Hivatal
kozremiikddésével késziilt dokumentum (,,Dokumentum zur Férdering des nachhaltigen
Konsums”)."” Eszerint:

- A fenntarthato fogyasztas a fenntarthatosag kozponti eleme.

- A téarsadalmi szereplok sajat felelosségének vallalasa biztositja a fenntarthato
fogyasztas kialakitasahoz feltétleniil sziikséges kooperativ hatteret.

- Az életmddbeli pluralizmus elismerése jelenti az alapot a differencidlt stratégidk
megfogalmazasahoz.

- Minden olyan lehetéséget tamogatni kell, amely a fenntarthatd fogyasztas esélyeit,
feltételeit javitja.

- Az eszkozok-modszerek sokfélesége lehet alkalmas a fenntarthatd fogyasztas
fejlesztésére.

- Nemzeti szinten kozmegegyezésre kell torekedni a fenntarthatd fogyasztés
felvallalasaban.

A fogalmi megkozelitések koziil legteljesebbnek az alabbit véljik:

., Fenntarthato fogyasztasnak nevezziik a szolgaltatasok és a termékek olyan modon térténd
felhasznalasat, amely megfelel az alapveto sziikségleteknek, jobb életmindséget eredményez,
de kézben minimalisra csokkenti a természeti forrasok és a mérgezo anyagok hasznalatat,
valamint a hulladék- és szennyezé anyagok kibocsatdsat az adott szolgaltatas illetve termék
teljes életciklusa soran annak érdekében, hogy a jovo nemzedékek sziikségleteit ne
veszélyeztessék. "’

' Allianz fiir dauerhaft umweltgerechten Konsum in Deutschland. = Presse-Information (www.umweltbundesamt.de)

" Report of the Symposium on Sustainable Consumption, Norvegian Ministry of the Enviroment, Oslo, 1994
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Végsé soron a fenntarthaté fogyasztas kozponti eleme az életmindség. A fogyasztas
kizarolag akkor optimalis, ha az egyének joléte mellett tarsadalmi jolétet is biztosit. A
fogyasztas — az anyagi javak és szolgaltatasok — tarsadalmi szerepe, amint az elézdekben
bemutattuk egyre inkabb felértékelddik és az egyéni jolét szinte kizardlagos kifejezdjéve valt.
A fenntarthat6 fogyasztas elmélete bizonyos mértékig megkérddjelezi, hogy a jolét kizardlag
a javak fokozott fogyasztasaval érhetd el, és a jolét biztositdsanak mas lehetdségeit probalja
megkeresni.

A fenntarthatatlan fejlodés két {6 jellemzdje a fejlett ipart teriiletekre (észak) jellemzo
tulfogyasztas €és a vilag szegényebb régidit (dél) jellemzd alulfogyasztds. A fenntarthato
fogyasztas globalis célja e két jelenség megsziintetése.

A fenntarthato fogyasztds nem a kevesebb fogyasztassal, hanem egy mas fajta, hatékonyabb
fogyasztas megvalositasaval érhetd el. A fenntarthatdo fogyasztas a jelenlegi fogyasztasi
struktira médositasa kornyezeti és termelési szempontbol fenntarthatova.

A fenntarthato fogyasztads modszerei két {6 alapelv koré csoportosithatdak, ugymint:
e dematerializalas (anyagmentesités) és
e optimalizalas (fogyasztas masképp, tudatosan és megfelel$ szinten).'?

Dematerializalas

A termelés dematerializaldasa az ipari tevékenység soran atalakitott, fizikailag kézzel foghatd
anyagok mennyiségének csokkentését jelenti. A termeld fogyasztds anyagmentesitése alatt
barmely termék vagy szolgaltatds eldallitasdhoz felhasznalt teljes anyag- és energiafel-
hasznaléas visszaszoritasat, ezaltal kdrnyezeti hatdsainak csokkentését értjiilk az adott termék
¢letciklusara vetitve.

1.3. Fenntarthato fogyasztas — stratégia és politika (érdekelt felek)

A fenntarthato fogyasztas megvalositasahoz vezeto stratégia lényege, hogy a kornyezeti
problémaikat a szocialis és gazdasagi fejlesztés elemeivé alakitja at. Ennek elengedhetetlen
feltétele a jelenlegi helyzet alapos felmérése, melyre egy jol kidolgozott programot illetve
politikat alapozhatunk. Az aldbbiakban Osszefoglaljuk, hogy a fenntarthatdé fogyasztasért
politikai €s stratégiai feleldsséget viselé kormanyzatra, a gazdasagi ¢€let szerepldire €s a civil
térsadalcl)gnra milyen feleldsség harul, illetve milyen lehetdségei vannak a folyamat elindi-
tasaban.

12 A fenntarthat6 fogyasztas ezen modszereit és ezek stratégiai szintii megjelenitését bévebben targyalja:
Consumption Opportunities — Strategies for change (Sustainable Consumption). UNEP, Geneva 2001. Magyarul
elérhet6: www.rec.hu. Az UNEP-koncepcid bemutatasa soran jelen munka csak a fenntarthat6 fogyasztasi
stratégiaban érdekelt felek szerepvallalasanak rovid, tablazatos formaban torténd dsszefoglalasara szoritkozik.

'3 Consumption Opportunities — Strategies for change (Sustainable Consumption). UNEP, Geneva 2001 alapjan
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Kormanyzat

Dematerializacio

Optimalizadlds

A hatékony fogyasztasért

Eszkozok és tevékenységek

tudatos, megfeleld fo

Indikatorok: fogyasztoi szintek €s szokéasok, valamint
kornyezeti hatasok nyomon kdvetése.

Nemzeti elszamolas: megfeleld indikatorok alkalmazéasa
a nemzeti elszdmoldsokban.

Normativ médszertan: dkoldgiai labnyom, hatizsak és
kornyezeti tér.

Célok: pénziigyi, szocialis és mennyiségi célok.

Hatékonysag mérése: szabvanyok a termék ¢és
gyartashatékonysagra, jelentési és cimkézési szabvanyok.

Menedzsment mérése: standardok felallitisa minden, a
kornyezettel 6sszefiiggd tevékenységre.

Informacio: energia és anyaghasznalatra vonatkozo
adatok gytijtése és publikalasa, kormanyzati
tanusitvanyok és cimkék.

Politikai vezérelvek, instrukciok,
integralasa: fenntarthato fogyasztas
politikai spektrumba.

politikak
integraldsa a

Dijak rendszere: a dematerializaci6 terén elért legjobb
eljarasok dijazasa.

Kozbeszerzés: a kormany, mint z6ld vasarld

Stratégiak és programok: hosszatavl, sokféle
intézkedési terv kidolgozasa.

Nevelés és gyakorlat: altalanos és  specialis
informécioterjesztés.

Eszmecserék: témak ¢s kérdések felvetése, az emberek
figyelmének  felhivasa  tényekre, érdekelt felek
Osszehozésa.

Szabdlyozdi és gazdasdgi politikak

Torvényhozas: jogilag szabalyozott kovetelmények az
anyag és energiahasznélat szintjeire.

Torvényhozas: jogilag szabalyozott kovetelmények a
szektoridlis viselkedés megvéltoztatasira.

Ertékelés, jogalkalmazas: elengedhetetlen feltételek.

Ertékelés, jogalkalmazas: elengedhetetlen feltételek.

Adék és dijak az erdforras-hasznalékra: impulzus a
nagyobb termék- és termeléshatékonysag dsztonzésére.

Kornyezeti adéreform: a rosszak adoztatdsa a jok
helyett, uj bevételek teljes elkiilonitése.

Adék és  dijak  termékeken:  termék-  és
termelésgazdasigtalansig biintetése.

Piszkos pénzek megsziintetése: a piszkos szektorok
versenyképtelenségének feltarasa.

Adok és dijak kibocsatas utan: levegébe, vizbe és
talajba  torténd emisszio, egyéb, pl. zaj- és
fényszennyezés.

ﬁj beruhazasok, tamogatasok, adocsokkentés: indulo,
z0ld ipardgak tAmogatasa.

Beruhazas: dematerializacio tdmogatésa.

Koltségek internalizalisa (szennyez6 fizet elv): az arak
tikrozzEk a valds koltségeket.

Alkalmi tamogatas: testre szabott tamogatas kiilonleges
ipari dematerializacids eréfeszitéseknek.

Kibocsatasi jogok piaca: a piac dontson, hol a
leghatékonyabb a szennyezéscsokkentés.

Kormanykaozi és nemzetkozi tevékenysegek

Technologiakereskedelem és transzfer:
megnyitasa tisztabb technologidk szamara.

uj piacok

Stratégiai kereskedelem: mindkét fél szamara kolcsénos
elényok, a jo szektoridlis teljesitmény tdmogatasaval.

Tapasztalatok és legjobb  gyakorlat cseréje: | Tapasztalatok és legjobb  gyakorlat cseréje:
egylittmiikodés  és  politikafejlesztés a  legjobb | egyiittmiikodés €s politikafejlesztés a szektoridlisan és
technologidk terén. politikailag optimalizalt fogyasztas terén.

Képességfejlesztés: 1j képességek a termék ¢és | Képességfejlesztés: 1j képességek a szektorialis és

termeléshatékonysag teriiletén.

stratégiai valtas terén.

Informacié szabad aramlasa: eszmecserék és haladas
tdmogatasa a dematerializacio terén.

Hatarokon ativeld iranyitas: a fogyasztds fobb hatasai
irant k6zos felelsségvallalas.

Jogi intézményrendszer: kozos 1épések a hatékonysagi
szabvanyok fejlesztésére, hogy megelozhetd legyen a
,»mindhalalig verseny”.

Nemzetkozi egyezmények: iranyelvek a szektoridlis és
stratégiai valtasra.

Finanszirozas: a beruhazok szdmara uj partnerek,
iparagak, vasarlok és egyszeriibb szabalyozasi rendszer.

Bilateralis egyiittmiikodés: hatarokon ativeld problémak
megoldasa.

Hagyoméanyos kultirak: a technokrata nyugat tanuljon a
,,régi mesterektd1”.
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Uzleti élet
Dematerializacio

A hatékony fogyasztasért

Optimalizalds

A masfajta, tudatos, megfeleld fogyasztdasért

Eszkizok és tevékenységek

Szennyezésmegel6zés, hulladékgazdilkodas: a
szennyezésmegeldzés kifizetédd, a hulladék fel nem
hasznalt nyersanyag.

Termék-szolgaltatisok  rendszere:  valtdis a

termékekrdl szolgaltatasokra.

Termékhatékonysag: életciklus-elemzés, integralt
termékpolitika, kiterjesztett gyartoi felelosség,
Okodesign.

Kornyezetmenedzsment: szabalyozasi és
menedzsment eljarasok pl. TQM.

Iparosok, helyi termelés, iij menedzsment: a régi és
az Uj elegyitése, human hatékonysag novelése,
fogyasztok és alkalmazottak életmindségének javitasa.

Kutatas: termék-szolgaltatasok rendszerének ¢és a
kornyezetmenedzsment teriiletén.

Tartossag, javithatésag: termékek élettartamanak
novelése, fogyasztok életmindségének javitasa.

Jelentések: audit és benchmarking szabvanyok, teljes
atvilagitas, indikatorok széles korének alkalmazasa.

Kornyezetmenedzsment: kisebb termelési
folyamatokra.

Termékinformaciok és  cimkék:  fogyasztok
tajékoztatasa és meggydzése.

Fobb termelési folyamatok: tisztabb termelés,

okohatékonysag, ipari dkologia.

Legjobb eljarasok osszegyiijtése és terjesztése:
termék-szolgaltatasok rendszerének és a
kornyezetmenedzsment teriiletén szerzett tapasztalatok
megosztasa segithet.

Csomagolas csokkentés: dematerializalt szallitas.

Vezetési kédex: mind Onkéntes, mind egyeztetések
utjan sziiletett modon.

Kutatas: termék és termelés hatékonysag fejlesztése,
piackutatas.

Legjobb eljarasok osszegyiijtése és terjesztése: nem
hatékony miikddési tapasztalatok megosztasa segithet.

Uj piacok: Uj piacok feltirisa (foként délen) a
dematerializalt termékek szamara.

Civil tarsadalom

Dematerializacio

A hatékony fogyasztisert

Optimalizadlds

A masfajta, tudatos, megfelelo fogyasztasért

Eszkozok és tevékenységek

Lobbizas: dematerializalt termékek és szolgaltatasok
igénylése, informacioszerzés cimkézés, osszefoglalok
vagy publikaciok alapjan.

Tudatos fogyasztas I.: informaciok szerzése,
termékek és szolgaltatasok hatdsainak megismerése.

Villalatmonitoring: vallalatok figyelése és
publikaciok nyomonkdvetésének fejlesztése.

Tudatos fogyasztas II.: diszkriminativ és élvezhetd
fogyasztas.

Informacioaramlas: kétoldali nevelés és
kampényfejlesztés.

Tudatos hasznalat I.: termékek és szolgaltatasok
kozosségi igénybevétele (elosztas).

Vasarlas: dematerializalt termékek és szolgaltatasok
fogyasztdsa, piacteremtés.

Tudatos hasznalat IL.: tudatos és tudatosult vasarlas
képességének fejlesztése (megtakaritas).

Varoslakok részvétele: tarsadalmi klubok,
workshopok, szabadidds és kulturalis egyesiiletek.

Kulturalis reneszansz: miivészi és iparos képességek
és kreativitas.

Vallasi és spiritualis fejlodés: etikai és személyek
feletti értékek dsszekdtése.

Helyi vitak: regionalis vonatkozast kérdések és
témak.
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2.NEMZETKOZI KEZDEMENYEZESEK

2.1. Az ENSZ Fogyasztovédelmi Iranyelvei és annak kapcsolata a
fenntarthato fogyasztassal

Az ENSZ Fogyasztévédelmi Iranyelveit'* a viligszervezet 1985-ben, a 39/85 szamu
hatarozataban fogadta el. Az irdnyelvek keretet adtak a kormanyoknak, hogy alkossdk meg és
erdsitsék fogyasztovédelmi szabalyozasukat. Az iranyelvek elfogadidsdhoz annak felismerése
vezetett, hogy (1) a fogyasztok kozott nagy gazdaséagi, oktatdsi szinvonalbeli és {izleti
érzékbeli kiilonbségek vannak, ugyanakkor mindenkit megillet a jog, hogy veszélytelen
arucikkekhez jusson, valamint (2) a fenntarthat6 gazdasagi és szocialis fejlodés fontossaganak
felismerése.
e Az Iranyelvek altalanos nemzetkdzi elveket és konkrét tennivalokat mondanak ki,
meghatarozva az allam, a kormany feladatait a fogyasztok védelme terén, kiemelve
az allami fogyasztovédelmi politika kialakitasat, ellendrzését és megvaldsitasat.

Kimondja tovabba, hogy ,,a kormanyok fejlesszenek ki, szilarditsanak meg és tartsanak fenn
egy erds fogyasztovédelmi politikat...”, ,,a kormanyok kotelesek létesiteni, illetve fenntartani
a fogyaszto veédelmi rendelkezések kibocsatasahoz, végrehajtisahoz és ellendrzéséhez
megfelelo infrastrukturat.”

Az Irényelvek az éllami fogyasztovédelmi feladatok mellett a tdrsadalmi (civil) mozgal-
maknak, szovetségeknek is hangsulyos szerepet adnak, azok tdmogatasat éppugy sziiksé-
gesnek tartjak, mint a regionalis dnkormanyzatok és a szakmai érdekképviseletek, kamarak
fogyasztovédelmi tevékenységét.

Tiz évvel késobb, 1995-ben az ENSZ Gazdasagi ¢és Szocidlis Tanacsa inditvanyozta az
iranyelvek kiterjesztését a fenntarthatd fogyasztas elemeire is. Ennek eredményeként 1999-
ben elfogadtdk az 0j irdnyelveket, amelyek igy a fent emlitett elemek mellett mar
tartalmazzak a fenntarthato6 fogyasztast is.

Az irdnyelvek kiterjesztése kényszeritdleg és 6sztonzoleg is hat a fennalld fogyasztovédelmi
politikdk atvizsgalasara, ezaltal is serkentve a nemzeti fenntarthaté fogyasztasi politikak
kidolgozasat.

Az ENSZ Fogyasztovédelmi Iranyelveinek fobb céljai:

(a) Kozremiikodni a népesség, mint fogyasztok védelmének fenntartasaban.

(b) Elosegiteni a termelés és az elosztds rendszerének megfeleltetését a fogyasztoi
igényeknek.

(c) Az aruk és szolgaltatasok termelésében ¢és elosztasaban részt vevok magas szintl etikus
magaviseletének 0sztonzése.

(d) Segitség nyujtdsa nemzeti €s nemzetkdzi szinten a fogyasztok érdekeit sértd iizleti
gyakorlatot folytat6 véallalkozasok megfékezésében.

(e) Fiiggetlen fogyasztoi csoportok fejlodésének eldsegitése.

(f) Nemzetkdzi egylittmiikodés elmélyitése a fogyasztovédelem terén.

(g) A fogyasztok szamara nagyobb valasztékot és alacsonyabb arakat nywjtd piaci feltételek
fejlédésének Osztonzése.

'* UNEP Guidelines for Consumer Protection — www.uneptie.org
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(h) Fenntarthato fogyasztas elosegitése.

Az ENSZ Fenntarthatéo Fogyasztis Programja egybe esik az 1999-ben elfogadott uj
Irdnyelvek céljaival és olyan kulcselemekre is kiterjed, mint rekldmozok és hirdetdk, a
fiatalsag és mas fontos szereplok ¢és moddszerek, igy pl. é€letciklus-értékelés, fenntarthato
terméktervezés, regiondlis kerekasztalok 0sszehivasa, stb.

Az alabbiakban a Program két — témank szempontjabol fontos — kulcsteriiletét részleteiben is
ismertetjiik (az eredeti dokumentumot tanulmanyozni szandékozok tdjékoztatasara jelezziik a
program tematikai szdmozasat!)

NEVELESI ES INFORMACIOS PROGRAMOK

35. A kormanyzatok torekedjenek az olyan altaldnos fogyasztovédelmi nevelési ¢és
informacids programok fejlesztésére és tamogatasara, amelyek kitérnek a fogyasztas, a
fogyasztdi magatartds kornyezeti hatasaira, valamint a fogyasztok lehetséges aktiv
részvételének modjaira, példaul a hasznok és koltségek tekintetében, a fogyasztasi szokasok
megvaltoztatasa, tekintettel a résztvevd személyek kulturalis hagyoményaira. Az ilyen
programoknak segiteni kell az embereket abban, hogy tudatos fogyasztoként viselkedjenek,
akik képesek a megfeleld informaciok ismeretében termékek ¢€s szolgaltatasok kozott
kiilonbséget tenni, és tisztaban vannak jogaikkal és feleldsségiikkel.

A programok forditsanak kiilon figyelmet a hatrdnyos helyzetben 1évé fogyasztok
sziikségleteire, mind varosi és vidéki kdrnyezetben, beleértve az alacsony jovedelmi és
alacsony iskolazottsagl fogyasztokat. A programok kidolgozéasa soran fogyasztdi csoportok,
lizleti és mas civil szervezetek bevonasara kell torekedni.

36. A fogyasztoi nevelés, ahol lehetséges valjék az oktatasi rendszer alapképzésének
integrans részéve, lehetéleg mar 1étez6 tantargyak keretein beliil.

37. A fogyaszt6éi nevelési és informacidos programok az aldbbi fontos szempontokra
terjedjenek ki:

egészseég, taplalkozas, ¢lelmiszerek okozta betegségek megeldzése,

termékek veszélyei,

termékek cimkézése,

vonatkoz6 jogszabalyok, jovatétel és fogyasztovédelmi szervezetek,

informaci6 a hangsulyos kérdésekrdl ¢és intézkedésekrdl, 4rakrol, mindségrol,
hitelfeltételekrol és alapsziikségletek elérhetéségérol,

kornyezetvédelem ¢€s

e takarékos anyag-, energia- ¢és vizhasznalat.

38. A kormanyzatok torekedjenek a fogyasztovédelmi szervezetek és mas érdekelt csoportok,
mint pl. a média bevondsara a nevelési és informaciods programokba, amelyek a fogyasztas
kornyezeti hatdsaira, valamint a fogyasztok lehetséges aktiv részvételének modjaira, példaul a
hasznokra és koltségekre, a fogyasztasi szokasokra fektetnek hangsutlyt.

39. Az iizleti szféra, ahol lehetséges szervezzen vagy vegyen részt olyan nevelési és infor-
macios programokban, amelyekben tényszerl és relevans informaciokat hasznalnak fel.
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40. Szem el6tt tartva, hogy az ilyen programokkal el kell érni a vidéki és alacsony iskola-
zottsagu fogyasztokat is a kormdnyzatok, ahol lehetséges haszndljdk a tomegtajékoztatasi
eszkozoket is.

41. A kormanyzatok hozzanak létre képzési rendszert az oktatok, tomegtdjékoztatasi szak-
emberek és fogyasztoéi tandcsadok szamara, segitve Oket ezzel, hogy megfeleld nevelési
programokat szervezzek.

A FENNTARTHATO FOGYASZTAS ELOMOZDITASANAK TAMOGATASA

42. A fenntarthatd fogyasztds magdban foglalja a jelen és jové generaciok javak és
szolgaltatdsok iranti sziikségleteinek gazdasagi, szocidlis ¢és kornyezeti szempontbodl
fenntarthato kielégitését.

43. A fenntarthatd fogyasztasért kiilonos felel0sséggel tartoznak a tarsadalmi szervezetek
(tajékozott fogyasztok), a kormanyzatok, az iizleti szféra, a munkavallaldi szervezetek,
fogyasztoi és kornyezetvédelmi szervezetek. A tdjékozott fogyasztokra — a gyartok és
termékeik kozotti valasztassal — fontos szerep jut a kornyezeti, gazdasagi és szocialis
szempontbol fenntarthatd fogyasztas elémozditasdban. A kormanyzatoknak tamogatniuk kell
a fenntarthatd fogyasztast elérni kivano politikdk ¢€s stratégiak kidolgozasat és azok
integralasat egyéb politikakba.

A kormanyzati dontéseket az iizleti szféraval, a fogyasztoi és kornyezetvédelmi szervezetek
¢s egyéb csoportokkal vald konzultacid utjan kell meghozni. Az iizleti szféra feleléssége a
fenntarthat6 fogyasztas eldmozditdsaban a termékek és szolgaltatasok tervezése, eldallitasa és
szallitmanyozéasa teriiletein jelentds. A fogyasztdi és kornyezetvédelmi szervezetek
tamogassak a fenntarthatd fogyasztassal Osszefliggd tarsadalmi vitdban vald részvételt, a
fogyasztok tdjékoztatdsaval, valamint a kormdnyzatokkal illetve az ilizleti szféraval valo
egylttmiikddés soran.

44. A kormanyzatok az iizleti szféra és mas civil tarsadalmi szervezetek képviseldivel
egylittmiitkbdve hozzanak létre a fenntarthaté fogyasztas elterjesztését elomozdito
stratégiakat. Az alkalmazott politikai mix tartalmazhat:

e jogszabalyi dontéseket,

e gazdasagi és tarsadalmi intézményeket,

o szektorialis politikdkat (pl. a teriilethasznélat, kozlekedés, energetika és ingatlanok
teriiletén),

e informacids programokat, melyekkel eldsegithetd a fogyasztdoi magatartds hatdsainak
tudatositasa,

e a fenntarthatatlan fogyasztasi magatartast tamogaté vallalatok visszaszoritasat,

e alegjobb szektor-specifikus kdrnyezetmenedzsment eljarasok tdamogatasat.

45. A kormanyzatok 6sztondzzek az egész €letciklusra értelmezett energetikailag megbizhato6,
anyaghatékony termékek é&s szolgaltatdsok fejlesztését ¢és hasznalatat. Tamogassdk a
recycling-programokat, melyek segitik a fogyasztokat mind a hulladékok ujrahasznalata,
mind az jrahasznositott termékek vésarlasa terén.
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46. A kormanyzatok tamogassak a termékekre és szolgaltatdsokra vonatkozd nemzeti és
nemzetkozi kornyezet- és egészségvédelmi szabvanyok kidolgozasat, melyek mindemellett
nem gatoljak a kereskedelmet.

47. A kormanyok tamogassak a termékek objektiv kdrnyezeti szempontt értékelési eljarasait.

48. A kormanyzatok biztonsagosan iranyitsak a kornyezetileg artalmas anyaghasznalatot, és
tdmogassak a kornyezetbarat alternativak fejlesztését. Az 10j potencidlisan veszélyes
anyagokat szigort, hosszu tava hatasokat is vizsgaldé tudomanyos szempontok alapjan kell
értékelni.

49. A kormanyzatok tdmogassdk a fenntarthatd fogyasztas egészségligyi szempontu elénye-
inek megismertetését, tekintettel mind az egyének, mind pedig a tarsadalom egészségligyi
allapotanak a kornyezet allapotatdl valo fiiggésére.

50. A kormanyzatok egyiittmiikddve a maganszektorral és mas szervezetekkel tdmogassak a
fenntarthatatlan fogyasztasrol a fenntarthatdo fogyasztasra valo attérést, 0j, kornyezetbarat
termékek ¢és szolgaltatasok, valamint technologidk fejlesztésével, ideértve az informacios és
kommunikécios technologidkat, melyek hozzajarulnak a fogyasztéi igények alacsonyabb
szennyezdanyag-kibocsatassal, valamint alacsonyabb erdforras-felhasznalassal jaro kielégi-
téséhez.

51. A kormanyzatok alkossanak erds és hatékony jogszabalyi kereteket a fogyasztok és a
fenntarthat6 fogyasztas védelme érdekében.

52. A kormanyzatok fontoljanak meg minden gazdasagi eszkozt — fiskalis intézmények,
kornyezeti koltségek internalizaldsa — amivel a fenntarthatd fogyasztas elémozdithato, szem
elott tartva a szocidlis igényeket, a fenntarthatatlan fogyasztis letorésének lehetdségeit,
fenntarthatobb lehetdségeknek utat adva. Emellett azonban tigyelni kell a lehetséges negativ
piaci hatdsok kivédésére, foképpen a fejlodd orszagokban.

53. A kormanyzatok egylittmiikddve az iizleti szféra és mas csoportok képviseldivel hozzanak
létre olyan indikatorokat (mutatokat), modszereket és adatbazisokat, melyekkel lehetdség
nyilik arra, hogy a fenntarthat6 fogyasztas felé¢ vald haladas szintje mérhetdvé valik. Ezeket az
informaciokat nyilvanossagra kell hozni.

54. A kormanyzatok és nemzetkozi ligynokségek szerepe a fenntarthat6 eljarasok terjesztése,
foképp beszerzési politikdjukon keresztiil. A kormanyzati beszerzésekkel erdsithetdek a
kornyezetbarat termékek és szolgaltatasok hasznalatanak elterjesztése.

55. A kormanyzatok és mas szervezetek tdmogassak a fogyasztdi magatartassal foglalkozo
kutatdsokat, melyek a fogyasztdéi szokdsok kornyezeti hatdsait vizsgalja, igy teremtve
lehetdséget a fogyasztoi szokasok fenntarthatobba tételére.

2.2. Az ENSZ és a Nemzetkozi Fogyasztoi Szervezet kozos kutatasi
projektje

Jelen projekt célkitlizései (Az ENSZ Fogyasztovédelmi Iranyelvei teljesiilésének felmérése):

1. Felmérni, hogy a kormanyok mit tudnak az ENSZ Fogyasztovédelmi Iranyelveirdl
(fenntarthat6 fogyasztas).
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2. Megallapitani, hogy mit teljesitettek a kormanyok: A jogalkotok hasznaltdk-e az
iranyelveket a fenntarthatd fogyasztasi rendszer kidolgozasakor? Pozitiv példdk és
gyakorlatok 0sszegyljtése mind a fejlett, mind a fejlodo térségbdl (7-10 esettanulmany).

3. Ajanlasok bemutatdsa a jovOore nézve (az iranyelvek hatékony végrehajtdsanak
0sztonzése), a fogyasztoi irdnyelvek mélyebb tudatositasa.

Az ENSZ Kornyezeti Programja (UNEP) és a Nemzetk6zi Fogyasztéi Szervezet kozos
vizsgalata (2002. junius) feltarta, hogy a valaszadd kormanyok t6bb mint 38%-anak nincs is
tudomasa az iranyelvek 1étezésérsl."

A ,Haladas kovetése: A fenntarthatdé fogyasztasi szabalyozéasok teljesitése” cimii kutatas
szerint az 52 valaszt ad6é kormany koziil (1999-ben 150 korméany hagyta jova az irdnyelveket)
csak 56%-uk tamogat kutatast a fenntarthaté fogyasztasrél, s ugyanennyi vezetett be témaba
vago gazdasagi szabalyozokat, mint példaul a ,,z01d adok™. Csak 54% koveti figyelemmel a
fenntarthato fogyasztasi mintdkban elért haladast.

Bizakodasra ad okot, hogy a vizsgalat szerint a valaszt adé kormanyok 80%-a hiszi, hogy az
iranyelvek hasznosak a szabalyozas kidolgozasidban ¢és ugyanennyien kezdeményeztek
informécios kampanyt orszagukban a fenntarthat6 fogyasztasrol.

A 2002. juniusaban Indonéziaban megtartott tanacskozas 0 és 10 kozott osztalyozta az egyes
orszagok eziranyu teljesitményét. A "0" osztalyzat a semmilyen tevékenységet sem folytatok,
mig a 10-es osztalyzat az Iranyelv valamennyi pontjanak bevezetését megkezdett orszagok
"érdemjegye". Hazank eldkeld 10-es osztalyzatot kapott...(?)

Osztalyza Orszdagok

t

10 Ausztralia, Belgium, Brazilia, Csehorszag, Dania,
Magyarorszag,
Koreai Koztarsasag, Mexiko, Nicaragua, Sri Lanka, Svédorszag.

9 Kina, Németorszag, Litvania, Hollandia, Norvégia,
Lengyelorszag, Vanuatu.

8 Kanada, Hong Kong, Kuvait, Seychell-szigetek, Szlovakia.

7 Argentina, Csad, Salvador, Fiji, Izrael, Japan, Zimbabwe.

6 Kiribati, Mauritius, Uj—Zéland, Szenegal, Svijc.

5 Ausztria, Chile, Horvatorszag, Indonézia, Olaszorszag, Uruguay.

4 Bulgéria, Elefantcsontpart.

3 Costa Rica, Haiti

2 -

1 Burundi, Ecuador, Kenya

0 Ciprus, Zambia.

A nemzetkozi értékelés az egyes orszdgok gyakorlatdbdl az alabbi programokat, akcidkat,
intézkedéseket mindsitette kiilonosen értékesnek:

' Global survey shows slow progress on UN Sustainable Consumption Guidelines. Press Release.
(www.uneptie.org)
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Ausztralia: ,,Zold Olimpia 2000”; aluminium dobozok, mobiltelefonok, akkumulétorok,
ujsagok és faradt olaj Ujrahasznositasa; Kornyezeti Ipar Intézkedési Terv és a Sydneyben
talalhat6 parkolofeliiletek megadoztatasa.

Brazilia: z61d cimkézési program, terméktesztek és fogyasztoi feliigyeletek.

Chile: fenntarthatd fogyasztads népszeriisitése a viz-, hulladék- és elektromos szolgaltatdsok
teriiletén; tisztabb termelés program meginditasa.

Kina: fogyasztok védelmérdl és jogairol szolo torvény; nyilvanos €s nevelési programok;
Okocimkézés; energiatakarékossagi kampany elektromos haztartasi gépekre; kornyezetbarat
termékek tanusitasi rendszere; 30%-0s adokedvezmény konnyli gépjarmiivekre.
Németorszag: ,,Z61d Pont” Gjrahasznositasi rendszer; ,,Kék Angyal” 6ko-cimkézési rendszer,
0ko-adok asvanyi olajokra; zold kozbeszerzési honlap.

Japan: torvény a zold kozbeszerzésrdl; Gjrahasznositas és hulladékgazdalkodas; pénziigyi
0sztonzok elektromos, gaz, metanol és hibridiizem gépjarmutivek vasarlasara.

Mauritius: napenergia népszerlsitése; papir ¢€s milanyagtermékek ujrahasznositasa,
,»ayermekek, mint fogyasztok” kampany; ,,e-kormanyzat” program keretében irodai
papirfogyasztas csokkentése;

Szenegal: energiatakarékossagi tajékoztatasi kampanyok; Dakar tomegkdzlekedése;
kezdeményezés gumihulladékok tjrahasznositésara.

A vizsgalat eredményeinek tudatiban az ENSZ Kornyezeti Programja és a Nemzetkozi
Fogyasztdi Szervezet 0j végrehajtasi programot dolgozott ki (2004-re). A kormanyok ¢és
egy¢b érdekeltek (pl. Nemzeti Tisztdbb Termelési Kozpontok) bevonasaval a program tobb
részbdl all: tudatossadg-novelés, az iranyelvek tovabbi finomitdsa, monitoring rendszerek
fejlesztése, fenntarthatd fogyasztasi kampanyok terjesztése, segitségnyujtas a fejlodd orsza-
goknak.

2.3. EU Fogyasztovédelmi Vilagnap (2002. marcius 15.)

2002. marcius 15-ét EU-szerte ,,Fogyasztok Napja’-va nyilvanitottdk (az akciot 2003-ban
megismételték). Ebbdl az alkalombol hozta nyilvanossagra az EU Egészség- és Fogyaszto-
védelmi Féigazgatosaga annak a felmérésének az eredményeit, melynek keretében az EU 15
tagorszaga polgarait a fogyasztovédelem nemzeti és kozOsségi szintli tapasztalatairdl
kérdezték. Konkrétan:

- elégségesnek vélik-e a fogyasztok a termékekrdl rendelkezésre allo informaciokat,

- hogyan vélekednek a vésarlok fogyasztoi érdekeik védelmérdl?

A felmérés eredményeit az EU Bizottsag a kozeljovében tervezett fogyasztovédelmi intézke-
déseinek meghozatala soran szeretné hasznositani.
Melyek a tanulmany legfigyelemreméltobb megallapitasai?'®

- Az atlag EU-polgar otthoni vasarldsai soran biztosabbnak véli vasarloi jogainak
védelmét, mint az orszdghataron tuli vasarlasainal. A megkérdezettek 56%-a gondolja
ugy, hogy hazai vasarlasaindl teljes mértékben tudja érvényesiteni fogyasztovédelmi
jogait, mig a kiilfoldon tortént vasarlasokrdl csak a fogyasztok 31%-a van hasonld
véleményen. Természetesen az atlagok mogott érdekesnek — habar nem meglepének —

tind nemzeti sajatossdgokat lehet kiolvasni. Példaul az észak-eurdpai allamok

fogyasztoi joval elégedettebbek jogaik védelmével hazai vésarloként, mint a dél-

europaiak. A finnek elégedettségi aranya 82%-0s, a briteké 75%-0s, ezzel szemben a

16 Verbrauchertag 2002. (www.agv.de/neues), vagy (www.konsument.at/news).
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gorog és portugal fogyasztoknak csak 21%-a tartja hatékonynak hazdjaban fogyasztoi
jogainak védelmét. Ezen orszdgok képviseldi kiilfoldi tartozkodasaik soran inkébb
szamithatnak a vasarloi-fogyasztoi jogorvoslatra, mint sajat hazéjukban.

Talan nem tlinik feleslegesnek, ha az idézett EU-felmérés eredményeit tablazatos
formaban is bemutatjuk (1. sz. tablazat).

1. sz. tablazat: A fogyasztoi jogvédelem elégedettségi mutatoja

az EU-orszagok lakossaga korében (2002)

EU-tagdllam hazai véasarlasaik esetében  masik tagallamban torténd
(%) vasarlas esetében (%)
Belgium 52 25
Dadnia 64 24
Németorszdag 59 16
Gorogorszdg 21 49
Spanyolorszag 38 32
Franciaorszag 58 28
Irorszig 66 38
Olaszorszdg 44 57
Luxemburg 53 25
Hollandia 66 23
Ausztria 69 33
Portugdlia 21 36
Finnorszag 82 28
Svédorszag 68 20
Nagy-Britannia 75 34
EU-atlag 56 31

Forras: Verbrauchertag 2002. (www.agv.de)

A fogyasztoi érdekek védelmében jelentés mértékben megnétt a fogyasztoi
szervezetek szerepe. Ezeket a szervezeteket a vasarlok 48%-a tartja olyannak, mint
ahonnét a leginkabb hiteles fogyasztévédelmi informaciokat megkaphatjak. Fogyasztoi
kérdésekben a vasarlok 51%-a magatol a gyartotol, 74%-a pedig a baratoktol,
kollégaktol informalodik. A hivatalos allami intézmények némi fanyalgéssal fogadtak
azt az eredményt, miszerint a lakossadg 72%-a problémads esetekben eredményesebbnek
véli a fogyasztovédelmi civil szervezetek érdekérvényesitd képességét, mint a hivatalos
nemzeti szervezetekét (40%). A finnek és az irek biznak meg leginkabb nemzeti
hatésagaikban, a tobbi tagorszagban ez a bizalmi index mindenhol 50% alatt van.

A felmérés eredményeinek ismeretében az EU Bizottsag eltokélt szandéka, hogy a
fogyasztovédelmi civil szervezddéseket nagyobb mértékben bevonja a vonatkozd EU-
szintli szakmapolitika alakitasaba. Ennek els6 jeleként a legnagyobb fiiggetlen és
decentralizalt fogyasztovédd szervezetek éves szinten 1,4 millio EU tdmogatasban
részesiilnek a jovoben. A nemzeti szervezetek programjait pedig 2,37 milli6 EU-val
kivanja tamogatni a Bizottsag.



2.4.,7Zold Het” (2002. aprilis 15-20.)

A fenntarthato fogyasztds gondolatkore kiemelt téméja volt az EU Bizottsag altal szervezett
,»20ld Hét” programjanak is. Az egész rendezvénysorozat az Unio VI. Kornyezetvédelmi
Akcidprogramja népszeriisitésére szolgalt és annak mottoja (,,Jovonk a keziinkben van!”) koré
szervezddott. Az akcio keretében megrendezett szakmai vitdkon a fenntarthat6 fogyasztas
tartalmi és infrastrukturalis kérdései koziil az aldbbiak 6nalld szekcidk szintjén is
megvitatasra keriiltek."”

(1).A fenntarthatd fogyasztas politikdja — az EU Bizottsag, az OECD, az UNEP ¢és a nagy
érdekcsoportok (ipar, fogyasztdi szervezetek, kornyezeti mozgalmak) mindegyike
kifejtette véleményét a fenntarthato fogyasztas altaluk javasolt politikéjarol.

(2).Fogyasztéi magazinok — A fogyasztok ezeket a sajtétermékeket a legmegbizhatdbb
informacioforrasnak tekintik bizonyos termékcsoportok esetében. Ezért a szakemberek a
jovoben joval nagyobb szerepet szannak ezeknek a tdjékoztatdo forrasoknak a
termékekkel, szolgaltatasokkal kapcsolatos kornyezeti informaciok fogyasztok felé
torténd tovabbitasaban.

(3).Az O0ko-termékek arképzése — Kozismert, hogy az 6ko-termékek — féleg a biogazdalkodas
feltételei mellett termelt mezdgazdasagi, ¢lelmiszeripari termékek — eldallitasi koltségei
a legtobb esetben magasabbak a konvenciondlis modszerekkel termelt termékekénél. A
termel6k kornyezetvédelemhez vald ,,hozzéajaruldsaként” értelmezhetd tobbletkdltséget a
fogyasztok egyre nagyobb hanyada hajlandé megfizetni, de a gazdalkodok tobbsége
nem tudja vallalni az ilyen termékeket népszeriisitdé marketing-koltségeket, ezért
eziranyu tovabbi tamogatasokat varnak az allamtol.

(4).A fenntarthaté fogyasztds, mint nemek kérdése — Szakemberek szerint a nék kornyezet-
tudatosabbak és nagyobb feleldsséggel viseltetnek a kornyezetért, mint a férfiak. A
termékek tervezOi és gyartoi viszont alig veszik figyelembe a nok szakértelmét. A
szekcid eldadoi ennek megvaltoztatdsara fogalmaztdk meg javaslataikat.

(5).A kornyezetbarat technolégiak elterjedésének Osztonzése — Az EU Integralt szennyezés-
megeldzés és —ellendrzés (IPPC) irdnyelve a gazdasag egyes szektoraiban a ,legjobb
elérhetd technoldgidk”, az Un. BAT-technologidk alkalmazasat koveteli meg, ezzel
0sztondzve/kényszeritve a termeld fogyasztds — elsOsorban nyersanyag- és energia-
felhasznalds csokkentésén keresztiil — kornyezetkonform irdnyba terelését. Ezeket a
technologidkat referencia-dokumentumokban kell listara venni. Az EU illetékes irodaja
egyre hatékonyabban tudja képviselni azt a szdndékot, hogy a kornyezetbarat
technologiai eljarasok referencia listajanak 0sszeallitasaba a kiilonbozo érdekcsoportok
képviseldi is részt vegyenek.

(6).Kdrnyezetmenedzsment az iskoldban — A ,,Z6ld Hét” jo alkalmat biztositott arra, hogy
oktatas- ¢és kornyezetligyi szakemberek, valamint a gazdasagi szektor képviseldi a
fiatalokkal egyiitt vitassak meg azokat a lehetdségeket, hogy az iskola (oktatas) milyen
szerepet vallalhat a korszerli kornyezetmenedzsment technikdinak-médszereinek
terjesztésében és hatékony alkalmazasadban. Ez a szerep haromiranyu lehet: egyrészt, a
témakor jelenleginél nagyobb figyelmet érdemelne az oktatasi folyamatban; masrészt, az

'7 Griine Woche 2002. (www.europa.eu.int/comm/environment/sreenweek/index.htm)
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iskolak sajat kezdeményezésekkel €ljenek a természeti eréforrasokkal valé takarékos, s
ezaltal koltségkimélobb gazdalkodas helyi gyakorlatdban, pl. az elektromos aram és a
viz felhasznalasanak teriiletén; harmadsorban, az iskolai korosztalyok jelentdés multipli-
katorai lehetnek a felndtt korosztalyok és a telepiilések iranyaba a kornyezet-
menedzsment eléremutatd modszereinek terjesztésében. Elsésorban az EU altal a
gazdalkodd szervezetek ¢és egyéb intézmények Onkéntes részvételére ¢épitd, azok
kornyezeti teljesitményének folyamatos javitasdra ©6sztonzO rendszer — az EMAS-
rendelet — terjesztésében szdmitanak a szakemberek a képzd intézmények tdmogatasara.

(7).Termekek, technologidk, életciklusa — A felhasznalasi, fogyasztasi rendeltetésii, egymas

helyettesitésére alkalmas termékek kornyezetkonformitasanak Osszehasonlitasara
szolgald modszer az Un. ,életutelemzés”. Szemléletileg nagyon fontos, hogy a termékek
kornyezetbarat jellegének értékelésekor az egyes termékek életutjanak minden fazisara —
a sziikséges nyersanyagok eldallitasa, a gyartdsi folyamat, szallitasi-raktarozasi
folyamat, felhasznalas koriilményei, hulladék-fazis — kiterjedjen az értékelés, mert csak
igy biztosithatdé a megalapozott mindsités. Egyes Ondlloan is értelmezett kornyezet-
menedzsment eljarasok — pl. kornyezetbarat termékek védjegyezési rendszere;
vallalatok-intézmények kornyezeti teljesitményét értékelé nemzetkdézi menedzsmen-
trendszerek (EMAS, ISO 14000) — Iényegében szabvany kovetelményként rendelkeznek
az elemzés sziikségességérdl és modszerérol.

Az iskolai oktatasban és a fogyasztok tajékoztatdsdban is fontos szerepet toltenek be a
gyakorlatorientalt példak, amikor egy-egy mindennapi hasznalatban is el6fordulod
terméken (pl. pelenka, zsebkendd, T-Shirt, benzin, irészerek, butorok, stb.) keresztiil
szemléltetjiik az életutelemzés céljat és az eljarést, s ezaltal azt, hogy a fogyaszto
vasarlaskor tanusitott egyéni dontése mennyiben jarult hozza a természeti eréforrasok
megovasahoz, a kornyezetterhelés csokkentéséhez.

(8).A kereskedelem szerepe a fenntarthat6 fogyasztdsban — A kereskedelemnek is megvannak

a maga sajatos eszkozei a fenntarthatésagot tdmogatd fogyasztas Osztonzésére. Elso-
sorban az aruvalaszték Osszedllitdsan (szortiment) és a termékeket kisérd fogyasztoi
tajékoztatok megfeleld kialakitdsdn keresztiill demonstralhatja a kereskedd pozitiv
hozzajarulasat a kornyezetbarat fogyasztas és szemlélet terjedéséhez. Ezek lehetnek a
minimum elvarasok a kereskedelemmel szemben, de a gyakorlatban ma mar talalkoz-
hatunk a kornyezetbarat kereskedelem olyan erdteljesebb megnyilvanulasaival is, mint
példaul a kornyezetbarat termékekre szakosodott bolt, vagy csomagkiildé-szolgalat.
Ezen utobbi formak — a kereskedelem 6sszekotd funkciodjara tekintettel — terjedése azért
is kivanatos, mert a kereskedelem igy a gazdalkodasi lanc két Iényeges eleme irdnyaban
is Osztonzést tud kifejteni a kornyezettudatos magatartas vonatkozdsdban. A kornyezet-
barat termékek eldallitasat és forgalmanak boviilését egyarant képes dinamizalni.

(9).Marketing, reklam, kommunikdcié — A kornyezetbarat fogyasztds szempontjabdl a
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legtobb kritikat a gazdalkodok marketing-rekldm tevékenysége kapja mindmaig.
Ugyanakkor a piaci szereplok kozotti kommunikacionak ezek az eszkozei-modszerei
jelentds tényezdi a kornyezetbardt fogyasztdsi lehetdségek térhoditdsanak is. A
kornyezetpolitika alakitéinak feladata kettds: egyrészt hatarozottan fellépni a természeti
kornyezet felé¢ sanda szdndékkal kozelit6 kommunikaciokkal szemben, masrészt média-
¢s gazdasagpolitikai eszkozokkel tdmogatni a kornyezetvédelem pozitiv megnyilva-
nulésait és szerepldit.



(10).A fenntarthatd fogyasztds nemzetkdézi Osszefliggései — A fenntarthatd fogyasztas
gondolatkdrének elemzése sordn nem lehet figyelmen kiviil hagyni azt a tényt, hogy a
vilag szamos pontjan szdzmilliok mai vildgunkban sem jutnak hozzd legelemibb
szlikségleteikhez. Ezért nincs egy altalanosan tidvozitd modell a fenntarthatd fogyasz-
tasra, noha célrendszere azonos, modszerei nagyon kiilonbozdek, viszonylagos ,,helyi”
sajatossagokkal birnak. Ezek figyelembe vétele a nemzetkozi kornyezetpolitikat és a
vilaggazdasagi folyamatokat befolyasolo szereploktdl nagyfokt érzékenységet kivan.
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2.5. ,,Fenntarthato fogyasztoi kosar” ° (egy projekt a német gyakorlatbol)

A projekt inditéka, célja

A német szovetségi kormany mellett miikodé Fenntarthato Fejlédés Tanacsa a ,,Fenntarthatd
fogyasztoi kosar” programmal a fenntarthaté fogyasztas lehetdségeit és eldnyeit kivanja
népszerlisiteni a lakossag korében. A program — egyiittmitkddve a Szdvetségi Statisztikai
Hivatallal — a fogyasztok altal leginkabb vasarolt 750 termék és szolgaltatas megfigyelésére
terjed ki, ezekhez kell a fenntarthatosag szempontjainak leginkdbb megfeleld alternativakat
hozzarendelni. A program ezen fazisdban a Tanacs egy, a koOrnyezet-piac-tarsadalom
kapcsolatait elemzd intézet szakértelmét vette igénybe.

Legtobb fogyasztasi (vasarldsi) szokdsunk szembesitheté a fenntarthatdosdg kritériumaival.
Példaul az energiafelhasznalds hatékonysdga sok tekintetben elmarad a technikai lehetdsé-
gektol, de a koriiltekinté hasznalatbol adodo lehetdségektdl is. Rengeteg olyan terméket
gyartunk, vasarolunk és hasznalunk, melyek nem ujrahasznosithatéak ¢s melyek hulladéka a
szeméthegyeket noveli, vagy egészségiigyi karosoddsokat okoz, valamint szennyezi a levegot,
talajt, vizeinket. Gyakran vasarolunk olyan extrém aron eladott textilidkat, sportruhazati
termékeket, melyeket szanalmas munkakoriilmények kozepette allitanak eld a harmadik vilag
orszagaiban.

A fenti kiragadott példak azt is illusztraljak, hogy helyes viselkedéssel, célszerii vasarlassal
(fogyasztdssal) mindenkinek adott a lehetdsége a fenntarthato fejlddéshez hozzajarulni,
tamogatni a harmadik vildg orszagainak kornyezeti €s szocialis felemelkedését a korrekt
kereskedelemre épiilé termékek vasarlasaval. Mindenki eldtt adott a valasztas ,.kényszere”,
hogy energiatakarékos eszkozoket vasaroljon, hasznalati targyakat béreljen, cseréljen azok
ismételt megvasarlasa helyett. Alkalmanként teljesen le is mondhatunk bizonyos termékek
vasarlasardl (hasznalatarol) anélkiil, hogy ezzel €letnivonk csokkenne...

Ma mar egyre tobben készek a fenntarthatd fogyasztas fentiekben jelzett mddszereit kdvetni.
Azonban nem szabad azt sem elhallgatni, hogy fenntarthat6 mddon vasarolni (fogyasztani)
néha nehezebb, mintsem gondolnank.

Azok, akik feleldsségteljesen akarnak vasarolni, gyakran {itkoznek nehézségekbe. Nem
mindig allnak rendelkezésre az elégséges informéciok a fenntarthatdé fogyasztast leginkabb
tdmogatd dontéshez. Szamos, az ipar altal onelhatarozas alapjan értelmezett és hasznalt 6ko-
cimke inkabb elbizonytalanitja a fogyasztét, mintsem egyértelmii orientacidt nytjtana
szamara. Csak kivételes esetben tdjékoztatja a gyartd a vasarlét a termék eldallitasanak
tényleges koriilményeirdl (a biogazdasdgokbol szarmazo bioélelmiszerek gyakran csak hossza

'8 A Program eredeti leirasa megtalalhaté: Internet — www.nachhaltigkeitsrat.de/projektforum/warenkorb/index.html
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szallitasi ut megtétele utan személygépkocsival — magas energiafelhasznalas ¢és karosanyag-
kibocsatas mellett — jutnak el a keresked6hoz és fogyasztohoz.

A beidegzddott, kényelmi megszokasok is nehezitik a fenntarthatd fogyasztas folyamatanak
térhoditasat. A ,,Fenntarthatd fogyasztoi kosar” projekt a fenti nehézségek kikiiszobolésére, a
folyamat értelmét 1atd vasarlok (fogyasztok) tajékoztatasa, orientalasara indult.

A ,Fenntarthatd fogyasztéi kosar” a fenntarthatdsdg szempontjabol kiilonosen érzékeny
fogyasztasi teriiletek termékeinek €s szolgaltatasainak kinalatat gytijtotte 6ssze. Eszerint:

Elelmezés, taplalkozas
Textiliak, 6ltozkodés
Lakas, biztonsag
Kozlekedés

Turizmus, utazas
Pénziigyi szolgaltatasok

Minden egyes fogyasztasi teriiletre vonatkozoan — az aktudlis terméklista mellett — a program
gondozdi jelzik azokat az éltalanos szempontokat is, melyek a fenntarthat6 fogyasztassal valo
Osszefiiggésre utalnak, a fenntarthatosag harom dimenziodja szerint bontva azokat.

- Okonémiai szempontok: A termékek és szolgaltatasok arban és jarulékos koltségekben
is nyujtsanak nagyobb haszndlati értéket a fogyasztonak, mikdzben a termék hasznalata
sem az egészségi, sem a biztonsagi szempontokat nem sérti.

- OKkolégiai szempontok: A termékek és szolgaltatisok oOkologiai eldnyei legyenek
egyértelmiiek a hasonld hasznalati értékkel bird egyéb termékekkel Osszehasonlitdsban
(alacsonyabb nyersanyagigény a gyartasi €s a hasznalati fazisban, elkertilni a karosanyag-
atvitelt, stb.).

- Szocialis szempontok: A termékek és szolgéltatdsok mutassanak fel egyértelmil szocialis
szempontu elénydket egyéb termékekhez viszonyitva, példaul dsszehasonlithatéan jobb
(,,fair”) munka- és életfeltételek a termék gyartasa sordn, mint az a harmadik viladg
orszagaiban gyartott termékeknél megszokott.

A ,Fenntarthat6 fogyasztdi kosarba” bekeriilt termékek csak azokat a termékcimkéket és
egy¢éb informacids segédleteket viselhetik, melyek komolysaga ¢és fliggetlensége nem
kérdéjelezhetd meg és amelyek messzemenden figyelembe veszik a fenntarthatdsagi
kritériumokat. A kosar 6sszeallitdi — szamuk és elismertségiik miatt — az 6ko-jeleket jobban
respektaltdk, mint a termékek mindségét értékeld jeleket (a fogyasztokhoz -eljuttatott
tajekoztatd anyag tételesen tartalmazza azon Oko-jelek listdjat, melyeket a ,,Fenntarthatd
fogyasztoi kosar”-ba bekeriilt termékek viselhetnek).

A projekt tartalma — vasarloi tajékoztato fiizet

A ,,Fenntarthat6 fogyasztdi kosar” program irant érdekléddk szdmara a szervezok egy vasarloi
utmutatot allitottak Gssze az el6zéekben mar jelzett, a napi fogyasztast (vasarlast) volu-
menében leginkdbb meghatarozd termékcsoportokra koncentralva. A tdjékoztatd részletes
indoklasat adja annak is, hogy az ajanlott termék megvasarlasaval milyen mddon jarul hozza a
fogyasztd a fenntarthatosag folyamatdhoz, valamint milyen mozgastere van az adott
fogyasztasi teriileten a fenntarthatdosag dimenzidinak érvényesitésében. Tobbek kozott része a
tajékoztatd kiadvanynak:
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e Egy termék- és szolgaltatasi alternativakat tartalmazo lista, amelyek kiillondsen
alkalmasak a fenntarthaté fogyasztas gyakorlasara.

e Minden termékhez és szolgaltatishoz kiilon informaciok is tartoznak (pl. melyik 6ko-
cimkét keresse rajta a vasarlo).

e Egyes termékcsoportok vonatkozdsaban milyen alternativ lehetdségei (mozgastere)
vannak a fogyasztonak.

e A fenntarthatosag alapvetd szempontjai a konkrét termékcsoport esetében.

A szerzOk alapvetd szdndéka — a napi vésarldsoknak a ,fenntarthatd termékek” iranyaba
torténo terelése mellett — az is, hogy a lakossag korében napirenden tartsak a fenntarthatosag
eszméjét, vitara késztessék az embereket vasarlasi (fogyasztasi) szokésaikat illetden, osszak
meg tapasztalataikat csalddon beliil, barati és ismerdsi tarsasagokban, s nem utolsoésorban
jelezz€k tapasztalataikat, javaslataikat a programgazda irdnyaba is (erre a visszacsatoldsra
szolgal egy Un. vasarloi konyv, melyben a vasarlok feljegyzéseiket megtehetik, s azt vissza-
juttathatjak a szervezdknek).

Az aldbbiakban szemléltetni szeretnénk a ,,Fenntarthatd fogyasztdi kosar” altal érintett fobb
termékcsoportokra utald haszndlati utasitasokat.

(1) Elelmezés, taplalkozas

A fenntarthato fogyasztast timogaté altalinos szempontok

- Részesitslik elényben az elismert mindsitdé rendszerek cimkéjével ellatott, biogazdasa-
gokbol szarmaz6 élelmezési termékeket (megjegyzés: a mérvadd EU-orszagok vonatkozé
nemzeti szabalyozasa altaldban szigorubb kovetelményeket tartalmaz az EU-rendeletnél).

- A hust és huskészitményeket — ahol lehet — probaljuk meg visszaszoritani fogyaszta-
sunkban ¢és helyettesitsiik inkdbb novényi eredetii élelmiszerekkel.

- Energiamegtakaritast jelent, ha féleg a szezondlis és helyben termesztett zoldségeket-
gyiimolcsot vasaroljuk.

- A kevesebb munkafolyamaton atmend termékek kornyezetterheld hatasa alacsonyabb.

- A kevésbé csomagolt termékek negativ kdrnyezeti hatdsa ugyancsak alacsonyabb. Lehe-
tdleg a ,,tobbutas” csomagolasu termékeket vasaroljuk.

- Nézziink utana, hogy a gyarto cégek termékeiket 6koldgiai €s szocialis szempontbol fenn-
tarthatd modon gyartjdk-e (a sziikséges informaciok beszerzéséhez internetes honlap 4ll
az érdeklddok rendelkezésére).

Konkrét termékek és szolgaltatasok

Kenyér és gabonaipari termékek:

- Ha a biogazdatdl vasarolunk, kozvetleniil is tiamogatjuk 6t.

- A ,sarki” pékség vonzza a fiatalsdgot is és alakitja a lakohely képét.

Hus ¢és husipari termékek:

- A sziikebb régiobol szarmazo husipari termékek eredete €s mindsége konnyebben
ellendrizhetd.

- A helyben miik6dd husipari cég rendszerint kdzvetlen informaciokat tud adni a termék
eredetérdl és mindségérol.

Hal és halaruk:
- Vasaroljuk a biologiai szempontokra tigyeld helyi halgazdasagok termékeit és az ajanlott
tengeri halfajtakat.
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- Keriiljiik a ,,készre feldolgozott” haltermékek vasarlasat.

Tejtermékek és tojas

- Csokkentsiik az 4llati termékek fogyasztasat.

- A helybdl szarmazé termékek eredete és mindsége konnyebben ellendrizhetd.

- A termeldk egy részérdl informaciok allnak rendelkezésre a gazdasag szocidlis-Okologiai
jellemzoéire vonatkozdan (interneten).

Gytimolcs
- Vaésarlasainknal kapjon eldnyt a régidbol szarmazé szezondlis gyiimdlcs.

Zoldsé
- Koncentraljunk a szezonalis zoldségfélékre.
- Régionk fejlodését tamogatjuk a helyi biogazdasagok termékeinek vésarlasaval.

Cukor és édességaruk

- A bio-jelzésekkel megjelolt termékeket keressiik.

- A markézott termékek gyartoirdl és forgalmazoirdl konnyen beszerezhetdek a vallalkozas
szocidlis-0kologiai jellemzoire utald informaciok.

Kavé, tea, kakao

- Az 6ko-cimkézett arukat vasaroljuk.

- A kis és kozepes nagysagrendii vallalkozasok felelnek meg leginkdbb a szociélis-6ko-
logiai szempontoknak (termékeiknek 6nallo jelzése van).

Asvanyviz, gyiiméleslevek

- A frissitd italokat altalaban ,,tobbutas” kiszerelésben keressiik.

- Aviz a legtobb iiditoitalnak értelmes alternativaja.

- A régioban gyartott italok csokkentik az értelmetlen szallitast és erdsitik a helyi gazdasag

crer

- A gyijtécsomagoléasban vésarolt italok is megfelelnek a fenntarthatdsag szempontjainak.

Egyéb élelmiszerek (tasakos levesek, izesitok, ...)

- A kész élelmiszeripari termékek vasarldsa hattérbe szoritja a friss termékeket.
- Figyeljlink a csomagolas kdrnyezeti szempontjaira.

- Ha lehetséges, akkor a kimért, dmlesztett kiszerelést vasaroljuk.

(2) Textiliak, oltozkodés

A fenntarthato fogyasztast timogaté altalanos szempontok

- Vasarlasnal iigyeljiink a textiliak tartosagara.

- Szezonalis modelleket lehetdleg a hasznalhatosaguk végéig hordjuk.

- Természetes rostalapu textilidk vasarlasanal gondoljunk az okologikus termelés szem-
pontjaira.

- Vegyiik figyelembe a ruhdzkodas egészségiigyi funkcioit.

- Ruhazati cikkek vasarlasanal — ha van r4 moéd — ne idegenkedjiink a ,,Second Hand”
nyujtotta lehetdségektol. Régi ruhazatunk hasznositasanal ugyancsak szamoljunk vele.

- Részesitsiik elényben azokat a ruhdzati cikkeket és textilidkat, amelyeket a szocialis
szempontokra iigyelve gyartottak, vagy alternativ — kiilon jelzés viselésére jogosult —
kereskedelmi szervezetek forgalmaznak.
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Konkrét termékek és szolgaltatasok

Oltozkddési cikkek

- Mivel a textilidk mindsitése csak az anyagra vonatkozik, tovabbi informaciokért — pl.
szocialis, 6koldgiai szempontok — forduljunk a keresked6hoz.

- Az egyes szallitokrél az internetes szolgéltatas keretében is lényeges informacidokhoz
juthatunk (fogyasztovédelmi szervezetek honlapjai).

- A ruhdzati cikkek javitasat méltanyoljuk az j termék megvasarlasaval szemben.

Textil anyagok
- Vaésarlasnal gondoljunk az anyag lehetséges eldallitdsi formaira (szocialis-Okoldgiai
szempontok). Nézziink utdna a szarmazasi helynek.

Cipdk

- A kereskedonél érdeklddjiink a cipd gyartasi koriilményeirdl (szocidlis és kornyezeti
informaciok). A sportcipOk gyartoirol az ilyen informacidkat az internetrdl is lekér-
dezhetjiik.

- A cipdk javitasat — amennyiben az lehetséges — részesitsiik eldnyben az 1) termék vasar-
lasanal.

Haztartési textiliak, matracok, szényegek...
- Az egyes termékek gyartasara a fenntarthatdsag szempontjabol eltérd koriilmények kozott
keriil sor, ezért vasarlasnal tajékozddjunk a kereskedonél.

(3) Lakas, biztonsag

A fenntarthato fogyasztast timogaté altalinos szempontok

- Epitkezésnél, feltjitasnal és javitasnal (tapétazas, csempézés, festés, stb.) keressiik a
kornyezetbarat anyagokat. Té4jékozodasunkat nagyban megkonnyiti, hogy koziiliik sok
viseli a kornyezetbarat termék nemzeti védjegyet.

- Ha a sziikséges munkalatokkal szolgaltatot bizunk meg, akkor a vallalkozot lakohelytlink
kozelébdl valasszuk €s olyat kérjiink fel, aki szakembereket foglalkoztat.

- Igyekezziink takarékoskodni az energiaval és a vizzel. Energiafelhasznéaldsnal gondoljunk
az alternativ forrasokat alkalmazo lehetéségekre.

- Vasarlasnal keressiik a hossza élettartamt, strapabird és karosanyagban szegény beren-
dezési és felszerelési targyakat, melyeknél a javithatosag lényeges szempont.

- Az ésszerll hasznélat igénye legyen nagyobb a birtokldsi vadgynal! A ritkan hasznalt
eszk6zok beszerzését kooperacidoban igyekezziink megoldani (pl. szomszédokkal, ismerd-
sokkel kozdsen).

- Haztartasi eszkdzeink mitkddtetése soran is gondoljunk a takarékossagra.

Konkrét termékek és szolgaltatasok

Karbantartas, javitas

- Karbantartasi és javitdsi munkalatoknal mar a tervezés soran figyeljiink a hdszigetelés
fontossagara (ajtok, ablakok).

- Viztakarékos elemek beszerelésével pénziigyi szempontokkal is szamoljunk.

- Energiatakarékos fiitési rendszerek beépitése még akkor is gazdasagos lehet, ha a régi
rendszer esetleg még miikodoképes.
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Elektromos dram szolgéltatisa
- Napenergia hasznositd berendezések felszerelése fény- és hdenergia biztositasara mar
egyedi haztartas szintjén is megoldhato.

Berendezési tdrgyak — butorok, padldzat

- Butor véasarlasandl els6sorban ne a rovid élettartami, modern targyakat helyezziik
elétérbe, hanem az 1d64allé design-t €és a hasznalhatdsagot.

- A természetes alapanyagu — a megfeleld mindsitésti cimkével ellatott — padloburkold
megolddsok nemcsak kornyezetvédelmi, hanem rendszerint anyagi szempontbol is
elénydsek.

Elektromos haztartédsi késziilékek

- Sok elektromos héztartasi eszkdz mechanikusan is mikddtethetd hasonld hasznélati
céllal, mint az elektromos meghajtasu alternativa.

- Elektromos eszkozeinket hasznalat utdn kapcsoljuk ki, ne alkalmazzuk a ,készenléti
allapot”-ban tartds lehetOségét.

- A dréga, ritkan hasznalt eszk6z0k az amortizacidé szempontjabol nem kedvezoek.

- A meghibasodott eszkdzt inkdbb javittassuk meg, ne gondolkodjunk rogton 0j eszkoz
vasarlasaban.

Egyéb haztartdsi hasznalati targyak (mosdszerek, tisztalkodasi eszkzdk, elemek...)

- Sok haztartési targy, eszkdz viseli a megkiilonboztetd 6ko-cimkét. A szocidlis-6kologiai
szempontu gyartasrol, hasznalatrél a forgalmazoktol az interneten is kaphatunk informa-
ciokat.

(4) Kozlekedés

A fenntarthatosagot tAmogato altalanos szempontok

- Probaljuk meg mellézni az egyéni kozlekedési eszkozok (foleg a sajat személygépkocsi)
hasznalatat.

- Munkaba vagy rendezvényekre torténd utazashoz kiséreljiink meg szervezni — természe-
tesen ahol erre méd van — csoportos kozlekedést.

- Részesitsiik elényben a kevésbé kornyezetterheld kozlekedési eszkdzok hasznalatat
(kerékpar, vonat, tomegkozlekedés).

- Egyéni kozlekedési stilusunkra legyen jellemz6é a ,,defenziv kozlekedés” kornyezet-
védelmi szempont.

Konkrét termékek és szolgaltatasok

Car-Sharing

- A motorizalt egyéni kozlekedést szoritsuk hattérbe, kozlekedésiinkbe kapjon elsdbbséget
a kornyezetkimélobb — helyzetfliggd — megoldas.

- A ,,Car-Sharing” elven miik6dd kozlekedési mdédozat — minden 6ko-védjegy nélkiil is —
kornyezetbarat megoldas.

Személygépkocsi

- Torekedjiink a relative alacsonyabb fogyasztasu és kornyezetbaratabb személygépkocsi
hasznalatra.

- Az éllanddan egyiranyba utazok kozdsen hasznaljak autoikat.
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Gépkocsiabroncsok

Hasznaljunk kornyezetvédelmi szempontbol is tesztelt — a megfeleld tanusitdé cimkével
ellatott — gépkocsiabroncsokat.

Gépkocsimosas

Gondoljunk arra, hogy minden automosas sziikségképpen terheli a kornyezetet.

Kerékpar

A kerékpar a legkdrnyezetbaratabb kozlekedési eszkoz.
7 km-nél kisebb tavolsagu varosi kozlekedésnél a kerékpar a leggyorsabb alternativa.

Kozlekedési szolgaltatasok

Ha mdd van r4, a motorizalt kozlekedést ill. szallitast mindenképpen részesitsiik elényben
a légi kozlekedésnél.

Hosszabb tavon az autoszallitdo vonatok igénybe vételével el tudjuk keriilni a sziikség-
képpen fellépo stressz-helyzeteket és egyben kdrnyezetbarat maéd is.

Vessiik 0ssze gépkocsihasznalatunk koltségeit a tomegkdzlekedési eszkozok tarifaival, az
azokra biztositott kedvezményekkel.

Személygépkocsi-biztositas

A biztositasi tarifak kozlekedési szokasainkhoz igazod6 helyes megvalasztasaval egyuttal
koltségeket is tudunk megtakaritani (pl. kornyezetbarat gépkocsi vasarlasa esetén jaro
biztositasi- ill. adokedvezmény).

(5) Turizmus, utazas

A fenntarthatosagot tamogato altalanos szempontok

A kornyezet javara — amennyiben lehet — csokkentsiik a tdvolsagi és 1égi kozlekedési
utainkat.

Szabadiddnk eltoltésének tervezésénél adjunk elsébbséget a région beliili lehetdségeknek.
Utazashoz a kornyezetkimél6 kozlekedési eszkozoket (vonat és busz) vegyiik igénybe.

Ha mar hosszl 1égi ttra vallalkozunk, akkor inkabb maradjunk minél tovabb (a hosszl
1égi utak kornyezetterhelései nagyon magasak).

Utazésaink sordn vegyiik igénybe a ma mar sz&ép szamban rendelkezésre 4llo, dkologiai
szempontok szerint {lizemeld ¢s az Oko-cimke viselésére jogosult szallashelyek
szolgaltatésait.

A szallasado régio kultarajat és vallasat tiszteljiik, ligyeljiink a meglatogatott orszag
erkolcsi normaira.

A fair” szellemében vasarlasunkkal (fogyasztasunkkal) a vendéglatd vidék termékeit,
szolgaltatasait tdimogassuk.

Konkrét termékek és szolgaltatasok

Kerékparos turizmus, gyalogos turizmus

Sok uti cél kerékparral is elérhetd. Ez a mdd a fenntarthatosdg mindhdrom dimenzidjanak
megfelel.

31



Busszal €s vastton torténd utazas

- A kontinensen beliil /Eurépa/ minden 1ti cél elérhetd ezen a mddon, relative kdrnyezetki-
meélo kozlekedési eszkozok. Vegylik igénybe a kornyezeti szempontok szerint mindsitett
szallashelyek szolgaltatasait.

Légi utazasok

- A legkornyezetterhelobb utazasi mod, igénybe vételét gondoljuk meg, szallitasi megol-
dasként igyekezziink helyettesiteni.

- Légi utazas alkalméaval akkor jarunk el ,,viszonylag fenntarthat6 médon”, ha a helyi 6ko-
logiai és szocidlis koriilményeket tdmogatd szolgéltatdsokat vessziik igénybe ill. arukat
vasaroljuk.

(6) Pénziigyi szolgaltatasok

A fenntarthatosagot timogatd altaldnos szempontok

- Pénzbefektetéseinknél és biztositds kotésénél a szocidlis-6kologiai kritériumoknak
leginkdbb megfeleld modot igyekezziink valasztani. Igyekezziink megtalalni a legjobb
,terméket”, ajanlatot.

- A konkrét befektetési dontés meghozatala eldtt (pl. tézsdei befektetés) tdjékozodjunk a
valasztott cég (mint termék) szocialis-0koldgiai szempontokat érintd tevékenységérol.

Konkrét termékek és szolgaltatasok

Takarékbetétek, befektetési alapok, élet- és nyugdijbiztositdsok

- Szamos pénziigyi szolgaltatds veszi figyelembe tevékenységénél a szocialis-Okologiai
kritériumokat — az adott termékkor esetében egyértelmii gazdasagi kritérium mellett — és
mindsitteti magat e szempontok szerint is az arra hivatott mindsitd szervezetekkel
(Finantest, Oko-Test).

- Takarékossagi célzatii befektetéseknél valasszuk a mindsitett alternativ bankok szolgal-
tatasait.

- Keressiik az etikai alapokon miikodé befektetési alapok ,,termékeit”. Egy befektetés etikai
hozadéka leginkébb kozvetett modon jelentkezik. Alternativaként szoba johetnek azok a
befektetések, amelyek kozvetleniil kornyezetvédelmi, vagy szocialis programok
megvalositasan tigykodnek (pl. alternativ energia-projekt).

Visszacsatolas a ,,Fenntarthato fogyasztoi kosar” eredményességérol
/Haztartasi Naplo/

A ,Fenntarthatd fogyasztdi kosar’-program eredményességének nyomonkovetése céljabol a
szervezOk egy Haztartasi Naplo-t allitottak Ossze s felkértek 100 csalddot, hogy egy hénapon
keresztill torténd — a fenntarthatd termékek és szolgaltatdsok listajat tartalmazé ,,Vasarloi
tajékoztatd fiizet” ajanlasait figyelembe véve folytatott — vésarldsaikat és a szerzett
tapasztalataikat jegyezzék fel (a tapasztalatok értékelése 2002. 6szén varhato).

A felmérésben résztvevo csaladok feljegyzései arra vonatkoznak, hogy

- mit vasaroltak az adott négy hét soran,
- figyelembe vették-e a ,,Fenntarthatd fogyasztdi kosar” ajanlésait,
- ha igen, akkor miért éppen azt a javaslatot valasztottak,
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- ha nem, miért nem akartak/tudtak vasarolni a fiizetben 0Osszeallitott fenntarthato
termékek koziil,

- milyen akadalyokkal, nehézségekkel talaltak magukat szemben,

- hogyan oldottak meg a fellépd konfliktusokat?

A program értékelése és szakmapolitikai kovetkeztetések

A ,,Fenntarthat6 fogyasztoi kosar” program tesztelése 67 haztartds bevonasaval tortént meg, s

a programgazda kozzétette annak elsé tapasztalatait is.'” Az alabbi tapasztalatok a

tesztfazisban résztvevd haztartdsok altal vezetett ,haztartdsi naplok” és interjik alapjan

kertiltek megfogalmazasra.

- A programban résztvevd fogyasztok egyértelmii véleménye szerint az akciot tamogato
informacios hattér nagyban segitette bevasarlasaikat, a tajékoztatd fiizetben leirt
informdciok érthetdek voltak és a gyakorlatban is alkalmazhatoak.

- Az egy honapig tarto tesztelés végén a résztvevoknek tobb mint fele figyelt meg magan
valtozo vasarlasi és fogyasztasi szokdsokat, s annak tudatosuldsat, hogy viszonylag kis
figyelemmel igenis lehet felelsen alakitani vasarlasainkat, fogyasztasi szokasainkat.

- Leginkabb az élelmezési-taplalkozasi termékcsoport esetében bizonyult hasznosnak a
program altal nyujtott informacids hattér (dnmagéaban a program is viszonylag alarendelt
szerepet tulajdonitott a nem mindennapi vasarlasok-fogyasztas targyat jelentd arucsopor-
toknak).

- A fenntarthatosdg szempontjaira ligyeld vasarlas és fogyasztds — foleg annak megter-
vezése, de gyakorlati kivitelezése — idéigényesebb, tovabba a tesztelést végzd haztartasok
tapasztalatai és visszajelzései szerint a fenntarthatosdgot szempontként kezeld termék-
alternativak gyakran dragabbak is. Az erre utal6 jelzéseket viszont hidnyolték a tesztelok
a kapott informaciok koziil. Azaz a program szervezodi erre a tényre nem jelentdségének
megfeleld szinten hivtak fel a figyelmet a programot kiséré dokumentécioban.

- A fenntarthatd fogyasztds infrastruktardjanak, hidnyossagaként az alacsony nivoju
termékkinalatot és a kornyezetbarat termékek cimkézésének hidnyait emlitették a program
alanyai. Ebbe a kategoriaba foleg a textilidk €s ruhdzkodasi cikkek, valamint a lakas-
felszerelési és —biztonsagi termékek tartoznak.

- Szakmapolitikai kovetkeztetésként a német korméany tanacsadé testiileteként mitkodo
Fenntarthat6 Fejlddés Tanicsa a ,,Fenntarthaté fogyasztéi kosar” program szélesebb
korben megvalosuld tovabb-folytatasanak finanszirozéasat javasolja a kormanyzatnak.

3.AMAGYAR LAKOSSAG (FOGYASZTOK)
KORNYEZETSZEMLELETE
(KERDOIVES FELMERESEK EREDMENYEINEK ERTEKELESE)

Az elmult években sorra jelentek meg — féleg nyugat-eurdpai orszagokban lefolytatott
kozvéleménykutatasra alapozott — adatok, amelyekbdl kitlinik, hogy a lakossagot érint6 és
érdekld legfontosabb napi kérdések soraban a kornyezeti probléma — az utobbi évtizedben
tapasztalhaté valamelyest gyengiild pozicidja mellett is — vetekszik az alapvetd munka- és

" Der nachhaltige Warenkorb — Resumée der Testphase. Hannover-Berlin im November 2002
Internet: www.nachhaltigkeitsrat.de/projektforum/warenkorb/index.html
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1étbiztonsagra vonatkozé aggodalmakkal®® A mindenkori szenzibilitdst nagyban fel tudjak
erdsiteni az un. megszenvedett, kozvetleniil atélt tapasztalatok és az egyes médiak informéacidi is.

Az oOkologiai kérdések iranti érzékenység meglehetésen magas szintjébdl azonban nem
kovetkezik egyértelmiien, hogy azzal egyenmagassagi az emberek (intézmények) vasarlasi
kedve a kornyezetet kevésbé terheld és veszélyeztetd termékek irant. Gyakorlati megfigye-
lések is megerdsitik a marketing-szakemberek azon feltételezését, miszerint az emberek
okologiai beallitottsaga és kornyezettudatossaga csak részben tiikkrozodik vissza a kornyezet-
barat termékek irdnt megmutatkoz6 konkrét vasarlasi szokasaikban. ,,Csak” kornyezeti
jellemzdék miatt senki nem vasarol, a termék egyéb alaptulajdonsagai (ar, mindség) is mérv-
ado szempontok még a kdrnyezettudatos vasarlo szamara is.

,» LObblépcsds™ az az ut, amig egy kdrnyezettudatos allampolgar eljut a kdrnyezetbarat termék
vasarlasdig. Nem minden, magét pozitiv kornyezeti szemlélettel rendelkezének mindsitd
allampolgéar hajlandé/képes vasarlasai (fogyasztasa) soran is kornyezetbarat magatartast
tantsitani. Az odavezetd utat és a lemorzsolddas aranyait egy nem éppen friss, de modsze-
rében ¢és szemléltetd erejében modellértékii, a német lakossag korében végzett felmérés
alapjan szemléltetjiik a 2. szamu tablazat bemutatasaval.

2. sz. tablazat: A fogyasztok kornyezettudatos csoportjai

Kornyezeti ismeretek, tudas
(a fogyaszto ismeretei, tudasa vasarlasanak

kornyezeti kovetkezményeirdl)

Kornyezeti magatartas, viselkedés

A kornyezettudatossag alaphelyzetei
(a kornyezetgazdalkodasi kérdésekben
tanusitott allasfoglalas )
A A %)

(a fogyaszto konkrét, tudatos 1épése a
kornyezeti probléma megoldasara)

Csoportnagysag %-ban 1985 37,6 78 11,8 4,7 153 (6,3 (93 |73

A felvazolt séma azt feltételezi, hogy a fogyasztok kornyezettudatossaguk alapjan — a
kornyezeti alapbeallitottsag, a kornyezeti ismeretek birtoklasa és a kornyezeti magatartas
csoportképzd ismérveket alkalmazva — 8 alcsoportba sorolhatok. A kérnyezeti ismeretek és
tudas kulcspozicioban van a ,,végeredményt” illetéen ebben a transzmissziés folya-
matban!

Magyarorszagon a statisztika €s a marketing is adés még a kornyezettudatos kdzvélemény
nagysaganak ¢s finom-struktirdjanak a fentiekben szemléltetett mélységekig hatold elem-
zésével. A kornyezetvédelem helyiértékének nagysagira és a magyar lakossag kornyezet-
tudatanak szinvonalara leginkdbb a Gallup Intézet altal lefolytatott kutatdsok adataibol van
lehetdségiink néminemii kovetkeztetésre.”

20 p1. Umweltbewusstsein in Deutschland 2002 (www.empirische-paedagogik.de)

*! Ennek rovid elemzését lasd: Kalméan Edina: Kornyezetvédelmi egyiittmitkodés az ellatasi lancok mentén.
BKAE Kornyezettudoményi Intézetének tanulmanyai 10. szam. Budapest, 2002. majus

2 H. Meffert et al: Marketing und Okologie. DBW 46(1986) alapjan.

| Z61diils Magyarorszag?” Kornyezeti attittidok 1994 6szén. Magyar Gallup Intézet. Budapest, 1994.
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Szamos jel utal arra, hogy a kozeljové magyar kdrnyezetpolitikaja — igazodvan az EU kornye-
zetstratégiaja sulypontjaihoz — lényegi kérdésként szdndékozik kezelni a kornyezettudatos
(fenntarthat6) fogyasztas feladatait, s az azt tdimogato eszkoz-listdn kiemelt helyen szerepelteti
— tobbek kozott — a tarsadalom szemléletének kornyezetbarat iranyba torténd fejlesztését,
valamint a kornyezetbarat termékek iranti kereslet 6sztonzését.”*

A kornyezettudatos fogyasztasi (vasarlasi) szokasok — s azon keresztiil a tisztabb termelés
eljarasainak — 6sztonzésére hivatott forgatokonyvek kidolgozasa és alkalmazasa elétt elenged-
hetetlen a célcsoport feltérképezése. Vagyis az arra vonatkozo6 informacidk begytijtése, hogy —
jelen esetben — a magyar lakossag hogyan vélekedik a kornyezetvédelem altalanos kérdése-
ir6l, s mennyire hajlando egylittgondolkodni ¢és egyiittmiikddni a neki sz6l6 programok
kidolgozoival. Ez a pozicionalasi fazis nem keriilhetd meg, s csak az ennek eredményeire
tekintettel 1év0 stratégia lehet valamelyest is hatékony.

Tanulmanyunk ezen fejezetében — a Budapesti Miiszaki és Gazdasdgtudomanyi Egyetem
Kornyezetgazdasagtan Tanszékén rendelkezésre allo eldzetes kutatdsi anyagok felhasz-
nalasaval — megkiséreljiikk bemutatni a magyar feln6tt lakossag egészére és a 13-18 év kozotti
iskolai korosztalyra jelenkorban jellemzd — kérddives felméréseinkben szerepld kérdések
mentén értelmezett — kornyezeti attitiidjét.”

3.1. A felmérés és értékelés technikai hattere

2002. tavaszan kérdoives felmérést végeztiink a 13-18 éves iskolai tanulok koérében. Azért
esett valasztasunk erre a korosztalyra (a hagyomanyos tipizalas szerint a felsdtagozat 7-8.
osztalydban ¢és a kozépfoku tanintézményekben tanuld fiatalokrél van szd), mert —
véleményiink szerint — tanulmdnyaik és latokoriik alapjan 6k mar képesek arra, hogy
atgondoljak és véleményt nyilvanitsanak a ,,vildg dolgai”-rol, egyre aktivabb és tudatosabb
szerepldi szlikebb tarsadalmi kornyezetiiknek, értelmezni tudjak a globalis-nagyregionalis-
helyi viszonylatokat és az azokban lejatszodd folyamatokat, de tdmeges napi fogyasztoként
jelentds potencidlis bazisat is képezik a fenntarthatdo fejlddés folyamatanak, benne a
fenntarthat6 fogyasztast 0sztonzo programoknak is.

Az altalunk Osszeallitott kérddivet minddsszesen 346 tanuld toltotte ki, kozilik 316
képviselte a reprezentdciot jelképezd alapsokasagot, 30 f6 pedig a kontroll-csoportot. A
statisztikai hliség kedvéért megemlitjiik, hogy a kérddivet kitoltott tanuloknak 14,1%-a
budapesti, 44,4%-a vidéki varosbol valo, mig 41,5%-a jelolte meg lakhelyéiil valamely
kozséget.

Tisztdban vagyunk vele, hogy az alapsokasidg reprezentativitisa sok vonatkozdsban (pl.
mintasokasdg nagysaga, lakohely szerinti megoszlas, iskolatipus szerinti képviselet, stb.)
megkérddjelezhetd, de ugy véljiik, hogy a kapott eredmények alkalmasak arra, hogy bizonyos

# Ezek az elhatarozasok egyértelmiisithetok a masodik Nemzeti Kérnyezetvédelmi Program (2003-2008)
tervezetébdl is, tovabba a kdrnyezetvédelemért felels tarca vezetdjének a kornyezetvédelmi vilagnapon
felvazolt elképzeléseibdl.

3 Féleg az alabbi kutatasi anyagokra tdmaszkodtunk:

—  Program a kdrnyezettudatos fogyasztoi magatartas folyamatos erdsitésére. KOM megbizasabol
folytatott kutatas. Szakmai programvezet6: Valko Laszlo. Budapest, 2001. aprilis.

— A kornyezetbarat fogyasztoi magatartas elsegitésének lehetdségei (A fenntarthatod fogyasztas és
nevelési-képzési dsszefiiggései). KOM megbizasibol folytatott kutatas. Szakmai programvezetd: Valko
Laszl6. Budapest, 2002. augusztus.
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képet adjanak a jelzett korosztalynak a kornyezeti problémarél alkotott véleményérdl, infor-
maltsagarol, sajat szerepének értelmezésérdl a kornyezettudatos fogyasztasban.

Munkank soran szerettiink volna bizonyossagot nyerni azon eléfeltételezésiinkkel kapcso-
latban is, hogy a valamilyen formaban szervezett kornyezeti képzésben-oktatasban résztvevok
vélelmezetten pozitivabb kornyezeti szemlélettel birnak, és hogy ez kornyezettudatos
allasfoglalasban és napi magatartdsformakban (fogyasztdsi, vasarlasi szokasokban) is
megnyilvanul. Ezért vizsgalatunkat egy kontroll-csoportban is lefolytattuk. A kontroll-
csoportot a 2002. évi Kornyezetvédelmi Orszagos Szakmai Tanulményi Verseny dontdjében
érdekelt tanulokra képeztiik, koziilik 30 fovel toltettiik ki ugyanazon kérdéseket tartalmazo
kérddiviinket, amilyent az alapsokasag alanyai is kitoltottek.

Az adatok kdnnyebb értelmezhetdsége, valamint a tartalmi informaciok atlathatobb kdvetése
érdekében az értékelést — mind a segédtdblazatok megjelenitése, mind pedig a szdveges
elemzés soran — a két csoportra egyszerre végezziik el.

A tanulok korében ,,megfuttatott” kérdéiviink tartalmilag sok atfedést mutat a 2001. marciu-
sdban a felndtt lakossdg 1000 fOs reprezentativ korét érintd felmérésiink soran alkalmazott
kérdéivvel. A felndtt lakossagot érintd felmérés kontroll-csoportjaba (100 f6) olyan egyéneket
hoztunk 0Ossze, akik legaldbb 1-2 évig szervezett iskolai keretekben hallgattak kornyezet-
védelmi-kornyezetgazdasagtani kurzust: egyetemi nappali tagozatos kdrnyezetmérnok szakos
hallgatok, posztgradudlis képzésben résztvevd kornyezetvédelmi szakmérnokok, szakkép-
zésben kornyezeti targyat oktatd tanarok.

Hasznos informéaciokhoz, tovabbgondolast érdemlé és arra 0sztonzo megallapitasokhoz

juthatunk, ha a két kérdéivre adott valaszokat egyiitt jelenitjiik meg ¢és értékeljiik. A

fentieknek megfeleléen az alabbiakban bemutatdsra keriild segédtablazatokban alkalmazott

oszlopszdmozasokhoz tartoz6 adatok mogott a kovetkezo statisztikai sokasag rejtozik:

1. iskolas korosztaly alapsokasaga (316 f6, 13-18 éves tanulo),

(2). felnott lakossagot reprezentald sokasag (1000 6, felndtt lakossag),

3. iskolés korosztaly kontroll-csoportja (30 f6, 2002. évi kornyezetvédelmi OSZTV részt-
vevoi),

(4). felnétt lakossag kontroll-csoportja (100 6, szervezett iskolai keretekben kornyezeti kur-
zust legalabb 1-2 évig hallgaté felnétt lakos)

3.2. A magyar lakossag kornyezeti szemléletének és kornyezeti
aktivitasanak néhany jellemzoje

A tanuldk korében lefolytatott felmérésiink eredményeit és a magyar felndtt lakossagra
kiterjedd reprezentativ kozvéleménykutatdsunk adatait az aldbbi tematikus gondolatkort
kovetve tessziik kozzé és értékeljiik roviden:

(1) Kornyezeti problémak iranti érzékenység

(2) Részvétel helyi szintli kdrnyezeti programokban
(3) Kornyezeti informéciok, informaltsag

(4) A kornyezetvédelem helyiértéke az iskolaban
(5) Kornyezetvédelem a mindennapokban

(6) Kornyezetbarat fogyasztas

(7) Kornyezeti feleldsség, ,,fizetési hajlandosag”
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Mivel a két felmérés idoben €s némileg tematikajaban is eltért egymastol, a tartalmi atfedések
mellett nem minden fentiekben jelzett szempont esetében tudjuk az iskolai korosztalyt és a
felnétt lakossagot jellemzd adatsorokat 6sszehasonlitani.

3.2.1. Kornyezeti problémak irdnti érzékenység

A kornyezeti problémak stlyossdganak megitélésére vonatkozo kérdés minden témabeli
kozvéleménykutatas inditd kérdése. Felmérésiink adatai szerint a jelenlegi 13-18 éves iskolai
korosztalyba tartozo tanulok kozel 15%-a érdeklddik folyamatosan a kornyezetvédelem
kérdései irant és 77%-uknak az érdeklodését keltette mar fel valamilyen kornyezetvédelmi
esemény, s csupan 8%-ukat hagyja hidegen ez a problematika. Nem meglepd, hogy a
kornyezetvédelmet szakképzés keretében tanuloknak 60%-a jelzett folyamatos érdeklddést,
mig 40% csak esetenként. Ezen utdbbi csoportba tartoz6 tanulok allasfoglalasa is — legalabbis
véleményiink szerint — a kornyezetvédelem egy specialis szakteriilete iranti mélyebb
elkdtelezettséget tiikrozi és nem a problémaval valé felszines foglalatoskodast.

1. Erdeklédsz-e a kornyezetvédelmi kérdések irant? Alap (%)  Kontroll (%)
1 2) 3. “)

A. Igen, folyamatosan. 14,6 |(49,7)| 60,0 |(89,0)

B. Igen, de csak egyes eseményekkel kapcsolatban. 77,5 | (3L1,7)| 40,0 | (11,0)
C. Egyaltalan nem. 79 1(167)| - )
Egyéb, vagy nem vélaszolt - 149 - )

Talan az is természetes, hogy a feln6tt lakossag korébdl szarmazo valaszok megoszlasa eltér
az iskolai korosztalyt jellemzd valaszok megoszlasatol: a magyar lakossagnak kozel fele
mutat folyamatos érdeklddést a kornyezeti kérdések irant, kézel egyharmada csak egyes
frekventalt eseményekkel kapcsolatban és megkozelitéen 17%-a egyaltalan nem.

A felnétt lakossag kornyezetvédelem kérdésében nyilvanitott véleményét elemezve, néhany
,finom-struktarara” utalé jellemzo6t is szeretnénk kiemelni.

A korcsoportonkénti bontas tekintet¢ben a legjobb mutatokkal a 30-49 éves korosztaly
rendelkezik: 55,4%-a jelzett folyamatos érdeklddést és csak 11,4% semmilyen mértékiit.
Meglepo és elgondolkodtato, hogy a legrosszabb mutatoval a felndttek kozott felmeéré-
siink szerinti legalacsonyabb Kkorosztaly bir, a 29 ¢év alattiaknak kozel 24%-a jeldlte be az
»egyaltalan nem” valaszt, mig az ,,igen, folyamatosan” mindsitést kornyezeti kérdések iranti
érdeklédésének e korosztaly 43,3%-a adta. Ugy gondoljuk — noha a kapott eredmények
mélyebb atgondoldsa nem volt feladatunk €s nem is vallalkozhattunk ra —, hogy ennek a
korosztalynak a figyelmét inkabb a palyakezdés, egzisztenciateremtés kérdései kotik le, s
ebben a versenyben a kornyezeti kérdések iranti érdeklédés hattérbe szorult az elmult
évtizedben.

Az iskolai végzettség szerinti érdekl6dést mindsité adataink minden nemzetkozi felmérés
vonatkoz6 adataival szinkronban vannak. Magyarorszagon is kimutathatd, hogy az iskolai
végzettség szintjével parhuzamosan emelkedik a lakossag kornyezeti kérdések iranti
érdeklodése: a fels6foku végzettséggel rendelkezok 2,5%-a ,,folyamatosan”, 31,25%-a ,,csak
egyes eseményekkel kapcsolatban”, mig 6,25%-a ,,egyaltalan nem” érdeklédik a kornyezet-
védelem irant. Ez az adatsor a kozépfokuak esetében : 53,11% - 31,10% - 14,59%, az alap-
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foku végzettséggel rendelkezd lakossag korében pedig 42,24% - 32,42% - 22,15% (elenyészd
a kérdésre nem valaszoldok aranya).

A kontroll-csoportra kapott eredmények (csak emlékeztetnénk ra, hogy ebben a 100 f6s
csoportban lefolytatott felmérésben olyanok vettek részt, akik legalabb 1-2 évig mar részt-
vettek kornyezetvédelmi-kornyezetgazdalkodasi tematikdju oktatasban) magukért beszélnek:
a csoportot alkotok 89%-a jelezte, hogy folyamatosan érdekldédik a kornyezetvédelem
kérdései irant, mig 11%-anak érdeklddése egyes eseményekhez kapcsolodo. Nemleges valasz
nem volt a csoportban. Nem akarjuk tuldimenzionalni a szervezett kornyezeti oktatas szerepét
— a kapott eredmények mogdtt minden bizonnyal a csoportképzés sajatos ismérvei is megje-
lennek —, de igazolva latjuk, hogy a hatékony kornyezetvédelem — enyhén fogalmazva —
igényli a rendszeres és tudomanyos alapokon épitkezo informaciokat, tajékoztatast.

Ugyancsak 0Osszecseng a nemzetkozi felmérésekkel azon megfigyelésiink, miszerint az
emberek sulyosabbnak itélik meg a kdrnyezetszennyezés problémajat orszagos (és globalis)
szinten, mint sziitkebb kdrnyezetiik, lakohelyiik kdrnyezeti gondjait. Ebben a kérdésben nincs
véleménykiilonbség a fiatalok és a felnott korosztalyok kozott sem.

2. Véleményed szerint mennyire jelent problémat ma Magyarorsza-

() ()
gon a kornyezetszennyezés? Alap (%) Kontroll (%)

L 2) 3. “)
A. Nagyon komoly problémat jelent. 39,4 |(50,5)| 46,7 |(52,0)
B. Eléggé komoly problémat jelent. 56,5 |(40,5)| 53,3 |(48,0)
C. Viszonylag jelentéktelen problémat jelent. 31 1 (63)| - )
D. Nem jelent problémat. 10 | @7 | - )

3. Véleményed szerint mennyire jelent problémat kozvetlen lakohe-
lyeden a kérnyezetszennyezés?

Alap (% Kontroll (%)

L. 2) 3. “,)
A. Nagyon komoly problémat jelent. 25,2 |(25,3)| 13,4 |(28,0)
B. Eléggé komoly problémat jelent. 4577 | (45,7)| 50,0 |(56,0)
C. Viszonylag jelentéktelen problémat jelent. 26,2 [ (22,7)| 36,6 |(15,0)
D. Nem jelent problémat. 2,9 | (6,3) - (1,0)

Magyarorszag kornyezeti gondjait a tanuloknak kozel 40%-a (felndtteknek 50%-a) éli meg
»hagyon komoly” problémaként, s 56%-a (felndttek 40%-a) ,.eléggé komoly” gondként.
»jelentéktelen”-nek azt csak 3%-a (felndttek 6%-a) véli.

Meglepden hasonléan vélekedik a két generdcio kozvetlen lakohelyének kornyezet-
szennyezettségi allapotardl: minden 4. valaszold mindsitette ,,nagyon komoly”-nak, kozel fele
(46%) ,eléggé komoly”-nak azt, s kozel azonos aranyd (26-23%) a sajat lakohelyének
kornyezeti €érintettségét ,,viszonylag jelentéktelen-nek érzok aranya.

A fenti eredmények talan annak tudhatok be, hogy a nagyregionalis és a globalis kdrnyezeti
problémakrodl viszonylag sokat hallhatunk, tudhatunk, de azok kisregionalis, helyi vetiiletei
mar kevesebb nyilvanossagot kapnak a hiradasokban, de az oktat6 munkaban sem erételjes a
globalis-regionalis-lokalis Osszefiiggések leképzése. Tulsagosan is természettudomanyos
szovegkornyezetben oktatjuk a globalis kornyezeti problémak jelenségvilagat és
kevesebb gondot forditunk azok gazdasagi-szocialis vonatkozasainak bemutatasara,
hatasmechanizmusuk teljes feltarasara. Ezt a fenntarthatosag gondolatkore és az azt
felvallalo fenntarthato fejlodés kozpontu oktatas hivatott képviselni.
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3.2.2 Részvétel kornyezeti programokban

Felmérésiink soran arrdl is meggy6zddhettiink, hogy Magyarorszagon rendkiviil alacsony a
lakohelyi civilszervezddés szintje, s ez vonatkozik a kornyezetvédelem targykorére is. A
tanulok 20%-anak volt egyaltalan tudomaésa arrol, hogy lakohelyén (iskolajaban!) tevékeny-
kedik valamilyen formaban kérnyezetvédelemre szakosodott ontevékeny szervezet (egyesiilet,
klub, szakkor). A felnétt lakossadgnak pedig 38%-a adott pozitiv valaszt eziranyl kérdésiinkre.

5. Van-e tudomasod arrdl, hogy lakohelyeden vagy iskoliddban
kornyezetvédelmi szervezet (egyesiilet klub, szakkor) tevékeny-| Alap (%)  Kontroll (%)
kedik?

1. 2) 3 “)
A. Igen, ismerek ilyen szervezetet, példaul: 19,7 | (38,3)| 46,4 |(39,2)
B. Nincs tudomasom ilyen szervezet miikodésérol. 80,3 [(59,1)| 53,6 |(60,0)
Egyéb, vagy nem vélaszolt - 12| - 110

Mivel a kdrnyezeti szervezetek jelent0s 0sztonzoi a kdrnyezeti problémak tudatositdsanak és
orszagos, de leginkabb helyi szintli kezelésének, ezért — a hivatalos politika altali novekvd
elismertségiik mellett (mely nagyban Osszefiigg kozelgd EU-s csatlakozasunkkal) — sajat
maguknak is tobbet kellene tenni helyi szintli elfogadottsaguk és ismertségiik novelése érde-
kében. Itt elsésorban nem a civil szervezetek szdmanak erdltetett gyarapitdsara gondolunk,
hanem a szervezettség, a nyitottsag, a partneri kapcsolatok fejlesztésének igényére.

6. R,észt vettél-e mar lak()helved(,an vagy iskf),lz'idban kornyezet- Alap (%)  Kontroll (%)
védelemmel kapcsolatos rendezvény programjaban?
L 2) 3. “,)
A. Igen, mert tagja vagyok kornyezetvédelmi szervezetnek. 38 1G4 - |@®0
B. Igen, rendszeresen részt veszek ilyen rendezvényeken. 8,0 [(11,4)] 38,0 |(11,0)
C. Csak ritkan veszek részt ilyen rendezvényeken. 55,6 |(26,1)| 51,7 | (55,0)
D. Még soha nem vettem részt kornyezetvédelmi rendezvényen,
programon. 32,6 |(57,1)] 10,3 |(26,0)

Ugyanakkor mindenképpen pozitivnak kell megitélniink — noha ,,igaz” tartalméban mi is
kételkedlink — azt az eredményt, mely szerint a polgarok részvétele kornyezetvédelemmel
osszefiiggé rendezvények programjain viszonylag aktivhak mondhat6. A valaszaddknak
mintegy 43%-a nyilatkozott tigy, hogy mar vett részt ilyen programon (a kontroll-csoport
tagjai 74%-os részvételt jeleztek vissza), tagként rendszeresen, vagy tagsag nélkiil ritkan.

A kornyezetvédelmi rendezvényeken valo részvétel ,,er6sebb” formai — tagként, vagy tagsagi
viszony nélkiil, de rendszeresen — kevésbé jellemzdek az iskolai korosztalyra, mint a felndttre.
Ugyanakkor a rendezvényeken torténd ,ritkabb” megjelenés joval nagyobb aranya (56%) a
tanulok esetében. Minden bizonnyal ezen adat mogott az a tény huzdédik meg, hogy az
iskolasok kornyezetvédelmi programokon torténd részvétele kimeriil az iskolai keretekben
megiinneplésre keriilo valamely kornyezetvédelmi ,jeles nap”-on valdo megjelenéssel. Csak
ismételni tudjuk, hogy a helyi civil szervezddések potencidlis bazisaként még messze nincs
kimeritve az a lehetdség, amit az iskolai korosztalyok jelentenek!

Erdekes megallapitashoz juthatunk a felnSttek korében folytatott megfigyelésiink adatait
elemezve, ha a kornyezetvédelmi aktivitas formait ,korosztalyfliggéként” szemléljiik. A
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kornyezetvédelmi szervezeti tagsag leginkabb a 30-49 éves korosztalyra jellemzd (6,52%), de
atlag feletti a 29 év alatti népességre is (5-60%), mig az 50 év felettieknek csak 3,35%-a tagja
valamely szakmai- vagy civil kornyezetvédelmi szervezetnek. A korosztaly szerinti vizsgalo-
dasunk soran egy ellentétes iranyultsdgra is felhivhatjuk a figyelmet: a kdrnyezetvédelmi
szervezett programon ,,soha részt nem vettek” a fiatalabb korosztalyokban nagyobb aranyt
képviselnek (60,05% és 55,98%), ugyanakkor a viszonylag alacsony aranyl szervezeti
tagsaggal biro 50 év feletti korosztaly részvétele a legnagyobb aranyu a ,,tagsaghoz nem
kotott” kornyezetvédelmi rendezvényeken.

3.2.3. Kornyezeti informdciok forrdasa

A kornyezeti informaciok mindsége €s azok forrasa jelentds szerepet kap a kornyezetvédelmi
tevékenység minden megnyilvanulasi formajaban. A kdrnyezetvédelmi informacidkhoz vald
hozzajutdst ma mar az EU-ban és — bizonytalan alkalmazasi feltételek mellett ugyan, de —
Magyarorszagon is jogszabalyi hattér biztositja a szervezetek és az egyének részére egyarant.
A kornyezeti informaciok legfontosabbnak vélt csatorndira, hordozoira felmérésiink soran mi
is rakérdeztiink, azt tudakolvan, hogy a megkérdezettek milyen forrasbdl jutnak hozza
leginkabb kornyezetvédelmi informdacidkhoz, ismeretekhez. /Tabldzatunk nem szazalékos
megoszlast, hanem rangsort jelenit meg!/.

4. Milyen forrasbél jutottal hozza eddig leginkabb kérnyezetvédelmi
ismeretekhez, informaciokhoz? (Ha tobb valaszt akarsz megadni,
akkor rangsorold azokat a betiik elé tett szamokkal, pl. 1-A., 2-C.
stb.)! Alap Kontroll
1. 2) 3. “,)
A. Az iskolai tanorakon, tantargyakon keresztiil. 2 (3) 1 (1)
B. Egyéb iskolai rendezvényeken (szakkdr, klub, kirandulas, stb.) 5 Q)] 4 Q)]
C. Televizio, radio hiradasaibol, miisoraibol. 1 €)) 2 (2-3)
D. Ujsagokbol, folydiratokbol. 3 2 3123
E. Baratokkal, sziilokkel, ismerésokkel folytatott beszélgetés soran. 4 4) 5 4)
F. Egyéb modon, éspedig: 6 Q) - ©)

Mind a tanulo6ifjisag, mind a felndtt korosztaly esetében a kdrnyezeti informaciok legfobb
forrasa a televizi6 és a radio, megel6zvén az iskolai tanorakon, tantargyakon keresztiili tajéko-
z6dast. Ugyancsak azonos a helyiértéke (4) a rangsorban mindkét korosztalynal a ,,baratokkal,
szilokkel, ismerdsokkel folytatott beszélgetés”-nek, mint kornyezeti informéacios forrasnak.

Mindenesetre Orvendetes, hogy kontroll-csoportjaink (csak emlékeztetdiil: szervezett
kornyezeti képzésben résztvevokrdl van szo!) ,,az iskolai tanérakon, tantargyakon keresztiil”’-i
informalodast tekintik elsddleges forrasnak a kornyezetvédelmi ismeretszerzésben.

A rendelkezésiinkre allo, finom-strukturat jellemzo adatok ismeretében — tovabbra is az
oktatds-képzés szerepére koncentralva — elmondhatjuk, hogy ennek az informacios hattérnek a
szerepe az iskolai végzettség szintjének ndvekedésével csokken. Azaz a fels6foku iskoldzott-
sdggal rendelkezOk korében a legkevésbé mérvado, és az alapfoku végzettségiiek esetén a
leginkabb emlitésre méltd az iskolai kornyezeti oktatas-képzes.
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Minden jovoorientalt oktatasi-képzési forma feladata a fenntarthatosdg gondolatkorének
integraldsa az oktatadsi dokumentumokba ¢és a pedagogia napi szellemiségébe. Ennek
elofeltétele a vonatkozd alapfogalmak ¢és alapdsszefiiggések ismerete. Nagy dilemmak
kozepette ugyan — mivel tejes bizonytalansdgban voltunk a varhat6 valaszt illetden —, de az
iskolai korosztdly szaméra Osszedllitott kérddiviinkre beiktattuk azt a kérdést is, hogy a
tanulok egyaltalan hallottak-e mar a ,,fenntarthato fejlodés” fogalmarol.

15. A Kkornyezetvédelemmel kapcsolatban gyakran felmeriil a
»fenntarthato fejlodés” fogalma. Hallottal-e mar errél a| Alap(%)  Kontroll (%)
fogalomrol, s annak jelentésérol?

L. 3.
A. Igen, mar hallottam a ,.fenntarthat6 fejlodés”-rol. 23,9 96,7
B. Még nem hallottam err6l a fogalomrol. 76,1 3,3

A visszajelzések szerint a felmérésiinkben résztvett tanulok 24%-a mar taldlkozott a
»fenntarthato fejlodés” fogalommal és annak jelentésével. Tanszékiinkon folyd egyéb kutatasi
forrasokbdl hivatkozzuk meg, hogy példdul Karcag varos felnétt lakossdganak 22%-a ismeri a
»fenntarthatod fejlédés” kifejezést. /Az adatok — a vizsgalt statisztikai kor nem egyezdsége
miatt — nem Osszevethetdk, de azért kozreadjuk, hogy egy nemrég kozzétett 2002. évi német
kozvéleménykutatds szerint a német felndtt lakossag 28%-a hallott mar e fogalomrdél —
Umweltbewusstsein in Deutschland 2002./. Természetesnek tartjuk ugyanakkor, hogy
kontroll-csoportunk egyedeinek majdnem teljes kore (97%) ismeri a fogalmat és valdsziniileg
jelentését is.

3.2.4. Kornyezetvédelem az iskolaban

Az iskola, mint kdrnyezeti informdacio-forrasra utald kérdés mellett tovabbi kérdéseken
keresztiil igyekeztiik egyéb informacidkat is begytlijteni azzal kapcsolatban, hogy az iskola
milyen lehetdségeket nyujt tanuldinak a kornyezetvédelmi kérdéskorrel vald talalkozasra.

7. A Kkornyezetvédelem ,jeles napjai” koziil iskolankban az
alabbiakrol szoktunk valamilyen formaban megemlékezni| Alap(%)  Kontroll (%)
(Természetesen tobb valaszt is bejelolhetsz!):
L. 3.

A. Komyezetvédelmi Vilagnap (junius 5.) 17,8 40,0

B. Fold Napja (aprilis 22.) 70,5 66,7

C. Madarak és Fak Napja (méajus) 34,0 50,0

D. Egyéb, éspedig (Viz Vilagnapja) 1,6 16,7

E. Iskoldnkban nincsenek ilyen megemlékezések. 19,7 13,3

Ugy érezziik, hogy ennek legegyszerilbb modja a kornyezetvédelem nemzetkozileg is
preferalt és hazankban hagyomanyos ,,jeles nap”-jainak megilinneplése. A kérdésiinkre vissza-
érkezett valaszokbol inkabb arra kaptunk jelzéseket, hogy az iskolak ezen lehetdségek koziil
melyikre (melyekre) helyezik a hangstlyt. Ezek koziil messze a legkedveltebb a Fold Napja.
A valaszokbdl arra kovetkeztethetiink, hogy az iskolak 70%-aban tartanak megemlékezést e
napon, ezt kdveti a rangsorban a Madarak és Fak Napja (34%), majd a Kornyezetvédelmi
Vilagnap (18%). Ez utobbi ,,jeles nap” méltanytalanul alacsony elismertséget kap az iskolak
részérdl, pedig e napnak az iizenete talan a legteljesebb a fenntarthatésag szempontjabol, a
kornyezetvédelem iigyét globalis €s komplex rendszerben értelmezdk szamara. Elgondol-
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kodtat6 az is, hogy az iskoldsok kozel 20%-anak nincs modja megemlékezni a kornyezet-
védelmi jeles napok egyikérdl sem.

A kornyezet- és természetvédelem fontossagarol torténd elgondolkodésra kiemelt alkalmat
biztositd ,,jeles napok™ az atlagosnal nagyobb jelentdséggel birnak a kozépfoku kornyezet-
védelmi szakembereket képzd oktatasi intézményekben. Erre utal, hogy kontroll-csoportunk
tagjainak joval nagyobb lehetdsége van ezen napok megiinneplésére szervezett iskolai
keretekben. Noha az alapsokasdgunkra jellemzd prioritdsi sorrend ebben az esetben sem
irddott at, de a részvételre utald adatok joval markansabbak: Fold Napja — 67%; Madarak ¢és
Fak Napja — 50%; Kornyezetvédelmi Vilagnap — 40% ¢és az egyéb lehetdségek koziil: Viz
Vilagnapja — 17%.

Hogy milyen mértékii a tanulok kornyezetvédelmi ismeretek bdvitése iranti igénye és hogy
azt milyen keretekben szeretnék elérni, erre vonatkozoan is vannak informécioink.

8. Szeretnél-e tobbet tudni, tanulni a kornyezetvédelem kérdéseir6l? | Alap (%)  Kontroll (%)
1. 3.
A. Igen, féleg az iskolai tananyagon keresztiil. 39,0 50,0
B. Igen, els6sorban a tanoéran kiviili foglalkozasok (szakkor, klub,
alkalmi rendezvények, stb.) keretében. 18,5 26,7
C. Elégnek tartom a jelenlegi lehetdségeket. 42,5 233

A tanulok 42%-a nem érez késztetést arra, hogy tobbet tanuljon és tudjon a kérnyezetvédelem
témakorében. Ismereteinek bdvitését valaszoloink 39%-a az iskolai tananyagon keresztiil
javasolja, mig 19%-a a tanoran kiviili foglalkozasok keretében (szakkor, klub) képzeli azt el.

A kornyezetvédelmi kozépfoku szakképzés elitje (OSZTV-n résztvevok toltotték ki a
kérddivet!) 77%-ban gondolja ugy, hogy szeretné bdviteni témabeli ismereteit, minden
masodik tanuld erre az iskolai tananyagot tekinti a legalkalmasabbnak, mig minden negyedik
tanuld az egyéb, tandran kiviili formdkra voksolt. 23%-uk elégszik meg a jelenlegi lehetdsé-
gekkel. Ezeket az adatokat két okbol is megszivlelendének tartjuk: egyrészt elgondolkodtato,
hogy a tanulok 77%-at nem elégitik ki a jelenlegi lehetéségek — esetleg tobbet varnadnak az
oktatastol, masrészt 6romteli, hogy ez a 77% hajland6 volna tobbet is tanulni!

3.2.5. Kornyezetvédelem a mindennapokban

9. Mindennapi viselkedésiinkkel, szokasainkkal hozzijarulhatunk a
kornyezeti problémak fokozodasahoz, de csokkentéséhez is. Az
alabbiakban felsorolt és otthon is, iskolaban is alkalmazhato| Alap (%)  Kontroll (%)
»kornyezetvéd6” megoldasok koziil jelold meg azokat, amelyekre
Te is odafigyelsz!
1. 3.
A. Takarékos vilagitas, flités. 31,7 35,1
B. Hulladékképzddés megeldzése, ill. hulladékok ismételt
hasznositasa. 33,0 26,3
C. A viz takarékos felhasznalasa. 28,0 36,8
D. Egyéb, éspedig: 3,6 1,8
E. Nem gondoltam még a fenti lehetdségekre. 3,7 -

Sok egyéb problémahoz hasonldan, a kdrnyezetvédelem ligye is a mindennapi cselekede-
teinken keresztiil jut érvényre. A kornyezeti problémak sulya egyre inkabb igényli, hogy
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megszokott napi dolgaink, életviteliink soran is tudatosan irdnyuljon figyelmiink a kérnyezet-
O0vO magatartasra. Az iskolai korosztalyokat érintd vizsgalodas soran ennek hangstlyozésa
nem szorul kiilon magyarazatra.

Szerettlink volna informdcidkat kapni arr6l, hogy a tanulok néhany egyszeriinek ¢&s
kézzelfoghatonak tlind — csak némi odafigyelést igénylé — és a kornyezetovd magatartés
kinyilvanitasara szinte allanddan alkalmat kindld lehetdség koziil melyeket milyen aranyban
preferdlnak. Ennek megnyilvanulasaként kozel azonos mértékszdmot kapott a preferencia-
listan a takarékos vilagitas, flités (32%), a hulladékképzédés megeldzése ill. a hulladékok
ismételt hasznositasa (33%), valamint a vizzel valé takarékossag (28%). Ebben a kérdésben
nem tapasztaltunk kiilonbséget alapsokasagunkra és a kontroll-csoportra utald adatok kozott.

A tanulok mintegy 60%-a igényli és szivesen olvasna a kornyezeti problémakrol,
kornyezetvédelemrdl és a kdrnyezetdvo magatartas konkrét lehetdségeirdl szolo tajékoztatd —
tehat nem tananyagszeri — anyagokat. 36%-uk bizonytalan (nem biztos, hogy elolvasna
azokat), s kozel 5% azok aranya, akiket garantdltan nem érdekelnének ezek a tajékozodasi
lehetOségek.

14. Szivesen olvasnil-e olyan tdjékoztaté anyagokat, amelyek a
kornyezeti problémakrol, kornyezetvédelemr6l és a kornyezetovo | Alap (%)  Kontroll (%)
magatartas kiilonb6zo lehetoségeirol szélnak?

2 3.
A. Igen, szivesen olvasnék ilyen tajékoztato anyagokat. 59,2 83,3
B. Nem biztos, hogy elolvasnam ezeket az olvasmanyokat. 36,0 13,3
C. Nem olvasnam el az ilyen osszeallitasokat. 4,8 3.4

A fenti eredmények ismeretében fontosnak tartjuk, hogy — példaul a német, holland, osztrak
stb. gyakorlathoz hasonldan — egyre tobb olyan kiadvany és t4jékoztatd anyag késziiljon és
jusson el az iskoldkba, melyek a pedagdgusokat és tanuldkat egyarant 6sztonzik és orientaljak
a kornyezetvédelem hétkoznapi kérdéseiben, hogy az ne misztikumként lebegjen az iskola
folott.

3.2.6. Kornyezetbarat fogyasztds

Munkank soran mar tobbszor vélelmeztiik, hogy a fenntarthaté fogyasztas iranyaba torténd
elmozdulés 1ényegi eleme a természeti kornyezeti feltételekkel szdmold, azok véges hataraira
tekintettel 1évo fogyasztasi (vasarlasi) szokasok kialakitasa. Kérddives felmérésiink tovabbi
bemutatasa és eredményeinek elemzése sordn foleg a kornyezetbarat fogyasztas (vasarlas)
kérdésére koncentralunk.

Mar tobbszor utaltunk ra, hogy mérvadd szakirodalmi forrasok szerint a jelenkori
kornyezeti problémak 30-40%-a kozvetleniil vagy kozvetve visszavezetheté az uralkodo
fogyasztasi struktirakra és fogyasztasi szokasokra. Ezek felismerése €s ,,bevallasa” els6
1épés a haztartasi eredetli kornyezetterhelések csokkentése iranyaba. Ezért tartjuk jelentdsnek
felmérésiink azon eredményét, melynek soran mintegy onkontrollként arra kerestiik a valaszt,
hogy maguk a megkérdezettek milyen szerepet tulajdonitanak fogyasztasi (vésarlasi)
szokasaiknak a kornyezeti problémak fokozodasaban és vasarlasi szokésaikban igyekeznek-e
érvényesiteni kornyezeti szempontokat.
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10. Véleményed szerint az emberek fogyasztasi (vasarlasi) szokasai
szerepet jatszanak-e a kornyezeti problémak fokozédasaban?

Alap (% Kontroll (%)

L 2) 3. “,)

A. Igen, jelentésnek tartom a fogyasztasi (vasarlasi) szokasok

kornyezetterheld hatasat. 39,8 | (51,9)| 86,7 |(77,0)
B. Igen, néha lehetnek a fogyasztasi (vasarlasi) szokasoknak is

kornyezetterheld hatasai. 51,3 1(39,3)| 13,3 |(23,0)
C. Nem tartom a fogyasztasi (vasarlasi) szokasokat kornyezetterheld

hatastnak. 8,9 | (6,0) - )

Egyéb, vagy nem valaszolt - 1 @3] - )

Az vérhaté volt, hogy kontroll-csoportjaink szerepldinek mindegyike Osszefliggésbe tudja
hozni az emberek fogyasztasi (vasarlasi) szokasait a kornyezeti problémakkal. Némiképp
meglepd viszont, hogy (1) a valaszolok tobbsége (87%-77%) ,,jelentds” mértékiinek tartja e
kapcsolatot, tovabba (2) az iskolai korosztaly képviseldiben ez a meggy6zddés erdsebb, mint
a felnétt lakosséagi kontroll-csoport esetében.

Szdmunkra viszont meglepd eredmény, hogy az alapsokasagainkra jellemzd mutatok
jelentésen megkozelitik az el6z6 csoport jellemzoéjeként kapott adatokat, habar ellenkezd
generacios eldjellel. Azaz az iskolai korosztalyt képviselok 40%-a (felndttek 52%-a) tartja
jelentésnek a fogyasztas kornyezetterheld hatasat, 51%-a (felndttek 40%-a) esetenként
eléfordulhatonak, mig az Osszefiiggésre ,,nem”-leges valaszt adok aranya 9%, illetve 6%.

A felndtt korcsoport esetében az iskolai végzettség szerinti elemzés mar nagyobb mértékii
szorodasra utal. A kozépfoka végzettséglieck 57%-a, mig az alapfoka végzettséglicknek csak
47%-a vélelmez a fogyasztasnak jelentds kornyezetterheld hatést, s kdzel hasonl6 az eltérés
kozottik a nemleges valasz esetében is.

Mar az elozé fejezetben foglalkoztunk azzal a nem elhanyagolhatdo kérdéssel, hogy a
kornyezeti szemlélet és a kornyezettudatos viselkedés nem teljesen fedik le egymadst. Aki
kornyezettudatosnak vallja magat, nem biztos, hogy tudja (akarja) is érvényesiteni a
gyakorlatban ezt a Kinyilvanitott szemléletét. Eziranyu kérdésiink 1ényege az volt, hogy a
kérdéivet kitoltd probalt-e mar hasznélni (vasarolni) olyan terméket, melyrdl tudta, hogy
kevésbé terheli a kornyezetet.

A lakossag egészére vetitett adataink szerint 85%-a az embereknek mar probalt hasznalni
(vasarolni) kornyezetbarat terméket — 31% nagyon gyakran, 54% nagyon ritkan —, s csak 11%
jelezte, hogy soha nem préobalkozott meg ilyen viselkedéssel. Kontroll-csoportunk hasonld
aranyai: 64% nagyon gyakran, 31% nagyon ritkan, 3% soha.

Altalanossagban is leszogezhetd, hogy az un. ,,készenléti aktivitas” viszonylag magas-
szintii a lakossagban a kornyezetet kevésbé terheld termékek hasznalata (vasarlasa)
irant, vagyis ha a kisér6 feltételek (tudatossag, kinalati tényezok, 0sztonz6 paraméterek) is
adottak, akkor minden bizonnyal a kdrnyezeti szemlélet konnyebben konvertalhato kornyezet-
tudatos napi gyakorlatta.

Férfi-n6 reldcioban nem mutathat6 ki az elézéekben leirt atlagos viselkedéstdl eltéré hozza-
allas. A kozépkoruak korosztalya (30-49 évesek) viszont az atlagosnal nagyobb aktivitast
mutat (37%) a kornyezeti termékek hasznalataban ill. vasarlasaban.

A kornyezetbarat fogyasztds eredendd feltétele, hogy az ilyen célra alkalmas terméket
megvasarolni szandékozo érvényre is tudja juttatni ebbéli elhatarozasat. Azaz, hogy a
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kereskedelemben hozzaférhetok legyenek ¢és megfeleld demonstrativ erdvel birjanak a
kornyezetbarat termékek. Kérdéiviinkon arra utalod kérdést is szerepeltettiink, hogy a vasarlok
talalkoznak-e az iizletekben olyan termékkel, melyen valamilyen formaban feltiintették annak
kornyezetbarat jellegét. /Ennél és tovabbi kérdéseknél is alkalmaztuk azt a modszert, hogy a
konkrét kérdés felvezetd részében némi magyarazattal szolgaltunk, informécidkat adtunk a
kérdés lényegét illetéen./

Ma mar sok orszagban (Magyarorszdgon is) mitkédik a ,kérnyezetbardt termékek” mindositesi
rendszere. ,,Kornyezetbardat az a termék, amely legaldabb egy jellemzdjét tekintve (pl. anyag-
osszetétel, eloallitasahoz szitkséges anyagok ¢és energia mennyisége, mindsége; hasznd-
lhatosdganak idotartama; csomagolisinak maodja; ujrahasznosithatosdga; stb.) kevésbé veszi
igénybe terhelden a természeti kornyezetet, mint az ugyanolyan haszndlati cél kielégitésére
alkalmas egyéb termékek.

11. Talalkoztal-e mar az iizletekben olyan termékkel,
melyen valamilyen formaban feltiintették annak Alap (%) Kontroll (%)
kornyezetbarat jellegét?

1 2) 3. “)
A. Igen, viszonylag gyakran. 48,6 | (27,1) 50,0 (40,0)
B. Ritkan. 43,8 | (57,7) | 50,0 (60,0)
C. Mégnem. 76 | (10,9) - )
Egyéb, vagy nem valaszolt - 4,3) - )

A tanulok korébdl jott valaszok arrdl tanuskodnak, hogy majdnem mindenki (92%) talalkozott
mar az 0ko-cimke valamilyen megjelenési valtozataval ellatott termékkel vasarlasai soran.
Tudjuk, hogy ma mar — ennek okait most nem vizsgaljuk — szinte az 6ko-cimkék dzsungelérdl
beszélhetiink, igy ez az eredmény Onmagéaban nem meglepd. A valaszoloknak majdnem fele
(49%) ,,viszonylag gyakran” szembesiilt a boltokban megvasarolhaté dko-jelzett termékekkel,
44%-uk a ,,ritkdn” valaszt jelolte be, s 7%-a a ,,még nem” lehetdséget.

A felnétt vasarloknak kozel 85%-a talalkozott mar hazai boltokban olyan termékkel,
melyen valamilyen formaban — nem biztos, hogy a hivatalos nemzeti 6ko-védjegyet
alkalmazva — feltiintették annak kornyezetbarat jellegét. A valaszadok 27%-a ,,viszonylag
gyakran”, 58%-a ,ritkan”, 11%-a viszont ,soha” nem latott boltban 6ko-jellel ellatott
terméket.

Kontroll-csoportunkban 100%-o0s volt az igenld valaszok ardnya. A fiatalabbak kozott
nagyobb aranyt képviseltek a pozitiv valaszt adok.

Az arra vonatkozd igényszint, hogy szivesen vennék-e a vasarlok, ha tobb informéciohoz
jutnanak a vasarolt (otthon, iskoldban hasznalt) termékek, eszkdzok kornyezetbarat tulajdon-
sagairdl, jellegérdl meglehetésen magas mindkét csoport esetében. A tanuldi korosztaly
képviseldinek 55%-a, mig a hdztartdsok napi bevasarlasaiért nagyobb feleldsséget viseld
felnéttek 70%-a egyértelmiisitette ,,igen” valaszaval ezirdnyl 6hajat.

13. Szeretnél-e tobb informaciot kapni a vasarolt (otthon, iskolaban
hasznalt) termékek, eszkozok kornyezetbarat tulajdonsagairdl,| Alap (%)  Kontroll (%)
jellegérol?
L 2) 3. “,)
A. Igen. 554 [(70,3)] 93,3 |(88,0)
B. Nem vagyok benne biztos. 37,6 1(21,3)| 6,7 |(11,0)
C. Egyaltalan nem érdekel a téma. 70 | (6,0) | - )
Egyéb, vagy nem vélaszolt - 124y - 13040
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A bizonytalanok ardnya az ifjabb korosztidly esetében a magasabb (38%), s némileg
alacsonyabb (21%) a felndtteknél. A termékek kornyezetbarat tulajdonsagairdl sz616 infor-
maciok témdja az Osszlakossagnak mindosszesen 6-7%-at nem érdekli. /Rendkiviil magas az
eziranyu igény kontroll-csoportjaink szerepléinél — 93% és 88%./

Eléggé szines az a paletta, amely arra vonatkozik, hogy a tobb informaciot igényldk milyen
modon szeretnének hozzajutni tovabbi informacidokhoz a termékek kdrnyezetbarat tulajdon-
sagairol. A felnéttek altal kitoltott kérddivek valaszai arra utalnak, hogy a fogyasztok altal
leginkabb méltanyolt informalasi lehetéség a termékek hasznalati utmutatdja, ismertetdje
(29,5%), valamint a terméken feltiintetett védjegy (26,7%). A kontroll-csoport valaszaiban ez
a két informécios forma szintén messze megelézi a tovabbi lehetdségeket, de forditott
sorrendben emlitve azok fontossagat (védjegy 42%, hasznalati itmutatd 31%).

Tovabbi megemlitett informacidhordozo: TV, racid (16,7%), napi- és szakmai sajté (15,4%)
¢s a kereskedotol kapott kozvetlen tajékoztatas (9,2%).

Az azt firtaté kérdésre, hogy a fogyasztok szerint kinek az elsddleges feladata a termékek
kornyezetbarat jellegére utald informéciok szolgaltatasa, szintén sokrétii a valasz.

A vasarlok tobbsége (30%) a kornyezetvédelmi hatosagok tajékoztatasi kotelezettségét
emlitette az elsd helyen, de majdnem vele egyenértékii a vallalkozasok, gyartok-forgalma-
zoknak (27%) cimzett tajékoztatasi feleldsség ardnya is. Minden 6todik valaszol6 a kdrnyezeti
mindsitést koordindld szervezettdl varna el a termékek koérnyezetbarat jellegére utald
informacio-szolgaltatast. Meglepden magas azok aranya, akik az dnkormanyzatokat nevezték
meg (17,4%) a termékek kornyezeti jellegét tantsitdé informacidk kiszolgaltatdjanak
feleloseként.

Osszefoglalva: A fogyasztok véleménye szerint donté tobbségiik igényli, hogy tajékoztatast
kapjon a vasarolt termékek kornyezetbarat tulajdonsagairdl, jellegérél. Mindent dsszevetve,
az igényelt tajékoztatasért a gyartokat — forgalmazokat, a kornyezeti hatésagokat és kornye-
zetmindsitést koordinald szervezetet egyarant feleldsség terheli. A termék kornyezetbarat
jellemzdinek legmegfelelobb hordozdja pedig a termék hasznélati ttmutatdja és a terméken
feltlintetett védjegy legyen — a vasarlok vélekedése szerint.

3.2.7. A kornyezeti felelosség ,intézményei”, fizetesi hajlandosag

Azt soha senki nem vonta még kétségbe, hogy a kdrnyezetszennyezés ¢és a kornyezetvédelem
is tobbszereplds folyamat. Az egyes érintett csoportok feleldsségének megallapitasa
viszont mindig is fontos volt a kornyezetvédelem szabalyozasi faktorainak (jogi-torvényi,
gazdasagi-érdekeltségi, etikai-onkéntes, stb. eszkozok-modszerek) meghatarozasakor.
Torténelmi 1éptékkel érzékelve: a kdrnyezeti problémak tudatosoddsanak idészakaban (60-as-
70-es évtized forduldja tajékan) az allam sajat monopodliumaként definiadlta a kornyezet
védelmének feleldsségét, a 70-es €s 80-as évtizedekben érvényesiild kdrnyezetstratégidk ezt a
monopdliumot megosztottdk az allam és a gazdalkodok-intézmények kozott, a 90-es évek
fordulojan jrairt nemzetkdzi kornyezetpolitikdk mar a tdrsadalmi részvétel fontossdganak is
hangsulyt adtak, a legjabbkori kornyezetstratégiai verziokban pedig a haztartds (egyén)
feleldssége is hangot kap.
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A kérdoéiven feltett kérdéseken keresztiil azt is szerettik volna felmérni, hogy a
megkérdezettek szerint kinek az elsérendii feleléssége az orszag (telepiilések) kornyezeti
allapotanak a védelmérdl gondoskodni. /Az erre a kérdésre adott valaszokat folyamataban is
volt modunk értékelni, mivel — ugyancsak a GALLUP Intézet jovoltabol — rendelkezésiinkre
alltak az 1992. és 1994. évi 6sszehasonlithat6 adatok./

16. Véleményed szerint kinek az elsorendii felelossége és feladata az

orszag (telepiilések) kornyezeti allapotanak a védelmérdol| Alap(%)  Kontroll (%)
gondoskodni?

L 2) 3. “,)
A. A kormany¢ (helyi 6nkormanyzatokeé). 56,9 |(40,6)| 45,1 |(34,0)
B. A vallalatoké, vallalkozasoké, gazdalkodoké. 9,3 1(19.1)| 17,6 |(13,0)
C. A civil szervezeteké (egyesiileteké, alapitvanyoké, stb.). 39 193 98 | ()
D. Az allampolgaroké (csaladoké). 27,3 | (27,1)| 27,5 |(43,0)
E. Egyéb 26 | 3.9 | - [(100)

A tanulok szerint a kornyezetvédelem orszagos ¢és helyi problémdinak orvoslasaért a
felelésség leginkabb a korményzati (6nkormanyzati) szervezeteké (57%). Orommel kell
konstatalnunk azt a tényt, hogy az egyéni (csaladi) feleldsség is meglehetdsen karakterisztikus
értéket (27%) kapott a véleménynyilvanitas soran. Viszont a termékeket szallité vallalatok,
gazdalkodok feleldsségét az ifjabb korosztaly viszonylag alacsonyra értékeli (9%).

Tobbnyire az iskolai korosztalyra jellemz6 vélemény olvashat6 ki a felndttek korében végzett
felmérés eredményeibdl is, némi kivétellel: alacsonyabbnak vélik (41%) a hatosagi
intézmények felelésségét és magasabbnak (19%) a gazdalkodo szervezetek feleldsségét.

A kormanyzati tényezok felelosségét minden eddigi felmérés a tobbi szereplé felelosége
elé helyezte. Az 1992. és 1994. évi felmérés (Gallup Intézet) sordn a lakossag 48%-a ill.
38%-a tekintette a kormdnyt elsérendiien feleldsnek az orszag kornyezeti allapotanak
védelmében, a mi felmérésiinkben ez a tényezd 41%-ot kapott. A vallalkozasok felelosségi
indexe a felmérések idorendjében: 20% - 17% - 19%. A civil szervezetek és az egyes
allampolgéarok kornyezetvédelem iranti felelossége kozvetleniil a kormanyzati intézmények
utan kovetkezik a rangsorban (25% - 37% - 36%). Egyediil a mi felmérésiinkben szerepel
kiilon — nem utolsosorban a jelenkor elézdekben is emlitett szellemiségének betudhatéoan — a
civil szervezetek és az egyén (allampolgar) felelosségét kiilon is firtatd kérdés, mely szerint az
allampolgéarok egyéni feleldsségét 27%-ra, a civil szervezetekét pedig 9%-ra (a kettdt
egylittesen 36%-ra) mindsitették a valaszadok. Napjainkban tehdt a kormanyzat
kornyezetvédelem iranti felel0sségét egyre inkabb megkozeliti az egyén felelossége is a
lakossagi vélemények tiikrében.

Az allampolgarok novekvo felelésségének hangsulyozasa mindenképpen helyes
felismerést tiikroz, melyet a jovot illetben nemcsak a felelosség és kovetelmények
oldalardl kellene meglovagolni, hanem az 6sztonzés-tamogatas oldalarol is.

crer

lembe vételét feltételezi. Igy messze nem hagyhaté figyelmen kiviil az a tény sem, hogy a
lakossag jovedelmi helyzetének fliggvényében képes-e/hajlando-e megfizetni azt a — a
hagyoményos termelési eljardsokéndl szigorubb gyartastechnologiai eldirdsokbol adodo
magasabb koltségszintbdl kdvetkezd — magasabb arat, amelyért a tovabbiakban hozzajuthat a
kornyezetbarat termékekhez, és ha hajlando, akkor milyen mértékig.
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A fizetési hajlandésag tényére utald kérdés kérddiveinken is szerepelt. Nemzetkozi
felmérések eredményei igazoljdk, hogy gazdasagi-szocidlis szempontbél nyomottabb
helyeken és iddszakban, amikor a kornyezetvédelem {igye is hatrabb szorul a lakossag
tarsadalmi preferencia listajan, a fizetési hajlandosag szintje is csokken.

17. A kornyezetvédelmi kovetelmények szigorodasa megnovelheti a
termelés koltségeit, igy a termékek arat is. Véleményed szerint te,
vagy csaladod hajlandé volna-e magasabb arat is fizetni a| Alap(%)  Kontroll (%)
termékekért, hogy a termel6k kevésbé veszélyeztessék a

kornyezetet?
L 2) 3 “)
A. Igen, minden bizonnyal. 26,5 | (41,2)| 40,0 |(54,0)
B. Nem vagyok benne biztos. 61,7 |(35,6) | 56,7 |(44,0)
C. Biztosan nem fizetnénk meg a magasabb arat. 11,8 1(20,9)| 3.3 | ()
Egyéb, vagy nem vélaszolt - 1@y - 120

A 13-18 éves iskolai korosztalyt reprezentdlni kivand valaszadoink 26%-a egyértelmiien
jelezte, hogy csaladi kdrnyezete minden bizonnyal megfizetné az olyan termékek magasabb
arat, melyekrél garantaltan tudja, hogy kevésbé kornyezetszennyezdek, mint alternativai.
62%-uk bizonytalan valaszt adott kérdésiinkre, mig 12% a feltételezést elutasitod valaszt jelolte
meg.

A kontroll-csoportban természetesen pozitivabb valaszokat kaptunk.

A felnétt lakossag esetében — a sz€lso értékek tekintetében — magasabb értékeket tapasztal-
hattunk, s ezzel parhuzamosan csokken a bizonytalanok ardnya. A valaszadok 41,2%-a
egyértelmiien kinyilvanitotta fizetési hajlandosagat, 35,6%-a ingadozo allaspontot foglalt el a
kérdésben ¢és 20,9%-a adott nemleges valaszt. A kontroll-csoport valaszaibol kapott
eredmények azt mutatjak, hogy a kdrnyezeti oktatasban — elsdsorban a kornyezetgazdasagtani
— kornyezetmenedzsmenti stilypontil oktatasra kell gondolni — mar részesiiltek korében
hatarozottabb a hajlanddsag a magasabb arak megfizetését illetden: 54%-os az egyértelmil
»igen” valaszok aranya ¢és 44%-os a ,,nem biztos” allaspontra helyezkeddk ardnya (2% nem
valaszolt a kérdésre).

Véleményiink szerint a fenti ardnyok — a jelen tarsadalmi-gazdasagi szituécidoban — realisak,
talan egy kicsit ,,hizelgdek” is.

A fizetési hajlanddésag kérdésében a finom-struktirara utald szempontok koziil a végzettség
alapjan mutathaté ki a legnagyobb eltérés a lakossag egyes csoportjai kozott: A felsdfokt
végzettségliecknek 61%-a mutat egyértelmi hajlandésdgot a magasabb arak megfizetésére, a
kozép- ¢€s alapfoku végzettségliek esetében ez a mutaté csak 39,0% ill. 36,8%-os értékdl.
Altaldban a budapesti lakosok (44,85%) és a férfiak (43,9%), valamint a  30-49 év kozotti
korosztaly (45,65%) képviseldire jellemzd a nagyobb fizetési hajlanddsag az adott struktiaran
beliili tobbi csoporthoz viszonyitva. Ezen utdbbi hazai trendek megegyeznek a nemzetkozi
tapasztalatokkal.

Fontos informaciok hordozoja az a tény is, hogy a fizetési hajlandosagukat kinyilvanitok
esetében mekkora az az aremelkedési kiiszob, amelyen még hajlandok megvaséarolni a
kornyezetbarat terméket.

A kornyezetet kevésbé terheld termékek vasarldsa soran a fizetési hajlandosagukat jelzo
fogyasztok 39%-a csak 5%-nal alacsonyabb aremelkedést tud méltanyolni, a vasarlok 20%-a

6-10% kozotti emelkedést tart elfogadhatonak, az emberek 9,9%-a pedig hajlando
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méltanyolni az érzésiink szerint hazankban ,kiiszob”-nek tekintheté 11-15% kozotti
aremelkedést is (kontrollcsoportban 19% az erre a kategéridra es6 valaszok aranya).

A fizetési hajlandésag és az életkor kozott egy sajatos aszinkronitas figyelheto meg: a
fiatalabbak a fizetési hajlanddsagi kiiszobon magasabb ardnyban képviseltetik magukat, mint
a tobbi korosztaly. Az alacsonyabb aremelkedést inkabb az 50 év felettiek tartjak
elfogadhatonak.

Felmérésiink egy tovabbi érdekes megallapitasa, hogy a lakossag inkabb elfogadja az
aremelkedést a kornyezetbarat termékek plusz-szolgaltatasaért, mintsem, hogy
magasabb adokat-dijakat fizessen a kormanyzat (6nkormanyzatok) novekvo kornyezet-
védelmi feladatainak ellentételezéseként.

A lakossagnak 25,4%-a mutat hajlandésagot a jelenleginél magasabb ado fizetésére, hogy
hazank kornyezeti allapota ne romoljon (mint azt lattuk a magasabb arakat a lakossag
41,2%-a méltanyolta). 35,2% a bizonytalanok aranya (ez kozel azonos az arakra vonatkozoan
is bizonytalansagukat jelz6k aranyaval) és 36,5%-a a lakossagnak nem volna hajland6
megfizetni a jelenleginél magasabb, vagy uj kornyezetvédelmi célzati adokat (ez markansan
magasabb arany, mint az arra vonatkoz6 kérdésnél tapasztaltunk — 20,9%).

A magasabb kornyezetvédelmi adokat, dijakat méltanyolok kdzott nagyobb ardnyban vannak
a vidéki varosok lakoéi. Altaldban a férfiak, a fiatalabb korosztaly képvisel6i és mindenekel6tt
a felséfoku végzettséggel rendelkezok reprezentaljak magukat ebben a kategoriaban.

Az adofizetési hajlandosag kiiszobe — amely szintet a lakossag kb. 10%-a még méltanyol
— felmérésiink szerint a 6-10%-os tobbletado6 esetében huzhaté meg.

Osszegzésként kijelentheté, hogy a magyar lakossag ado- és arfizetési hajlandosigon
keresztiil lemért kornyezetvédelmi preferenciai jol tiikrozik a tarsadalmi-gazdasagi
helyzetbdl levezethet6 elvarasokat és nem térnek el a nemzetkozi trendektél.

OSSZEGZES

Az elmult évtized kdrnyezetgazdasagtani megfigyelései és kutatdsai tényszeriien igazoljak a
gazdalkodas mikroszerepldinek, a haztartasoknak a jelentds érintettségét a kornyezeti
problémak kialakuldsaban ¢és fennmaraddsdban. Eszerint a mindennapi kdornyezet-
terheléseknek 30-40%-a kozvetleniil visszavezethetd a fogyasztok vasarldsi szokasaira, a
haztartasok fogyasztasi folyamataira. Ennek a felismerésnek a nyoméan az 1990-es évtized
masodik felében — valdjadban az ENSz II. Kornyezetvédelmi Konferenciajan elfogadott
alapveté dokumentumok értelmezési szakaszdban — mérvado nemzetkozi szervezetek emelték
be kornyezet- és fejlesztéspolitikai prioritasaik kozé a fenntarthatd/koérnyezetbarat fogyasztas
igényét.

Az ENSz 1985-ben megfogalmazott fogyasztovédelmi iranyelvei az 1999-ben megtortént
ujraértelmezés utdn lényegében mar a fenntarthatd fogyasztas kérdésére tematizalodnak, s
ennek Osztonzésére azota szamos orszag korvonalazta — fenntarthatd fejlesztési stratégidja
részeként — nemzeti fenntarthato fogyasztasi politikajat.

Az EU V. Kornyezetvédelmi Akcioprogramja (1993-2000) uj hangsulyként fogalmazza meg
a tarsadalom (egy¢én, intézmények, allam) magatartasi szokasainak megvaltoztatasi igényét. A
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VI. Kornyezetvédelmi Akcidprogram (2001-2010) pedig mar kozvetleniil is célkeresztjébe
veszi ¢és ,,megszolitja” a fogyasztot.

A Kozosség a jelenkori kornyezetpolitikdjat meghatarozé dokumentumok szellemében
gondoskodik arrdl, hogy folyamatosan napirenden tartsa a fenntarthatd fogyasztas kérdését.
Példaul a Fogyasztévédelmi Vilagnap (marcius 15.) apropodjan mind a 15 tagorszagban
rendezvények sora mozgdsitotta a fogyasztd- és kornyezetvédelmi civil szervezeteket, hogy
véleményezzEék a hivatalos intézmények fogyasztovédelemmel kapcsolatos tevékenységét. Az
EU Bizottsag szervezésében megrendezett — Zold Hét — 2002 — programsorozatnak négy
kiemelt, egymassal szervesen 0sszefon6do témakoreinek egyike kdzvetleniil is a fenntarthatod
fogyasztas + fenntarthat6 termelés kapcsolatrendszert érintette.

Noha a fenntarthatdsag-fenntarthaté fogyasztds fogalmi rendszerének és Osszefiiggéseinek
tisztazasa még sok vitara ad alkalmat, a fenntarthaté fogyasztast és feltételrendszere
kialakitasanak kérdését — foleg a kereslet és kindlat oldali Osztonzés, érdekeltség
megteremésére fokuszalva — a jelen iddszakban wjragondolt kornyezetstratégiak mar nem
keriilhetik meg.

A fenntarthatd fogyasztas gondolata kettés tartalommal bir: egyrészt magaban foglalja a
felhasznalt termeldi és fogyasztoi javak csokkentésére és a fogyasztdsi (vasarlasi) szokasok
valtoztatasara iranyul6 torekvéseket; masrészt olyan tartos és 0j fogyasztoi értékrend és jolét-
felfogas kialakitasara torekszik, amely az AGENDA-21 szellemében a fenntarthatosag
mindharom pillérét (6kologiai-Okondmiai-szocidlis) és szintjét (globalis-regionalis-lokalis)
figyelembe veszi. Erre a tobbszereplds €s tobbdimenzios folyamatra készitett egy utmutatot az
UNEP Eurdpai Irodaja (SCOPE — Sustainable Consumption Opportunities for Europe),
melynek megvitatasara €és az elsé hazai 1épések felvazolasara a REC Magyar Iroda az UNEP
Europai Iroda kozremikodésével Szentendrén 2002. november 11-12-én szektorkozi
konferenciat szervezett. Az UNEP-stratégia lényege, hogy a fenntarthatdo fogyasztas
elemeként — dematerializacio és optimalizalas — a kdrnyezetvédelem szempontjait a szocialis
¢s gazdasagi fejlesztés elemeivé alakitja at.

A nemzeti fenntarthatd fogyasztasi stratégidk konkrét 1épéseinek elhatdrozéasa feltételezi a
lakossag Okologiai kérdések iranti érzékenységének ismeretét. Habar a gyakorlati
megfigyelések is azt a tényt erdsitik, miszerint az emberek Okoldogiai beallitottsaga ¢€s
kornyezettudatossaga csak részben tiikrozodik vissza a kornyezetbarat termékek irant
megmutatkozd konkrét vasarlasi szokasaikban és felvallalt viselkedési kulturdjukban.

A nemzetkozi gyakorlattol eltéréen, Magyarorszdgon a kozvéleménykutatas meglehetdsen
elhanyagolta a lakossag kornyezeti szemléletének megismerésére iranyuld kutakodast, s
— ismereteink szerint — egyaltaldn nem allnak rendelkezésre tAmpontot add informdaciok az
iskolai korosztaly kornyezeti problémakrol alkotott vélekedésérdl és témabeli igényirdl. Nem
poOtolvan a hivatdsos kozvéleménykutatok mulasztasat, kozreadjuk az iskolai korosztaly
(13-18 évesek) képviseldinek korében elvégzett kérdéives felmérésiink eredményeit, egyiitt
értékelve azt a magyar felndtt lakossadg reprezentativ kozegében folytatott kdzvélemény-
kutatasunk (2001) eredményeivel, s a mindkét csoportban kiilon képzett kontroll-csoportra
vonatkoz6 tapasztalatokkal. Az egyiittes elemzéssel arra kerestiik a vélaszt, hogy mennyiben
tér el az iskolai korosztalynak a véleménye a kornyezeti problémékat és az azok iranti
felelosséget érintd kérdésekben a felndtt korosztalyokétol és hogy a kdrnyezeti nevelésben-
képzésben részesiiltek esetében vélelmezheté-e egy altaldnosnadl pozitivabb kornyezet-
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szemlélet s az ezzel egyiitt jar6 magasabb szintli hajlanddsag a kornyezetkonform (fenntart-
hatd) fogyasztés iranyéaban.

Felmérésilink néhany eredménye:

1)

2))

3)

4)

Kornyezeti problémak iranti érzékenység — A magyar lakossagnak kozel fele mutat
folyamatos érdeklddést a kornyezeti kérdések irant, mig 17%-at egyaltalin nem
érdekli a kornyezetvédelem. Meglepd ¢és elgondolkodtatd, hogy a legrosszabb muta-
toval a felndttek kozott — felmérésiink szerint — a legalacsonyabb (29 év alattiak)
korosztaly bir. Kimutathatd viszont, hogy az iskolai végzettség szintjével parhuza-
mosan emelkedik a kdrnyezeti kérdések iranti érdeklddés. Nemzetkozi felmérésekkel
is 0sszecseng azon megfigyelésiink, mely szerint az emberek stlyosabbnak itélik meg
a kornyezetszennyezés problémajat orszagos (és globalis) szinten, mint sziikebb
kornyezetiik, lakohelyiik kornyezeti gondjait.

Kornyezeti informaciok forrasa — Mind a felndtt korosztaly, mind az iskolai
korosztaly esetében a kornyezeti informaciok legfobb forrdsa a televizid és a radio,
megeldzvén az iskolai lehetdségek nyujtotta tdjékozodast. Ugyancsak azonos a
helyiértéke (4.) a rangsorban mindkét korosztdlyndl a ,baratokkal, sziilokkel,
ismerdsokkel folytatott beszélgetés”’-nek, mint kornyezeti informaciés forrasnak. A
visszajelzések szerint a felmérésiinkben résztvett tanulok 24%-a mar taladlkozott a
,fenntarthato fejlodés” fogalommal.

Kornyezetbarat fogyasztas — A magyar felndtt lakossag 52%-a tartja jelentdsnek a
fogyasztasi (vasarldsi) szokasok kornyezetterheld hatdsat, 40%-a bizonytalan a
vélaszat illetéen. Altalanossagban leszogezhetd, hogy az un. ,készenléti aktivitas”
viszonylag magasszintli a lakossagban a kornyezetet kevésbé terheld termékek
hasznélata irant, vagyis ha a kisérd feltételek (tudatossag, kinalati tényezdk, 6sztonzd
paraméterek) is adottak, akkor minden bizonnyal konnyebben konvertalhaté a
kornyezeti szemlélet kornyezettudatos napi gyakorlattd. A felndtt vasarloknak kozel
85%-a talalkozott mar hazai boltokban olyan termékkel, melyen valamilyen forméaban
—nem biztos, hogy a hivatalos nemzeti 6ko-védjegyet alkalmazva — feltiintették annak
kornyezetbarat jellegét.

A kornyezeti felelosség ,intézményei”, fizetési hajlandésag — A kormanyzati
tényezOok feleldsségét minden eddigi felmérés a tobbi szerepld feleldssége elé
helyezte. Az 1992. és 1994. évi felmérés (Gallup Intézet) soran a lakossag 48%-a ill.
38%-a tekintette a kormanyt elsérendtien feleldsnek az orszag kornyezeti allapotanak
védelmében, a mi felmérésiinkben ez a tényezd 41%-ot kapott. A vallalkozasok
felelosségi indexe a felmérések idérendjében: 20% - 17% - 19%, az allampolgarok
egyéni felel0sségét 27%-ra, a civil szervezetekét pedig 9%-ra (a kettdt egylittesen
36%-ra) mindsitették a valaszadok. Napjainkban tehat a kormanyzat kornyezet-
védelem iranti feleldsségét egyre inkdbb megkdzeliti az egyén feleldssége is a
lakossagi vélemények tiikrében.

Az allampolgarok novekvd felelésségének hangsulyozdsa mindenképpen helyes
felismerést tiikroz, melyet a jovot illetden nemcsak a feleldsség és kovetelmények
oldalarél kellene meglovagolni, hanem az 6sztonzés-tamogatas oldalardl is.

Felmérésiink egy tovabbi érdekes megallapitasa, hogy a lakossag inkabb elfogadja az
aremelkedést a kornyezetbarat termékek plusz-szolgéltatisaért, mintsem hogy
magasabb addkat-dijakat fizessen a kormanyzat (6nkormanyzatok) novekvd kornye-
zetvédelmi feladatainak ellentételezéseként.
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A lakossagnak 25,4%-a mutat hajlandésagot a jelenleginél magasabb ad6 fizetésére,
hogy hazank kornyezeti 4llapota nem romoljon (a magasabb arakat a lakossag 41,2%-
a méltanyolja). 35,2% a bizonytalanok aranya (ez kozel azonos az arakra vonatkozdan
is bizonytalansagukat jelzOk aranyéval) és 36,5%-a a lakossagnak nem volna hajlando
megfizetni a jelenleginél magasabb, vagy 0j kornyezetvédelmi célzati adokat (ez
markansan magasabb arany, mint az arra vonatkozo6 kérdésnél megfigyelt — 20,9%).

Osszegzésként kijelentheté, hogy a magyar lakossag ado- és arfizetési hajlandosigon
keresztiil lemért kornyezetvédelmi preferenciai jol tiikrozik a tarsadalmi-gazdasagi
helyzetbdl levezethet6 elvarasokat és nem térnek el a nemzetkozi trendektél.
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A KORNYEZETTUDOMANYI INTEZET SOROZATANAK KIADVANYAI
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3. Kovacs Eszter: Viallalati kornyezeti jelentések elemzése a nemzetkézi tapasztalatok
tiikrében

4. Kovats Nora — Paulovits Gabor: Okoldgiai kockdzatelemzés és —becslés, mint vizes
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ban

9. Major Gyorgy — Nagy Zoltan — Téth Zoltan: Magyarorszagi éghajlat-energetikai
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14. Kohlheb Norbert — Pataki Gyorgy: A kornyezetvédelmi feliigyeloségek mint street level
bureaucracy szerepe a kornyezetpolitikaban

15. Fonyo Zsolt — Szépvolgyi Janos — Harangozo Gabor: 4 megelozo kérnyezetvédelmi
szemlélet térnyerése a hazai vegyiparban
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