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Fels6oktatdsi rangsorok jelentkez6i
preferencidk alapjan

A felséoktatasi intézmények rangsorolasa a jelentkezok preferenciai alapjan alkal-
mas lehet szamos mérési probléma - példaul a szempontok dnkényes sulyozasa -
okozta torzitasok elkeriilésére. Azon feltevés alapjan, hogy egy felvételiz6 ponto-
san akkor preferal egy objektumot (intézményt, kart, szakot stb.) egy masikkal
szemben, ha jelentkezésilapjan el6rébb szerepelteti, egy sulyozott, iranyitott graf
generalhat6, amelynek csucsai a vizsgalt objektumok. A cikk az MTA KRTK
adatbankjaban elérhet6 Felvi-adatbazis 2013. évi csaknem teljes korii mintajan - a
halozat részletes elemzése mellett - bemutatja a méret- és osszetételhatas kisziiré-
sének lehetséges eszkozeit, valamint harom moédszer alkalmazasaval teljes és rész-
teriiletekre bontott kari rangsorokat kozol.*

Journal of Economic Literature (JEL) kod: C44, D71, D85, 123.

Néhany évvel ezel6tt a Kozgazdasagi Szemle hasabjain mar kifejtettiik véleményiin-
ket a felvételi jelentkezések alapjan feldllithato felsGoktatasi rangsorokrol (Csaté
[2013]). Ugyanakkor a lehetséges felhasznalok szamara némileg absztraktnak ttinhe-
tett az eszmefuttatas, mivel egyaltalan nem kozoltiink konkrét példakat. Cikkiinkkel
ezt a hianyt szeretnénk potolni, és felhivjuk a figyelmet néhany tovabbi mddszertani
megfontoldsra is. Az elemzést az MTA KRTK Felvi-adatbazisabol szarmazo 2013. évi
jelentkezési lapok alapjan végezziik (http://adatbank krtk.mta.hu).

Célunk elsdsorban, hogy a jelentkezési lapokbdl nyert informaciok alapjan felsé-
oktatasi rangsorokat allitsunk fel, amelyekhez néhany értékelé megjegyzést is sze-
retnénk megfogalmazni. Terjedelmi okokbdl nem foglalkozunk a korabbi évekkel

* A kutatdst OTKA K 111797. sz. palyazat, valamint az MTA-Ryoichi Sasakawa Young Leaders
Fellowship Fund - Fiatal Vezeték Osztdéndija Alapitvany tdmogatta. Kdszdnettel tartozunk Kéczy A.
Ldszlénak az adathozzéférésben nyujtott segitségéért.

Terjedelmi okok miatt nem kozoljitk a tanulmany Fiiggelékét (Kutatasi adatok a Felsdoktatasi
rangsorok jelentkezdi preferencidk alapjan cimi cikkhez), amely a kovetkezd linken érhetd el: http://
unipub.lib.uni-corvinus.hu/2156. A hivatkozott helyen a Fiiggelék széra kell kattintani.

Csato Ldszlé, BCE Operdciokutatds és Aktuariustudomanyok Tanszék, MTA-BCE Lendiilet Stratégiai
Interakciok Kutatdcsoport.

A kézirat els6 véltozata 2015. szeptember 28-4n érkezett szerkesztGségiinkbe.
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valé sszehasonlitéssal, bar az ehhez sziikséges adatok rendelkezésiinkre 4llnak.'
A jelentkez6k tovabbi ismérveinek hidnydban nem probalunk meg kovetkeztetéseket
levonni a felvételizk preferencidit meghatarozé okokkal kapcsolatban (lasd példaul
Abdulkadiroglu és szerzétdrsai [2015]).

A jelentkezésilapokbdl szarmazo rangsorok értékeléséhez érdemes attekinteni Avery és
szerzétdarsai [2013] a felvételiz6i preferenciak hasznalata mellett sz616 alabbi érveit.

- Minden jelentkezé igyekszik alkalmazkodni a t6bbi, hozzajuk hasonl6 diak visel-
kedéséhez. Egyrészt a felvett hallgatok képességei befolyasoljak a tanitas mindségét,
madsrészt tarsaiktol is tanulhatnak, illetve a fels§oktatdsban valo részvétel sordn kiala-
kitott kapcsolati hald értékesebb lehet, ha az ismerésok magasabb kozigazgatasi és
vallalati pozicidkat toltenek be.

— A felvételiz6k jelents része nem érzéketlen az intézmények mindségi, versenykeé-
pességi mutatoi irant. Informadciokat gytijtenek mar oda jar6 ismerdseikt6l, sziileiktol,
az egyetemek tanaraitol, esetleg sajat tapasztalataik alapjan. Miutdn a palyavélasz-
tas az életpalya egyik dontd pontja, komoly eréfeszitést hajlandok tenni az optimalis
dontés meghozatala érdekében.

- Ha a diploma jelzésként (is) szolgal a vallalatok szamdra a munkavallalé nem
megfigyelhet6 termelékenységérol (Spence [1973]), akkor a varhat6 bér az adott intéz-
ménybe korabban jar6 hallgatok képességeinek fiiggvénye lesz. Emiatt a jol tanuld
felvételiz6knek érdeke a hasonlo eredményeket felmutaté didkok tdrsasagat keresni.

Miutan az adatbazis csak a hazai jelentkezések tartalmazza, felmeriilhet az kifogas,
hogy a kozépiskolasok egy része kiilfoldi felsdoktatasi intézményeket valaszt, ezért
Magyarorszagon nem is ad be jelentkezési lapot. Ez azonban aligha kezelheté prob-
léma, a vizsgalt id6szakban valdszintileg nem volt tomeges jelenség, és az sem egyér-
telmt, miként befolyasolnd a hazai intézmények rangsorat: ha a legjobb kozépisko-
lasok mennek el az orszagbol, az tekinthetdé ugy, mintha az itthon maradék mind-
egyike kedvezdbb helyzetbe kertilne, akik ezt felismerve immar eredetileg szamukra
elérhetetlen egyetemeket jelol(het)nek meg.

El6észor a felhasznalt adatbazist és az alkalmazott mddszertant ismertetjiik. Ezutan
bemutatjuk a szamitasi eredményeket, lehetdség szerint homogén részekre, klikkekre
bontjuk a hélézatot, majd az igy kialakul6 csoportok belsé rangsorait elemezziik.
A tanulmanyt rovid 6sszegzéssel zarjuk.

Moébdszertani hattér

Az adatbazis
A rendelkezéstinkre 4116 adatbazis a felsGoktatasi felvételi jelentkezési lapok és a meg-
hirdetett képzések 2001 és 2013 kozotti adatait tartalmazza. Ezek koziil most az utolsé

évre (2013) sszpontositunk.

' A 2012. évi adatok alapjén a 2013. évivel lényegében azonos teljes kari rangsort kapunk.
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2013-ban legfeljebb ot jelentkezési helyet lehetett megjel6lni, de amennyiben a
jelentkez6 ugyanazon jelentkezési hely (képzés) mindkét finanszirozasi formdjat
megjelolte, akkor az a maximadlisan megengedett jelentkezési helyek szamat tekintve
egy jelentkezési helynek szamitott (ha az intézmény/kar/szak/képzési szint/mun-
karend/képzési nyelv/képzési helyszin egyébként azonos).” A jelentkezés koltsége:
a 9000 forintos alapdijért legfeljebb harom képzés valaszthatd, és minden tovabbi
jelentkezési hely 2000 forintba kertil.

A felvételizéknek lehetéségiik volt a sorrend egyszeri modositasara, illetve tet-
szOleges szamu jelentkezi hely (akar tobbszori) visszavonasara (dijvisszatérités nél-
kil). Errél nem rendelkeziink informaciokkal, feltételezziik, hogy az adatbazisba a
végleges adatok kertiltek.

A rendelkezésiinkre all6 adatbazisban az els6 (legfeljebb) hat jelentkezési hely sze-
repel, a tovabbiak kizaroélag akkor, ha a jelentkezd felvételt nyert az adott helyre. Ez
a korlatozds bizonyos mértékben befolyasolhatja a szamitasi eredményeket, hiszen
értelemszertien csak azokat a preferenciakat tudjuk figyelembe venni, melyek a meg-
levé adatokbdl szdrmaznak.’

A jelentkezési lapokbol adodo preferencidk

A magyar felsoktatasi felvételi rendszer — a tobbszint(i keretszamok és a minimalis
induld létszamok okozta torzitasoktdl eltekintve (Janko [2009], Kéczy [2010]) - 1énye-
gében biztositja a felvételizOk Gszinteségét, ezért feltehetd, hogy a jelentkezési lapon
azért szerepel el6rébb egy objektum (ez egyarant lehet egy egyetem/féiskola, kar, szak
stb.), mert azt a jelentkezd el6bbre sorolja a hatrébb taldlhatdéakkal szemben. A fels6-
oktatasi felvételi tajékoztato szerint:

»A jelentkezési sorrend lényege az, hogy a jelentkezé preferencia-sorrendjét titkrozze.
A sorrend kialakitdsakor azt tartsa szem elott, hogy olyan jelentkezési hely keriiljon az
elsé helyre, ahovia legjobban szeretne bekeriilni, és olyan az utolso helyre, ahova szintén
szeretne bekeriilni, de a megjeloltek koziil azt szeretné legkevésbé.

Figyelem! A felvétel érdekében azt javasoljuk, hogy ne csak egy helyre jelentkezzen,
hanem érdeklédése szerint tobb képzést jeloljon meg. Ha ugyanis felveszik az elsé
helyre, ezzel semmit nem veszit [eltekintve a haromnal t6bb hely pénziigyi és admi-
nisztrativ koltségeitdl — CS. L.], de ha véletleniil mégsem, akkor a tobbi képzés bizto-
sithatja a tovdbbtanulas lehet6ségét.”

Rdadasul ,egyazon felséoktatdsi felvételi eljardsban a jelentkezd csak egy helyre
vehetd fel, mégpedig a rangsoraban szerepld elsé olyan helyre, ahova elég a

? A karok elnevezéseit (roviditéseikkel egyiitt) a tanulmany végén szerepld FI. tabldzatban kozoljiik.

’ Az adatbézisban szerepel egy, az 6sszes jelentkezés szamat mutaté oszlop is, ebben azonban meg-
lehetésen furcsa értékek is taldlhatok: példdul a 969005146 azonositdja jelentkezére 22, mikozben
egyetlen helyre sem vették fel, és az el6z6k értelmében az elsé hat jelentkezési helye ismert. Osszesen
egy felvételizd szerepel 22-es, egy 16-0s és ketté 12-es értékkel. A szamitasok sordn a jelentkezési
helyek szamat nem hasznaltuk fel.
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felvételi 0sszpontszama. Tovabbi helyekre akkor sem vehet6 fel, ha felvételi 6ssz-
pontszdma elvileg elég lenne.”*

A nem megjel6lt objektumokra vonatkozdan nincs informacionk a jelentkezd pre-
ferencidirdl, ezért azokat Telcs és szerzbtdrsai [2013] javaslata ellenére nem tekint-
hetjitk egyenranguaknak (ez nem azonos a preferencia hianyaval!), ahogy azt mar
Csato [2013] hangsulyozta.

A megjelolt objektumok 6sszes kihagyotthoz képesti elényben részesitése azért nem
indokolt, mert tobb dolog is visszatarthat egy felvételiz6t attol, hogy az altala legjobb-
nak gondolt szakot megjeldlje (ekkor értelemszertien az els6 helyen).

Egyrészt — bar a tényleges szabdlyok évrél évre valtoztak - egy tovabbi szakra tor-
ténd jelentkezés gyakran pénzbeli (és pénzben nehezen kifejezheté adminisztracios)
koltséggel jar, ami egy szerényebb képességti hallgatdt visszatarthat attol, hogy beirja
az almaiban szerepld, de a magas ponthatdrok miatt szamara gyakorlatilag elérhetet-
len szakot. Extrém esetben elképzelhetd, hogy egy intézmény a jelentkezdk sikeres
szelekcidja révén az 6sszes magas pontszammal rendelkezé felvételizot megszerzi,
mivel azonban ez a tobbi didk el6tt is ismert, 6k meg sem jelolik a kérdéses elitsza-
kot. Ekkor Telcs és szerzdtdrsai [2013] hipotézise — a megjelolt objektumokat elébbre
soroljak, mint kihagyottakat — kedvezne az adott szakot indit6 ,,masodik legjobb”
intézménynek, hiszen a felvételizok jelentés része azt fogja elsé helyre rangsorolni,
miutan elére tudjak, hogy a ,,legjobbra” nem tudnak bekertilni.

Masrészt, ha példaul egy vidéki felvételizé nem képes vallalni a budapesti élet
jelentette anyagi és az idéigényes utazassal jard egyéb terheket, annak ellenére
sem jelolhet meg egy intézményt, hogy annak valamely szakat tartja a legjobb-
nak. Emiatt sokszor azon intézmények szakjai lesznek az elsé helyen, amelyek-
nek nagy a ,vonzaskorzetiik”.

Harmadrészt néhany felvételizében élhet az az — egyébként teljesen alaptalan —
tévhit, hogy a felsGoktatdsi intézmények ,latjak” a jelentkezési lapjukat, és késébb
héatranyt szenvedhetnek, ha olyan helyre keriilnek, amit nem az elsék kozott jeloltek
meg. Végiil az utobbi években korlatozzak a jelentkezési lapon maximalisan szereplé
objektumok szamat. Koénnyen belathatd, ha egy szakot ennél tobb intézmény indit,
akkor a gyengébb didkoknak nem célszert a valos sorrendjiiket megadni, hiszen ezzel
a bekertilési esélyeik csokkennek.

Egy tovabbi probléma is felmertilhet a jelentkezési lapon szerepld objektumok-
kal kapcsolatban. Ha példdul a felvételiz6 nem szeretne fizetni a képzésért, akkor
az allamilag finanszirozott szakokat irja el6re, majd ezeket kovetik a koltségté-
ritésesek. Ekkor elé6fordulhatna, hogy az i-edik objektum preferalt a j-edikkel
szemben, majd a j-edik ujra preferalt az i-edik ellenében. Ez még nem feltétlentil
okozna gondot, ha késGbb ismét megjelenne a j-edik objektum, ami azonban a
jelentkezési helyek korlatozott szama, a jelentkezés koltségei, illetve a rendelke-
zésiinkre all6 adatbazis nem teljes volta miatt nem garantalt. Hasonlé probléma
jelentkezik minden olyan esetben, amikor nem a legkisebb mérési egységeket,

*Idézetek a (2013. évi) Fels6oktatasi felvételi tajékoztatobol. A félkovér betiivel kiemelt szakaszokat
dolt bettivel szedtiik.
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a pontos jelentkezési helyeket rangsoroljuk. Ezért célszerli az aktualis vizsgalat
szempontjabol azonosnak tekinthetd objektumok koziil csak a legelsét szerepel-
tetni, és az 9sszes tobbit torolni.

Az aggregdlt pdaros dsszehasonlitdsi mdtrix definidldsa

A fenti megfontolasok szerint minden egyes jelentkezési lap a kovetkezé mdédon ad
preferencialistat:

- t6bb azonos objektum koziil a legelsé kivételével mindegyik torlendd;

- egy el6rébb szerepld objektum minden hatrébb levével szemben preferalt;

- a nem megjelolt objektumok kozott nincs preferencia;

- a megjelolt objektumok és a kihagyottak kozott nincs preferencia.

A jelentkez6 preferencialistdja egy kérmentes iranyitott graffal irhaté le, amelynek csu-
csai a jelentkezési lapon szerepld objektumok, és a grafban pontosan akkor fut az i-edik
csucsbdl iranyitott él a j-edikbe, ha az i-edik objektum preferalt j-edikkel szemben.

Az bsszes jelentkezési lap alapjan egy olyan stlyozott (mar nem feltétleniil kormen-
tes) iranyitott grafot kapunk, ahol minden él sulya legfeljebb a jelentkezék szama.
A graf szomszédsagi matrixdanak (i, j) eleme megmutatja, hanyan soroltak el6bbre az
i-edik objektumot a j-ediknél. Ez tekinthetd a Csatd [2015] altal bevezetett aggregalt
pdros 0sszehasonlitdsi mdtrixnak, az ott targyalt médszerek alkalmazhatdk az objek-
tumok rangsorolasara.

A szamitdsok illusztrdldsa - orvosi és fogorvosi karok

Példaként kozoljitk a két népszerli orvosi szakra (altalanos orvos és fogorvos) adédo
részmatrixot (1. tabldzat).

1. tabldzat
Az orvosi és fogorvosi karok aggregalt paros dsszehasonlitasi matrixa

DEAOK DEFOK PTEAOK PTEFOK SEAOK SEFOK SZTEAOK SZTEFOK Osszesen

DEAOK 0 53 254 13 112 21 279 18 750
DEFOK 99 0 24 60 16 24 25 53 301
PTEAOK 271 18 0 39 110 24 285 19 766
PTEFOK 28 59 92 0 15 24 27 53 298
SEAOK 560 41 628 45 0 99 734 63 2170
SEFOK 51 155 78 145 129 0 54 173 785
SZTEAOK 467 25 474 27 92 18 0 40 1143
SZTEFOK 33 109 45 100 14 22 92 0 415

Osszesen 1509 460 1595 429 488 232 1496 419 6628
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Ezt Ggy kaptuk, hogy a jelentkezési helyek (igy a preferenciak) koziil csak az erre a
két szakra vonatkozokat vettiik figyelembe. Mindkett6t négy intézmény — Debreceni
Egyetem (DE), Pécsi Tudomanyegyetem (PTE), Semmelweis Egyetem (SE), Szegedi
Tudomaényegyetem (SZTE) - hirdette meg, a megfelel karokon (AOK, FOK) szinte
kizdrolag a neviikben szerepld szakokat inditottak.’

Erdemes megnézni, hogyan kaphatdk az aggregélt paros dsszehasonlitasi matrix
elemei. Tekintsiik példaként egy felvételizo jelentkezésilapjat (2. tabldzat). Els6 1épés-
ben toroljitk az ismételten szereplé SE AOK- és SZTE AOK-jelentkezéseket.

2. tablazat
Példa egy jelentkezési lapra

Hely A kar kédja
1. SEAOK

2. DEFOK

3. SZTEAOK
4, SEAOK

5. DEAOK

6. SZTEAOK

Ezutan a kovetkez6 preferenciak olvashatok ki a jelentkezési lapbol:
SEAOK — DEFOK

SEAOK — SZTE AOK

SEAOK — DE AOK

DEFOK — SZTE AOK

DEFOK — DE AOK

SZTE AOK — DE AOK

Ennek megfeleléen a matrix sszesen hat elemét eggyel noveljiik.

A 2013-as felsGoktatasi felvételi eljarasban a vizsgalt karokra vonatkozoéan dssze-
sen 6628 preferencia allapithaté meg.® Példdul az SE AOK-ot 45 jelentkezd preferdlja
a PTE FOK ellenében, mig 15-en forditva dontottek.” A tobbi jelentkezd ebben a reld-
ciéban nem nyilvanitott véleményt.

Jeloljiik a kapott aggregalt paros dsszehasonlitasi matrixot — Csatd [2015a]
nyoman - az R szimbslummal! Ebbdl adédik az A =R — R" eredménymitrix és
az M =R+ R" mérkdézésmitrix. Az A eredménymatrix sordsszegei alkotjék az
intézmények s(A, M) pontszdamvektordt, ez az adott objektumot valamely masik-
nal elérébb, illetve hatrébb helyez6k szamanak kiilonbsége, példdul a DE AOK

® Ez aldl kivétel a DE AOK. Pécsett nincs kiilon fogorvosi kar, ezért a PTE FOK-ot a PTE AOK fog-
orvosképzéseibdl generaltuk.

° Ez nem feltétleniil jelent ugyanennyi felvételizst, mert az aggregalt paros 6sszehasonlitsi matrix defi-
niciéja miatt egy jelentkezd egy karral szemben tobbet nyilvanithat jobbnak és rosszabbnak is.

7 Az aggregalt paros 6sszehasonlitasi matrix definicija miatt egy jelentkezd legfeljebb egyszer nyil-
vanithat véleményt egy adott intézményparrdl.
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esetén 750 — 1509 = —759. Ennek megfeleléen a pontszamok 0sszege, kovetke-
zésképp atlaga is 0.

Az A eredménymatrix sorosszegeinek és az M mérkézésmatrix sorosszegeinek
hanyadosai adjak az adott objektumra vonatkozo6 kedvezd preferencidk aranyat.
Ez tehat egy, a [0, 1] intervallumban 1évé érték (azonban atlaguk nem feltétleniil
50 szazalék).

A pontszam nem fiiggetlen a mérethatdstol: egy nagyobb intézményrdl valé-
szintleg tobben nyilvanitanak véleményt, amilényegesen magasabb/alacsonyabb
pontszamot eredményezhet, mint egy kisebb intézmény esetében. A kedvezd pre-
ferenciak aranya ellenben fiiggetlen a mérethatastél. Ugyanakkor egyik mutato
sem tiikrozi az dsszetételhatdst, nem veszi figyelembe, hogy a kinyilvanitott pre-
ferenciak milyen intézménnyel szemben sziilettek. Szamos alkalmazasban - pél-
daul felséoktatasi rangsorok készitésekor — azonban nyilvanvaléan nem mind-
egy, hogy vajon a ,legy6z6tt” objektum egy kimagaslo népszertliségii vagy egy
viszonylag kevés jelentkez6 altal kedvelt intézmény volt. Ha példaul az SE AOK az
adott rangsor szerinti els6, mig a DE AOK az utolso orvosi kar, akkor a PTE FOK
szamara ,,értékesebb” lehet egy SE AOK-kal szemben kinyilvanitott preferencia,
mint egy DE AOK elleni. Sportnyelven szélva, tobbet ér egy gyézelem az élcsa-
patok ellen. A hatas forditva is érvényesiilhet, egy vereség esetén szintén elényos,
ha az élcsapat elleni mérkézés eredménye.

Az bsszetételhatas kisziirésére alkalmas a legkisebb négyzetek modszere. Ennek beve-
zetéséhez szitkségiink van néhdny 4j fogalomra. Az iranyitott graf L Laplace-matrixa
a féatlon kiviil —M-mel azonos, mig a diagonalis elemek a mérkézésmatrix sordsz-
szegei (amelyek azonosak az oszloposszegekkel), az adott karral kapcsolatban pre-
ferenciat nyilvanito jelentkezok szama, példaul a DE AOK esetén 750 4 1509 = 2259.
A legkisebb négyzetek q(A, M) értékel6 vektora az Lq(A, M) =s(A, M) linedris
egyenletrendszer — a q(A, M) vektor komponenseinek konstanssal valo eltolasatol
eltekintve egyértelmt — megold4sa.’

Az értékelések Osszegét altalaban nullara normalizéljuk, ez az érték jellemzi az
»atlagos” intézményeket. Ha egy objektumot kizarolag (vagy 6sszességében) atlagos
objektumokkal hasonlitjuk 6ssze, pontosan akkor fog atlagos értékelést kapni, ha
pontszama is nulla, és a ra vonatkozé kedvez6 és kedvez6tlen preferencidk szama
azonos. Amennyiben a kedvezd preferenciak aranya 75 szazalék, és tovabbra is 4tla-
gos intézményekkel hasonlitjuk 6ssze 6ket, akkor értékelése 0,5 lesz. Ha csak atla-
gos intézményekkel szemben soroljak el6bbre, nem érhet el 1-nél nagyobb értéket,
ehhez az sziikséges, hogy ,ellenfelei” kozott szerepeljenek pozitiv értékelést, az
atlagost meghaladé objektumok.

A legkisebb négyzetek mddszere nem fiigg a mérethatds egy valtozatatdl sem.
Tegytik fel, hogy a mintaba bekeriilt i-edik és j-edik objektum koziil i-edik pontosan
kétszer nagyobb a j-ediknél, azaz egyarant dupla annyi hallgaté sorolta el6rébb és hat-
rébb egy tetsz6leges harmadik k-adik objektummal szemben (a nagyobb intézményt

® Tovabbi feltétel az irdnyitott graf gyenge dsszefiiggdsége (Csaté [2015]), ami az altalunk vizsgalt
példdkban minden esetben teljesiil.
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3. tablazat
Az orvosi és fogorvosi karok értékelései

Kedvezd preferencidk

A kar kédja Pontszam ardnya (sz4zalék) Legkisebb négyzetek
DEAOK -759 33,20 -0,3181
DEFOK -159 39,55 -0,1456
PTEAOK -829 32,44 -0,3136
PTEFOK -131 40,99 -0,1156
SEAOK 1682 81,64 0,4586
SEFOK 553 77,19 0,5456
SZTEAOK -353 43,31 -0,1582
SZTEFOK -4 49,76 0,0470
4. tabldzat
Az orvosi és fogorvosi karok rangsorai

Pontszam Kedvez6 Rreferenciék Legkisebb négyzetek
Helyezés aranya

szerint

1. SEAOK SEAOK SEFOK
2. SEFOK SEFOK SEAOK
3. SZTEFOK SZTEFOK SZTEFOK
4. PTEFOK SZTEAOK PTEFOK
5. DEFOK PTEFOK DEFOK
6. SZTEAOK DEFOK SZTEAOK
7. DEAOK DEAOK PTEAOK
8. PTEAOK PTEAOK DEAOK

tehat kétszer annyian ,szeretik”, de egyben kétszer annyian ,,nem kedvelik”). Ekkor
az i-edik objektum pontszama ugyancsak kétszerese lesz j-edik megfelel6 értékének.
Ezzel szemben a legkisebb négyzetek mddszere — a kedvezd preferenciak aranyahoz
hasonléan - a két intézményt azonosan értékeli. Ez az érvelés — bar inkabb elméleti,
gyakorlati el6fordulasanak valdszintisége elhanyagolhat6 - szintén a legkisebb négy-
zetek mddszerébdl adédd rangsor alkalmazasa mellett szol.

Vizsgéaljuk meg a valasztott karok értékeléseit (3. tdbldzat) és rangsorait (4. tdb-
ldzat)! A pontszamok értékeibdl latszik, hogy a fogorvosi karok kisebbek az altala-
nos orvosiaknal. Szintén megallapithaté a Semmelweis Egyetem karainak vitatha-
tatlan folénye, csak ezek bizonyultak egyértelmien népszertibbnek az atlagosnal.
A debreceni és pécsi megfelel karok kozotti kiillonbség elhanyagolhaté mértéki,
a szegediek azonban egyértelmtien népszertibbek azoknal. A mérethatas kiszu-
résével annyi mondhato, hogy az SE FOK az orszag vezetd orvosi kara, ezt kissé
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lemaradva az SE AOK, majd az SZTE FOK koéveti. A debreceni és pécsi fogorvosi
karok nagyjabdl a szegedi dltalanos orvosival allnak egy szinvonalon, a két utolso
pedig a DE AOK és a PTE AOK.”

Szamitasi eredmények - kari rangsorok

Az elemzést a fent bemutatott lépésekkel analég mdédon a 2013-ban képzést hir-
detd 167 kar esetén is elvégeztiik, a PTE orvosi karanak kettévalasztdsaval egytitt
168 objektum keriilt kivalasztasra. A karok kozéppontba helyezését azok viszonylag
kezelhet6 szama és a mas felsGoktatasi rangsorokkal torténd dsszevethetdség [a HVG
jol ismert Diploma rangsora (http://eduline.hu/rangsor) is ezeket értékeli] indokolta.

A hdlozat dltaldnos jellemzése

A jelentkezési lapokbol 6sszesen 170 540 karok kozotti preferencia olvashatd
ki. A népszeri, nagy intézményekrol értelemszeriien tobben nyilvanitanak
véleményt, négy egyetem (BCE, BGF, ELTE és KRE) hét karanak (BCE GTK,
BGF KVIFK, BGF PSZFK, ELTE BTK, ELTE PPK, ELTE TTK, KRE BTK) eseté-
ben példaul tébb mint 6000 dsszehasonlitas kimenetele ismert (1. dbra)."” A lista-
vezetd BCE GTK-hoz 8202 preferencia kothetd, ebbdl 5472 més karoknal el6rébb,
mig 2730 hatrébb sorolta azt.

Ennek kapcsdn érdemes répillantani a kedvezé és kedvezétlen preferenciak - a
sulyozott graf ki- és befokainak — megoszlasara (2. dbra). A kedvezdbb preferen-
ciak eloszlasa szélsGségesebb: tobb kar taldlhaté az atlagosnal kisebb és (jelentdsen)
nagyobb szamu pozitiv vélekedéssel, mikozben a két mutat6 atlaga (1015) azonos,
szorasuk kiillonb6z6 (813 és 978).

Térjiink at az aggregalt paros 6sszehasonlitasi matrix elemeinek vizsgalatara! Egy
168 x 168-as matrix féatlojan kiviil 28 056 érték talalhato, koziilitk azonban 15 083
nulla, ennyi relacioban egyetlen olyan jelentkez6 sem akadt, aki véleményt nyilva-
nitott volna. Ez még egyaltalan nem teszi lehetetlenné egy karok kozotti ,.értelmes”
rangsor felallitdsat, hiszen egyrészt létezhetnek ,ellenkez6 iranyu” preferenciak, mas-
részt valoszintleg talalhatdk olyan karok, amelyeken keresztiil értékelhetd két, koz-
vetleniil nem 6sszehasonlitott objektum. A gyakorlatban ennél Iényegesen kevésbé
kitoltott matrixok is eléfordulnak (Csaté [2013]).

A maradék 12 973 elem a kozgazdasagtanban megszokott, jobbra hosszan
elnyulo eloszlast mutat (3. dbra). Figyeljiink arra, hogy a fiigg6leges tengely logarit-
mikus skaldju, azaz dont6 tobbségben vannak azok a relaciok, ahol 25-nél kevesebb

’ A rangsorokhoz egyel6re nem tudunk konfidenciaintervallumot szdmitani, az ez irdnyu kutat4-
sok folyamatban vannak. A kozvélemény szamadra taldn nem olyan kozponti jelentdségii ez a kérdés,
tovabbi informaciok kozzététele akar zavart is okozhat a rangsorok értelmezésében.

* Az itt megjelend gyakorisagok dsszege a preferenciak szamanak kétszerese, minden preferencia
egyszerre két karnal jelenik meg, az egyiknél ,,pozitiv”, a masikndl ,negativ” el6jellel.
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preferencia ismert. A legnagyobb szamu karok kozotti preferencia 821, ennyi
jelentkez6 részesitette elényben a BCE GTK-t a BME GTK ellenében. De 400-ndl
tobb jelentkez6 szamara bizonyult megfeleldbbnek példaul a BGF KVIFK, mint
a BKF HFTGK, a BME VIK, mint a BMF KVK, az ELTE PPK, mint a PPKE BTK
vagy az SZTE AOK, mint a PTE AOK.

3. dbra
A karok kozotti ismert preferencidk szdimanak eloszldsa

Gyakorisag
100 000 -
10 000 A
1000
100 A
10 A
1 T T T T T T T T T T Preferencia
LN (=] (=] (=] (=] (= (=] [ (=] |
[oN] wn o (=] (=] (=] (=] (= o —
| | — N S <t wn o o~ (=)
\O | | | | | | | D~
o ra = S = = = o
— N [ <t n O

A preferenciakat reprezentald sulyozott, iranyitott graf tovabbi elemzésében a kony-
nyebb attekinthetéség érdekében elhagytuk az 6sszes olyan kart, amellyel szemben
900-nal kevesebb jelentkezd nyilvanitott preferenciat (fokszdma nem éri el a 900-at).
Ez a kovetkez6 redukcidval jart:

- a csucsok szama 168-rol 117-re (69,64 szazalék),

—az élek szama 12 973-r0l 8 359-re (64,43 szazalék),

— az élek 6sszsulya 170 540-r6l 145 621-re (85,39 szazalék) csokkent.

A redukalt halozat viszonylag rendezett strukturat mutat (4. dbra).
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4. dbra
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Megjegyzés: a graf a Gephi (http://gephi.github.io) ingyenes, nyilt forrdskoda halézatelemz
programmal késziilt. A csiicsok mérete 4 és 50 kozotti, a kifokkal (a kedvezd preferencidk
szamaval), mig az élek vastagsaga a sulyukkal aranyos.

A hdlézat klikkekre bontdsa

A haldzatban kirajzolodé szoros kapcsolatok feltarasara célszerti a cstcsok olyan
osztalyozasa, hogy az egy klikkbe tartozok kozott minél szorosabb, a kiilonb6zo
klikkekbe soroltak kozott pedig minél lazabb kapcsolat legyen. Egy ilyen csoporto-
sitasban kilenc, talan az utolsé kivételével viszonylag kézenfekvé osztalyt kapunk


http://gephi.github.io/

FELSOOKTATASI RANGSOROK JELENTKEZOI PREFERENCIAK... \ 39

(5. tabldzat)." Az els6be miiszaki-informatikai, a masodikba gazdasdgtudomanyi,
a harmadikba orvosi-egészségiigyi, a negyedikbe északkelet-magyarorszagi (az egri
EKF és a nyiregyhazi NYF a redukalt mintaba bekeriilt 6sszes, valamint a debreceni
DE és a miskolci ME bizonyos karai), az 6tédikbe agrar-természettudomanyi, a hato-
dikba pedagogiai, a hetedikbe bolcsészettudomanyi, a nyolcadikba jogi-igazgatasi,
mig a kilencedikbe miivészeti-tarsadalomtudomanyi karok tartoznak.

A bels6 preferenciak szama az egy klikkbe tartozé intézmények ,klikken beliili” fok-
szamainak Osszege (értelemszertien paros szam), mig az osszes preferencia a klikkbe
tartozo karok teljes, a 168 objektumbol all6 grafon mért fokszamainak sszege. A kilenc
klikk mindegyikében a reldcidk legalabb 6tode belsd, a harom legnagyobban pedig
béven 50 szazalék feletti, és a negyedikben is ahhoz kozeli ezek aranya.

A kilenc csoport koherencidja 1ényegében leolvashaté a 4. dbrdn lathatd halézatrol.
Az 1. ésa2. (miszaki-informatikai és a gazdasagtudomanyi) klikk viszonylag homo-
gén, csucsaik nagyjabol egy konvex alakzaton beliil helyezkednek el. Ez aldl esetleg
a DE IK és a DE MK kivétel, ezek akar a természettudomanyi klikkbe is keriilhettek
volna. A Dunaujvarosi Féiskola (DF) és a Gabor Dénes Féiskola (GDF) viszonylag tavol
allnak a tobbi miiszaki kartdl, mas elvek alapjan a gazdasagtudomanyi klikkbe sorol-
hatok. A gazdasdgtudomanyi klikknél kevesebb a kilogé (outlier) kar, bar észrevehet
az SZTE GTK kapcsolata mas szegedi karokkal, illetve a Kodolanyi Janos Féiskola
(KJF) és a Zsigmond Kiraly Féiskola (ZSKF) kozel all a miivészeti-tarsadalomtudo-
manyi csoporthoz. A BCE GTK szoros 9sszekottetésben all a BCE TK-val.

A 3. (orvosi-egészségligyi) klikken beltl szintén elkiilonithet6k az egészségtu-
domanyi, fogorvosi, gyogyszerészi és orvosi karok, ezek egymashoz viszonyitott
helyzete ugyancsak arulkodé. A DE EK és féleg az ME EFK, értheté modon, kozel
all a 4. klikkhez. Az 5. klikkbél a DE TK-t magukhoz ,vonzzak” a debreceni, az
SZIE AOTK-t pedig az SE néhdany kara.

Méretéhez képest kevéssé homogén a 4. (észak-magyarorszagi) klikk, ez az egyet-
len, foldrajzi alapon kialakuld osztaly. A DE MTK nem all tavol a természettudoma-
nyi csoporttol, a DE BTK a bolcsészettudomanyitdl, a DE AJK a jogi-igazgatasitol, a
DE HPFK, az EKF TKTK és az NYF PKK a pedagégiaitol, az EKF GTK és az ME GTK
pedig a gazdasagtudomanyitdl.

Az SZTE MK - nyilvan az SZTE TTIK er6s vonzasanak koszonhetéen - a tobbi
muszaki kartol eltéréen az 5. (természettudomanyi) klikkhez kertlt, noha ott kilogo
karnak tekinthet6. Ugyanez igaz a veszprémi PE MK-ra, itt a BME VBK ,vonzereje”
érvényesiilhet. A SZIE AOTK kérdésére mar kitértiink, a BCE TAJK is inkabb jobb hijan
sorolhato ide. A PE GK nem all messze a gazdasagtudomanyi csoporttol.

A 6. (pedagoégiai) klikk meglehetésen inhomogén, az SE TSK példaul akar az
orvosi-egészségiigyi, a természettudomanyi, esetleg a bolcsészettudomanyi cso-
portba is sorolhatd. Az NYME AK a gazdasagtudomanyi klikkbe tartozhatna, mig
az SZTE JGYPK tobb, szintén szegedi karhoz kotddik.

"' A Gephi beépitett modularitas detektal6 algoritmusat alkalmaztuk, randomizélva (ez nem azt
jelenti, hogy a klikkekbe osztds sztochasztikus lenne) az élsulyok hasznalataval, 0,5-es felbontds
(resolution) mellett.
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A 7. (bolcsészettudomanyi) klikk ismét erésen homogén, kozéppontjaban egy-
mashoz kozel 3-6, viszonylag nagy kar all. Ugyanakkor a PE MFTK nincs messze a
jogi-igazgatasi és a miivészeti-tarsadalomtudomanyi, az SZTE TKK pedig az észak-
magyarorszagi vagy a pedagdgiai csoporttol.

A 8. (jogi-igazgatasi) klikk valamivel kevésbé koherens, elsésorban azért, mert
erés az atjaras a BCE TK és az ELTE TATK, valamint ,,masik iranyba” a DE AJK
és az ME AJK felé.

Végiil a 9. (mtivészeti-tarsadalomtudomanyi) klikk, részben kis méretének koszon-
hetden, tekinthet6 a leginkabb vegyesnek. A BCE TK és az ELTE TATK, illetve a
BKF KMK, a MOME és az SZFE szoros kapcsolata nem vitas, azonban mig az el6bbi
paros tobb mas klikkbe (gazdasagtudomanyi, jogi-igazgatasi, bolcsészettudomanyi)
is besorolhato lenne, az utébbi harmas gyengébb kapcsolatban 4ll mas karokkal.

Kitéré - a felsGoktatdsi struktira dtalakitdsa

A magyar fels6oktatas iranyitasaban idérél idére felvetédnek kiillonb6z6 integ-
racids, atszervezési tervek. Ezeket érdemes a jelentkezdk preferencidi alapjan is
értékelni: adminisztrativ szempontbodl kedvezdbb lehet, ha olyan szakok, karok
keriilnek kozos iranyitas ala, amelyek gyakran szerepelnek egyiitt a jelentkezési
lapokon. Egy intézményen beliil példaul egyszertibben megoldhato a szakvaltas,
kevésbé hatarozza meg egy hallgatd sorsat az, hogy éppen melyik szakra/karra
nyert felvételt.'” A kérdés részletes elemzésétdl eztttal eltekintiink, ' csak a kovet-
kez6é néhdny gondolatot vetjiik fel a 2016-2017-t8] megvalésulé valtozasokkal™
kapcsolatban, dontéen a 4. dbra alapjan, feltételezve, hogy a reform célja a jelent-
kezok altal hasonléonak tekintett karok egyesitése.

- A Budapesti Corvinus Egyetem harom karanak (BCE ETK, BCE KERTK,
BCE TAJK) a g6doll6i Szent Istvan Egyetemhez (SZIE) csatolasa indokolt. Ugyanak-
kor, hasonl6 érveléssel, érdemes lenne megfontolni a SZIE GTK elcsatolésat.

- A SZIE AOTK onalléva valasa indokolt. Amennyiben nagyobb intézmények
kialakitasa a cél, a kar a Semmelweis Egyetemhez csatolhatd.

- A Kaéroly Robert Féiskolanak (KRF) az egri székhelyt Eszterhazy Karoly Fois-
kolahoz (EKF) csatolasa nem indokolt. Az el6bbi intézményt a jelentkez6k elssor-
ban nem teriileti alapon értékelik, az utdbbit — a mintaba bekeriilt karokat tekintve
- azonban igen: az egri f6iskolat valasztd jelentkezdk elsésorban az észak-magyaror-
szagi régioban kivannak tovabbtanulni, gondolkodasukban csak masodik szempont-
ként szerepel a konkrét képzési teriilet. Ha a KRF-et mindenképp 6ssze kell vonni

" Felvethetd, hogy egy ilyen 6sszevonas mérsékelheti a kozos irdnyitas ala keriilé karok kozotti ver-
sengést. Adott esetben viszont egy kar konnyebben csabithat at jelentkezdket sajét egyetemének mas
karairdl, igy a kozos irdnyitas versenyre gyakorolt hatdsa nem egyértelm.

" Ennek részben az az oka, hogy jelen tanulmanyban a teljes felséoktatast vizsgaljuk, a redukalt
mintaban szamos kisebb kart elhagytunk, igy viszont nem adhat6é megbizhato értékelés.

" Lasd http://eduline.hu/felsooktatas/2015/9/1/Nem_csak_a_Keletinel all_a_bal_az Emmi_elot_
JZR2NM.


http://eduline.hu/felsooktatas/2015/9/1/Nem_csak_a_Keletinel_all_a_bal_az_Emmi_elot_JZR2NM
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mas intézménnyel, nyilvanvalo valasztasként adédna a Szolnoki Féiskola (SZF), ami
a Kecskeméti Féiskolaval (KF) fog egyesiilni."”

- A Nyugat-magyarorszagi Egyetem mintdban szereplé gyéri (NYME AK) és
szombathelyi (NYME MNSK) karanak szétvalasztasa nem indokolt. Ennek oka, hogy
Gyor esetében, vélhetGen a Budapesthez valo kozelség miatt, sokkal kevésbé miiko-
dik a teriileti logikai, mint a t6bbi nagyvarosnal (Debrecen, Miskolc, Pécs, Szeged).

Egy struktaravaltas értékelése természetesen nem végezhetd el kizarolag a jelentkez6i
preferencidk alapjan, de ez is megfontolasra érdemes szempont lehet.

Rangsorok

Els6é rangsorunk az adott karral szemben kifejezett preferenciak ,nett6” értéke, a
pontszam. Amint az mar a ki- és befokok gyakorisagi diagramjaibol sejthet6 (2. dbra),
tobb negativ pontszamu kar taldlhato, ennek megfeleléen a pozitiv értékeléstiek jel-
lemz&en nagyobbak (5. dbra).

5. dbra
A pontszamok eloszlasa
Gyakorisag
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Az els6 husz helyezett kozé - az utolsé SZTE AOK kivételével — csak budapesti
székhely( karok kertiltek, azok mérete azonban nem feltétleniil azonos, a sok

“ A mintéban a kecskeméti KF harom kara koziil csak egy (KF GAMFK) szerepel.
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preferenciareldciéban megjelen6 BME VIK, BGF KVIFK és ELTE PPK mellett a
viszonylag kevesebb felvételiz6t vonzé6 MOME, SZFE, SZIE AOTK vagy SE FOK
is kivaléan szerepel (6. tdbldzat). Hét kart legalabb 500-zal tobben preferaltak
kevésbé, mint ahanyan 6ket el6rébb helyezték masoknal jelentkezési lapjaikon; ezek a
BKF HFTGK, a DE TTK, a KJF, a PPKE BTK, a PTE BTK, az SZTE TTIK és a ZSKF.

6. tabldzat
Pontszam szerinti rangsor, els6 husz kar

Helyezés ~ Akarkédja  Osszes preferencia Pontszam

1. BCEGTK 8202 2742
2. SEAOK 4021 2557
3. BMEGEK 4282 1812
4. BMEVIK 5158 1624
5. ELTEPPK 8019 1489
6. ELTEAJK 4207 1021
7. ELTEBTK 7718 844
8. NKEKTK 5825 837
9. KREBTK 6820 766
10. SEFOK 1327 749
11. SETSK 2943 719
12. BCETK 3830 710
13. SZFE 1640 672
14. BMEVBK 2742 534
15. BGFKVIFK 6284 472
16. MOME 1663 469
17. NKERTK 2987 465
18. SZIEAOTK 1021 425
19. BMEESZK 889 405
20. SZTEAOK 3708 366

Ennél arangsornal az int dvatossagra, hogy egy kisebb intézmény konnyebben érhet
el nagyobb ardnyt. Ezért a ranglista elejét vizsgalva érdemes figyelni az 6sszes beér-
kezett vélemény szamara, az informacio ,megbizhatésagara” is (7. tabldzat). A lista-
vezetd Kozép-eurdpai Egyetem (KEE). Az Andrassy Gyula Budapesti Német Nyelvi
Egyetem (ANNYE) vagy a szegedi Gél Ferenc Féiskola (GFHF) 2013-ban csak
mesterképzéseket inditott, tobb mas marginalis intézmény (a tincmiivészeti intéz-
mények: BKTF, MTF) szintén el6kel6 helyezést ért el. Ezzel szemben a SE AOK, a
BME GEK, a BCE GTK, a BME VIK vagy az ELTE AJK teljesitménye nehezen vitat-
haté: 4000-nél tobb preferencia alapjan értek el kozel kétharmados vagy azt meg-
haladé kedvez6 preferenciaaranyt.
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7. tabldzat
A kedvez6 preferencidk ardnya szerinti rangsor, elsé husz kar

Hoets Alartog | Qo Rkedr et
1. KEE 74 85,14
2. SEAOK 4021 81,80
3. SEFOK 1327 78,22
4. MTF 219 74,89
5. BMEESZK 889 72,78
6. BMEGEK 4282 71,16
7. SZIEAOTK 1021 70,81
8. SZFE 1640 70,49
9. MPANNI 612 69,77
10. BCEGTK 8202 66,72
11. LFZE 678 66,52
12. BMEVIK 5158 65,74
13. BKTF 23 65,22
14. MKE 875 64,91
15. MOME 1663 64,10
16. SETSK 2943 62,22
17. ELTEAJK 4207 62,13
18. ANNYE 138 61,59
19. GFHF 18 61,11
20. BMEVBK 2742 59,74

Ahogy emlitettiik, a pontszam hatranya a mérethatds érvényesiilése: hidba kedvez6 a
Szegedi Tudomanyegyetem Természettudomanyi és Informatikai Karara vonatkozo
preferenciak tobb mint 44 szazaléka, azok nagy szama miatt az Osszesitett mérleg
mégis -577. Ezt kiiszoboli ki a kedvezd preferenciaknak sszeshez viszonyitott ara-
nya, amely szintén jobbra elnyulé eloszlast mutat (6. dbra).

A kedvez6 preferenciak aranyabol kapott rangsor masik hidnyossaga, nem szamit
az, hogy a vizsgélt kart mely intézményekkel szemben értékelték a felvételizék. Ez
elsGsorban a vidéki orvosi karokat érintheti érzékenyen, amelyeket a jelentkezék nagy
része a Semmelweis Egyetem mogé sorol, mikozben mas tudomanyteriiletek karai-
val szemben viszonylag népszertiek. Ennek elkeriilésére szolgal a legkisebb négyzetek
madszere, ami képes figyelembe venni az osszetételhatast is.

Az eljarassal kapott értékelévektor koordinatainak eloszlasa alapjan tobb az atlagos-
nal jelentds mértékben népszeriibb intézmény, a legtobb kar kicsit kevésbé kedvelt az
atlagosnal (7. dbra).'® Tehat a jelentkezék a teljes minta alapjan népszerfitlenebb karokat

' A pontszdmok és a legkisebb négyzetek médszerével kapott értékelések 4tlaga 0, a kedvezd ara-
nyoké azonban a szdmitds modjabol adéddan - ahogy korabban jeleztiik - nem feltétlentil 50 szazalék,
jelen esetben 48,19 szazalék.
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6. dbra

A kedvez6 preferenciak aranyanak eloszlasa
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7. dbra
A legkisebb négyzetek modszerébdl adodé értékelések eloszlasa
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jellemzéen nem egymdssal, hanem a sokak altal kedvelt karokkal hasonlitottak dssze,
utobbiak azonban tobbszor is el6fordulhattak egy-egy jelentkezési lapon.

A legkisebb négyzetek modszerével kapott rangsor elsé husz helyezettje kozott
szintén tobbségben vannak a budapesti székhelyt karok, emellett kimagaslo telje-
sitményt nyujt a nyolc orvosi kar, hat egyenesen az elsé tizbe keriilt (8. tdbldzat).
Ugyancsak magas presztizstiiek a mitiszaki (BME ESZK, BME GEK, BME VIK) és a
mivészeti (MKE, MOME, MTF, SZFE) tudomanyteriilet vezetd intézményei. E16-
kel helyezés eléréséhez nagyjabodl 0,5-0s értékelés sziikséges, ami az atlagos intéz-
ményekkel szembeni a 75 szazalékos kedvezd preferenciaaranynak felel meg. Ez a
8. tabldzat szerint minddssze harom intézménynek sikeriilt, a tobbi az atlagosnal
népszertibb karokkal keriilt 6sszehasonlitasra (az 1-nél nagyobb értékelésti SE AOK
és SE FOK esetén ez masképp nem is lehetséges). Néhany tovabbi kedvelt kar a
kovetkez6 helyezéseket érte el (1asd az F1 tdbldzatot): BCE GTK (22.), BCE TK (26.),
ELTE AJK (25.), ELTE BTK (37.), ELTE PPK (29.), ELTE TTK (47.), NKE KTK (39.).

8. tabldzat
A legkisebb négyzetek szerinti rangsor, els6 htisz kar

1. SEFOK 1327 1,2329
2. SEAOK 4021 1,1516
3. KEE 74 0,9446
4. SZTEFOK 1040 0,8156
5. SZIEAOTK 1021 0,6982
6. SZTEAOK 3708 0,6818
7. PTEFOK 909 0,6777
8. BMEESZK 889 0,6535
9. DEFOK 1004 0,6506
10. BKTF 23 0,6054
11. BMEGEK 4282 0,5852
12. MTEF 219 0,5536
13. SEGYTK 1504 0,5349
14. SZFE 1640 0,5283
15. PTEAOK 3679 0,5280
16. BMEVIK 5158 0,4979
17. DEAOK 4146 0,4941
18. MKE 875 0,4781
19. MPANNI 612 0,4649
20. MOME 1663 0,4429
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A 9. tdbldzat a hirom rangsor kozotti rangkorrelacidkat mutatja.” Mindharom
esetben a kozepesnél erésebb kapcsolat figyelheté meg, a legnagyobb eltérés a ked-
vezd preferencidk aranya és a legkisebb négyzetek mddszerébdl adédo sorrend
kozott jelentkezik, bar — a pontszammal szemben — mindkett6 kisziiri a mérethatast.

9. tablazat
Rangkorrelaciok a harom teljes rangsor kozott

Pontszam Arany Legkisebb négyzetek
Pontszam 1 0,8229 0,8808
Arany 0,8229 1 0,6948
Legkisebb négyzetek 0,8808 0,6948 1

A tanulmany Fiiggelékének 1. tabldzataban kozoljitk a harom rangsorold eljarassal
kapott értékeléseket és teljes rangsorokat, valamint a 2. tablazataban a roviditések
feloldasat (lasd még az FI. tabldzatban is).

A klikkek elemzése

Az 6sszes kart tartalmazo rangsorokkal szembeni jogos ellenérv lehet, hogy sok
jelentkez6 nem ilyen széles korben gondolkodik, inkabb egy adott tudomanyteriile-
ten beliil keresi a szamara legjobb intézményeket. Ennek megfeleléen célszer rész-
rangsorokat késziteni, amihez a korabban bevezetett klikkeket valasztottuk cso-
portositasi ismérvnek. Ezek nem feltétleniil egy-egy tudomanyteriiletet fednek le,
azonban éppen a jelentkezések ,,logikajabol” adoédnak, azok az intézmények keriil-
nek egy csoportba, amelyeket a felvételiz6k hasonlénak gondolnak.

A kilenc klikk mellett a kimaradt (900-nal kevesebb preferencidval rendelkez6
karok egy tjabb osztalyt képezhetnek. A csoportok kozotti preferencidk alapjan feldl-
lithaté azok rangsora (10. tdbldzat)."® A jelentkezék korében a jogi-igazgatasi, az orvo-
si-egészségiigyi és a milivészeti-tarsadalomtudomanyi teriiletek a leginkabb kedveltek,
a muszaki-informatikai és a pedagdgiai kozel atlagosan, a bolcsészettudomanyi az
atlagost némileg meghaladoan, a gazdasagtudomanyi és az agrar-természettudoma-
nyi csoport kozel ugyanennyivel az alatt szerepelt. Legkevésbé népszertiek az észak-
magyarorszagi intézmények, valamint a klikkekbe soroldsbol kimaradt kisebb karok
(az utdbbi csoporton beliil természetesen jelentés mértékii a szoras).

7 A pontszdmbél kapott rangsor dsszesen 10 esetben azonos értékelést ad (kapcsolt rangok). Ilyen-
kor a holtversenyeket a kedvezd preferenciak magasabb aranya alapjan, lexikografikus elven sziintet-
titk meg (az eljards minden esetben elegendének bizonyult).

¥ Ez a 10 x 10-es aggreglt paros dsszehasonlitasi matrix nem kaphaté meg a teljes, 168 x 168-as
megfelel$ elemeinek dsszevonasaval: ha példaul egy jelentkezd az i-edik és a j-edik, els6 klikkbe tarto-
26 objektumokat egyarant preferalta a k-adik, masodik klikkbe tartozé objektumhoz képest, akkor az
egyszer(i aggregalas szerint az els6 klikk kétszer keriilne el6rébb a masodiknal, holott egy jelentkez6-
nél csak egyszer engedjiik meg, hogy két objektumra vonatkozéan kinyilvanitsa véleményét.


http://unipub.lib.uni-corvinus.hu/2156
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10. tabldzat

Klikkek értékelései
Megnevezés Osszes  Pontszdm Ked\er()' preferer}ciék Le,gkisebb
preferencia aranya (szazalék) négyzetek
1. Muszaki-informatikai 12114 738 53,05 -0,0041
2. Gazdasagtudomanyi 18 264 -1028 47,19 -0,0578
3. Orvosi-egészségiigyi 6703 1273 59,50 0,1274
4. Eszak-magyarorszagi 10 857 -1863 41,42 -0,1776
5. Agrar-természettudomanyi 14 218 -942 46,69 -0,0791
6. Pedagégiai 9 854 140 50,71 -0,0133
7. Bolcsészettudomanyi 13 155 927 53,52 0,0592
8. Jogi-igazgatasi 9269 1543 58,32 0,1401
g i\:i[;\;fisazlitrlntu doményi 7113 1003 57,05 0,1316
Maradék 15913 -1791 44,37 -0,1262

A kovetkezokben egyesével elemezziik a kilenc csoport belsé rangsorait. Az eredmé-
nyek rovid osszefoglaldsat kovetden kozoljiik a 4. dbra stlyozott iranyitott grafjanak
kinagyitott részleteit; az egy csoportba sorolt karok ,,belsd” preferenciaibol kaphatd
értékeléseket és helyezéseket (mindharom modszer szerint); valamint a belsé és teljes
rangsorbol ad6do sorrendek kozotti rangkorrelacidkat. Utobbi segitségével ellendriz-
hetd, megmarad-e egy, a sajat csoportjaban kimagasléan teljesit6 intézmény el6keld
helyezése a ,kiils6” preferenciak figyelembevétele utdn is.

L. klikk - miiszaki-informatikai karok

A miszaki-informatikai karok hélozatdban érdemes megfigyelni a BME EOK
és az SZIE YMEK szoros kapcsolatat, mikézben viszonylag elkiiloniilnek a tobbi
intézménytdl (Fiiggelék, 1. dbra). A BME karai mellett sokan az Obudai Egyetem
(BMF) hasonl¢ karait jelolik meg masodlagos preferenciaként, a BME GEK-re fel
nem vettek a BME KSK-ra, a BME VIK-rél lemaraddk az ELTE IK-ra mennének
legnagyobb szamban.

Ebben a csoportban kétségteleniil a BME karai keriilnek a lista élére, ezt koveti két
informatikai kar (ELTE IK és PPKE ITK), valamint a BMF karai, mig a rangsor végén
a vidéki egyetemek taldlhatok (Fliggelék, 3. tablazat). A két vezet6 kar parharcaban
2013-ban a BME GEK bizonyult gy6éztesnek, a BME VIK-kel szemben 389-en valasz-
tottak, mig 277 jelentkez6 ellenkezé preferenciakkal rendelkezett.

A harom modszerrel kapott rangsorok szinte teljes mértékben azonos eredményt
adnak, akar a belsd, akar az Osszes preferencia alapjan értékeliink (Fiiggelék, 4. tab-
lazat). A legkisebb négyzetek rangsora gyakorlatilag fiiggetlen az 6sszehasonlitott
intézmények korének megvalasztasatol.


http://unipub.lib.uni-corvinus.hu/2156
http://unipub.lib.uni-corvinus.hu/2156
http://unipub.lib.uni-corvinus.hu/2156
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2. klikk - gazdasdgtudomdnyi karok

A gazdasagtudomanyi karok részgrafjan egyértelmtien a BCE GTK dominal (Fiig-
gelék, 2. dbra), az ide fel nem vettek els6sorban a BCE KTK-ra, a BGF kiilonb6z6
karaira vagy a BME GTK-ra mennének. ,,Harmadlagos” preferenciaként jelenik
meg a tobbi, jellemzben méretében is kisebb kar, kozottiik szorosabb kapcsolat all
fenn példaul a KJF és a ZSKF, a PEGTK és az SZEGTK vagy a BKF HFTGK és a
tatabanyai MUTF valasztasaban.

A teriilet vezet6 kara a BCE GTK, emellett az élmez6nyben taldlhaté a BCE KTK,
a BGF KKFK, a BGF KVIFK és a BME GTK is (Fiiggelék, 5. tablazat). Ez utobbi
jelentés mértékben el6rébb keriil a legkisebb négyzetek modszere alapjan, mert
elsésorban a BCE GTK-val szemben értékelték rosszabbra a jelentkezdk. A kozép-
mezdny févarosi intézményeit (BGF GKZ, BKF HFGTK) megel6zik a népszeriibb
vidékikarok (PTE KTK, SZTE GTK), alegkisebb négyzetek eljaras szerint a hetedik
hely utan viszonylag nagyobb rés nyilik a karok k6zott, ami a kedvezé preferenciak
aranyanal szintén megfigyelhetd. Ez a jelenség az Osszes preferencia alapjan végzett
vizsgalatnal nem jelentkezik.

A harom modszerrel kapott rangsorok lényegében azonos eredményt adnak,
akar a belsd, akar az 6sszes preferencia alapjan végezziik az értékelést (Fiiggelék,
6. tablazat). Ismét a legkisebb négyzetek modszere bizonyult a legstabilabbnak.

3. klikk - orvosi-egészségiigyi karok

Az orvosi-egészségligyi klikken beliil latvanyosan kiiloniilnek el az egészségtu-
domanyi (ETK), a fogorvosi (FOK), a gyégyszerész-tudomanyi (GYTK), valamint
az orvosi (AOK) karok (Fiiggelék, 3. abra). A legnagyobb SE AOK egyértelmien
igaz az SE ETK-ra és az SE FOK-ra is. A foldrajzi tavolsagok miatt a pécsi és sze-
gedi, illetve a debreceni és szegedi karok kozott erésebb az atjaras, mint Debre-
cen és Pécs kozott.

A legkisebb négyzetek modszere szerint az els6 nyolc helyre a fogorvosi és orvosi
karok keriiltek, ezek belsé rangsorat mar részletesen megvizsgaltuk (Fiiggelék, 7.
tablazat). Az Osszetételhatas figyelembevétele nélkiil el6kel6 pozicidba keriil az
SE ETK is, a legkisebb négyzetek modszere szerint azonban az egészségtudomanyi
képzések egyértelmien gyengébbek a gyogyszerész-tudomanyiaknal. Mindegyik
részteriileten beliil a budapesti intézmények vezetnek, ezt kovetik a szegedi, majd
nagyjabdl holtversenyben a debreceni és pécsi karok.

A harom mddszerrel kapott rangsorok lényegében azonos eredményt adnak,
akar a belsd, akdr az 6sszes preferencia alapjan végezziik az értékelést, itt is a
legkisebb négyzetek modszere bizonyult a leginkabb robusztusnak (Fiiggelék, 8.
tablazat). Talan ebben a klikkben latszik, miért lehet sziikség az sszetételhatas
kiszlirésére, a korabbi hasonld tablazatok bels6 rangkorreldciéinal nem szerepelt
0,75-nél kisebb érték.
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4. klikk - észak-magyarorszadgi karok

A karok észak-magyarorszagi csoportja tekintheté a legkevésbé homogénnek, az
ide tartoz6 intézmények a teljes halézatot tekintve viszonylag nagy teriileten helyez-
kednek el (4. dbra). A foldrajzi alapon kialakul6 klikk tovabbi bontasa is igy tor-
ténhet, az atjaras elsésorban az azonos székhelyt karok kozott érvényesil (Fligge-
lék, 4. abra). Ez aldl részben kivétel a DE AJK és az ME AJK, valamint a hajdubo-
szorményi DE HBFK és az NYF PKK pérosa. A DE és az ME t6bb kara nem ebbe
a csoportba keriilt, az orvosi-egészségiigyi iranyultsaguak mellett ezek a DE IK, a
DE MK, a DE TTK, valamint az ME GEK.

A legkisebb négyzetek modszere alapjan a csoport vezetd karai a jogtudomanyiak,
mellettiik az atlagosnal szignifikdnsan er6sebb a DE BTK és az EKF TTK (Fiiggelék,
9. tablazat). A lista végén — az EKF BTK-n és az EKF TTK-n kiviil - a féiskolai karok
talalhatok, bar a DE MTK és az ME GTK is meglehetGsen gyengén teljesit.

A harom moddszerrel kapott belsé rangsorok kozel azonos eredményt adnak,
az Osszes kar figyelembevételével azonban mar jelentdsebb kiilonbség alakul ki
(Fiiggelék, 10. tablazat). A legkisebb négyzetek mddszere megint kiemelkedGen
stabil, a masik két modszer - féleg a pontszam - erésebben fiigg a figyelembe vett
intézmények korétol.

5. klikk - agrar-természettudomdnyi karok

A csoport legnagyobb kara az ELTE TTK, amelyet a jelentkez6k rosszabbnak tarta-
nak a BME VBK-nal, azonban biztosan domindlja a debreceni, pécsi és szegedi karo-
kat (Fiiggelék, 5. abra). Az SZIE MKK egyfajta koztes szerepet tolt be a BCE KERTK
és a PE GK kozott, a BME két kara kozott szintén gyenge a kozvetlen kapcsolat. Az
orvosi-egészségiigyi karokhoz hasonldan gyenge az atjaras Debrecen és Pécs kozott.
A klikk periféridjan helyezkedik el az SZIE AOTK és a BCE TAJK, bar el6bbi viszony-
lag szorosabb kapcsolatban all az orvosi-egészségiigyi klikkel (4. dbra).

Az agrar-természettudomanyi klikk belsé rangsora mindharom modszer szerint
kozel azonos, a mérethatas kisziirésével a BCE TAJK, a BME VBK és az SZIE AOTK
keriil dobogéra (Fiiggelék, 11. tablazat). A vidéki intézmények koziil leger6sebb
az SZTE TTIK, ebben a kategdridban azonban az dtlagnal rosszabbnak mindsil.
Viszonylag erés a PE MK is, a PE GK viszont vitathatatlanul utolsé.

A belsé és teljes rangsorok kapcsolata ebben az esetben is szorosnak minésithetd,
féleg a legkisebb négyzetek modszerének alkalmazasakor (Fiiggelek, 12. tablazat).

6. klikk - pedagégiai karok
A pedagogiai klikkben kevésbé aggaszté a mérethatas, a kedvezo preferencidk szama

alapjan négy nagy, egy kozepes és négy kis intézmény kiilonithet6 el (Fiiggelék, 6. abra).
Az ELTE két kara a jelentkezok szerint kozeli helyettesitd, emellett az ELTE TOFK
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esetén az AVKF és a KRE TFK, az ELTE GYFK esetén pedig az SZTE JGYPK és az
NYME AK figyelheté meg a leggyakoribb masodlagos preferenciaként.

A pedagoégiai klikk vezetd kara az ELTE GYFK, ezt az SE TSK és az ELTE TOFK
koveti, a tobbi gyengébb az atlagosnal (Fliggelék, 13. tablazat). A NYME gyori kara
(NYME AK) egyértelmtien nagyobb presztizsii a jelentkez6k korében a szombathe-
lyinél (NYME MNSK).

A bels6 rangsorok viszonylag stabilak, fiiggetlenek a mas klikkek karaival szem-
beni preferencidktol (Fiiggelék, 14. tablazat).

7. klikk - bolcsészettudomanyi karok

A bolcsészettudomadnyi teriileten az ELTE két kara elssorban nem egymas-
sal, hanem a KRE és a PPKE megfelel6 karaival versenyez (Fiiggelék, 7. dbra).
A PE MFTK és az SZTE TKK kiugré (outlier) karnak tlinik, a masik hat karnal
sokkal gyengébben kapcsolddik a csoporthoz. Némileg meglep6 az észak-magyar-
orszagi klikkbe sorolt DE BTK hidnya, bar viszonylag szorosan kotédik elsésorban
az SZTE BTK-hoz (4. dbra).

Az ELTE két karanak vezetd pozicidja vitathatatlan, ezeket a szintén megle-
hetésen erés KRE BTK koveti (Fiiggelék, 15. tablazat). A PPKE BTK mar atlag
alatti, a vidéki intézmények koziil az SZTE BTK bizonyult a legnépszeriibbnek.
A legkisebb négyzetek mddszere szerint a maradék harom kar nagyjabol azonos
mértékben kedvelt.

Ezen a klikken beliil jelentds szerepet jatszik a mérethatds, a pontszammodszer-
rel kapott rangsorok jelentésen eltérnek a masik kett6tdl (Fiiggelék, 16. tablazat). Az
osszehasonlitds eredményét nagyrészt meghatarozzak a csoporton beliili preferenciak.

8. klikk - jogi-igazgatdsi karok

A jogi-igazgatasi csoportban rendkiviil szoros kapcsolat mutatkozik az
ELTE AJK, KRE AJK, PPKE AJK harmasdan beliil, a Nemzeti K6zszolgalati Egye-
tem (NKE) karai azonban némileg kiilonallé csoportot alkotnak (Fliggelék,
8. abra). APTE JAK és az SZTE AJK pozicidja a vartnak megfeleld, inkabb az elsé
harmashoz kapcsolédnak.

Az elsé hely tekintetében talan ez a klikkeken beliili leginkabb vitathat6 rangsor, miu-
tan a legkisebb négyzetek modszere szerint az NKE KTK kismértében magasabb preszti-
zstiaz ELTE AJK-nal (Fiiggelék, 17. tablazat). Egymassal szembeni parharcukat az ELTE
nyeri 139:116 aranyban, az NKE KTK el6retorése els6sorban egyfajta paradox osszeté-
telhatas eredménye: az ELTE AJK értékelését jelentdsen rontja a leggyengébb KRE AJK-
val szembeni sok dsszehasonlitdsa. Ezeket az NKE két kara és a PPKE JAK koveti, mig
a két vidéki kar kicsit magasabb presztizst az utolsé KRE AJK-nal.

A teljes sulyozott grafon némileg modosul a rangsor, a legkisebb négyzetek mod-
szere szerint az ELTE AJK egyértelmien a klikk vezet6 kara, ezt az NKE HHK, majd
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kozel azonos értékeléssel az NKE KTK és a PPKE JAK koveti. A tovabbi harom kar
pozicidja véaltozatlan.

Ezuattal a belsd és teljes rangsorok kozott a legkisebb négyzetek modszerének alkal-
mazasakor mutatkozik a leggyengébb kapcsolat, bar még ez is meglehetésen stabilnak
tekinthet6 (Fliggelék, 18. tablazat).

9. klikk — miivészeti-tarsadalomtudomdnyi karok

A mivészeti-tarsadalomtudomanyi karok klikkjén beliil két részcsoport figyelheté meg,
ezek kapcsolata kevésbé szoros (Fiiggelék, 9. abra). Példaul a BCE TK és a MOME kozotti
preferencidk aranya csupan 8:17, mig az ELTE TATK és a BKF KMK kozotti arany 21:5.
Ugyanakkor a harom miivészeti kart nehéz lenne mas klikkbe sorolni.

A legkisebb négyzetek mddszere elsédsorban a BCE TK-t érinti hatranyo-
san, mert sok — bar kedvezdé kimenetelld — 0sszehasonlitasa van a leggyengébb
ELTE TATK-val szemben (Fiiggelék, 19. tablazat). E16bbi kar vitathatatlanul ked-
veltebb az utébbinal, mig a harom miivészeti jellegti intézmény koziil a BKF KMK
héatranya bizonyult jelentésnek. A teljes adatbazis alapjan a BCE TK lemaradasa
kevésbé erds, a legkisebb négyzetek modszere szerint a klikk mindegyik kara az
atlagosnal magasabb presztizsi.

A csoport belsé rangsorai egyik modszer szerint sem valtoznak meg lényegesen, ha
az 0sszehasonlitasba mind a 168 kart bevonjuk (Fliggelék, 20. tablazat).

Osszefoglalds

A cikkben a felvételi jelentkezések alapjan készitettiink felsGoktatasi rangsorokat.
A jelentkezési lapok alapjan definidlt preferencialistakat felvételizonként egy kor-
mentes iranyitott graffal reprezentaltuk, melyek 0sszessége egy sulyozott, iranyi-
tott élekkel rendelkez6 halozatot alkot. A sorrendeket hdrom eljaras, a pontszam
(az adott objektumot valamely masiknal elérébb, illetve hatrébb helyezék szama-
nak kiilonbsége), a kedvezé preferenciak aranya és a legkisebb négyzetek modszere
alkalmazasaval hataroztuk meg. Halozatelemzési eljarasok segitségével jol értel-
mezhetd alcsoportokat alakitottunk ki, az intézményi rangsorolast a jelentkezdi
preferenciak alapjan kialakulo klikkeken belill is elvégeztiik.

A teljes és részleges rangsorok dsszevetése megerdsitette azt a sejtést, hogy a
harom eljaras kozil a legkisebb négyzetek mddszere itélhetd a legjobbnak, mert
ez a legstabilabb a figyelembe vett karok korére nézve. Haszndlata elméleti meg-
fontoldsokbol ugyancsak indokolhatd, egyediil ez képes egyszerre a méret- és az
Osszetételhatas kisziirésére. Az utobbi esetlegesen tulzott mértékén természete-
sen lehet vitatkozni, ahogy azt az orvosi-egészségiigyi karok dominanciaja vagy
a jogi-igazgatasi klikk belsé rangsora mutatja.

A kutatast messze nem tekintjiik lezartnak. Megfontolando lehet tovabbi méd-
szerek alkalmazasa, a minta eltéré - példaul tudomanyteriileti vagy foldrajzi
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jellegti — felosztdsa, a karok helyett mas objektumok (szakok, szakcsoportok) dssze-
hasonlitasa, a finanszirozasi formadra (dllami vagy koltségtéritéses) vonatkozo sztirés,
a vizsgalat elvégzése korabbi évek adatain. Mindezen fenntartasok ellenére ugy vél-
jiik, az elemzés meggy6z6en bizonyitotta a felvételizdi preferenciak alapjan felallitott
felsdoktatasi rangsorok létjogosultsagat, még ha ez inkabb tekinthet6 egyfajta ,,nép-
szerliségi” sorrendnek, amely nem feltétleniil tiikkr6zi a karok minéségi szinvonalat.
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A Fiiggelék teljes anyaga a http://unipub.lib.uni-corvinus.hu/2156 linken érhet6 el.

Az F1. tdbldzatban a karok jel6lésére alkalmazott roviditések feloldasa, a legkisebb
négyzetek modszerével kapott értékeléseik és az ebbdl adddé rangsorban elért helye-
zéseik lathatok.

Fl. tabldzat

A karok elnevezései és rangsora

A kar kodja A kar neve Ertékelés Helyezés
ANNYE Andréssy Gyula Budapesti Német Nyelvi Egyetem 0,4200 23.
AVF Altalanos Vallalkozasi Féiskola -0,3274  142.
AVKF Apor Vilmos Katolikus Féiskola -0,2760 134.
BCEETK Budapesti Corvinus Egyetem Elelmiszertudomanyi 0.1746 48,
Kar
BCEGTK Budapesti Corvinus Egyetem Gazdalkodastudomanyi 0,4204 2.
Kar
BCEKERTK  Budapesti Corvinus Egyetem Kertészettudomanyi Kar 0,0640 57.
BCEKTK Budapesti Corvinus Egyetem Kozgazdasagtudomanyi
0,2855 31.
Kar
BCETAJK Budapesti Corvinus Egyetem Téjépitészeti Kar 0,1742 49.
BCETK Budapesti Corvinus Egyetem Tarsadalomtudomanyi 0.3522 2.
Kar
BGFGKZ Budapesti Gazdasagi Féiskola Gazdalkodasi Kar -0,2232 123.
BGFKKFK Budapesti Gazdasagi Féiskola Kiilkereskedelmi Kar 0,0142 65.
BGFKVIFK  Budapesti Gazdasagi Féiskola Kereskedelmi,
PPN . 0,0521 58.
Vendéglatdipari és Idegenforgalmi Kar
BGFPSZFKBP Budapesti Gazdasagi Féiskola Pénziigyi és Szamviteli
0,0355 61.
Kar - Budapest
BKFHFTGK  Budapesti Kommunikécids és Uzleti Féiskola Heller 01858 115
Farkas Turisztikai és Gazdasagi Kar ’ ’
BKFKMK Budapesti Kommunikéciés és Uzleti Féiskola
T En PP 0,0021 66.
Kommunikaciés és Miivészeti Kar
BKTF Budapest Kortarstanc Féiskola 0,6054 10.
BMEEOK" Budapesti Miszaki és Gazdasagtudomanyi Egyetem
B e i il 0,2945 30.
Epitémérnoki Kar
BMEESZK Budapesti Muszaki és Gazdasagtudomanyi Egyetem
& o (o s 0,6535 8.
Epitészmérnoki Kar
BMEGEK Budapesti Miszaki és Gazdasdagtudomanyi Egyetem 0.5852 1

Gépészmérnoki Kar
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A kar kédja A kar neve Ertékelés Helyezés
BMEGTK Budapesti Muszaki és Gazdasagtudomanyi Egyetem
& o Ao 0,1832 46.
Gazdasag- és Tarsadalomtudomanyi Kar
BMEKSK Budapesti Muszaki és Gazdasagtudomanyi Egyetem
.. o gl L TA gl 0,3032 28.
Kozlekedésmérnoki és Jarmiimérnoki Kar
BMETTK Budapesti Muszaki és Gazdasagtudomanyi Egyetem
. P 0,1834 45.
Természettudomanyi Kar
BMEVBK Budapesti Mszaki és Gazdasagtudomanyi Egyetem
. oLt A Tt s o 2n 0,3868 24.
Vegyészmérnoki és Biomérnoki Kar
BMEVIK Budapesti Muszaki és Gazdasagtudomanyi Egyetem
" e i 50 a 0,4979 16.
Villamosmérnoki és Informatikai Kar
BMFBGK Obudai Egyetem Banki Donat Gépész és _0.0098 70
Biztonsagtechnikai Mérnoki Kar ’ ’
BMFKGK Obudai Egyetem Keleti Karoly Gazdaségi Kar -0,1052 88.
BMFKVK Obudai Egyetem Kandé Kélman Villamosmérnéki
0,1228 55.
Kar
BMENIK Obudai Egyetem Neumann Jdnos Informatikai Kar 0,1609 51.
BMFRKK Obudai Egyetem Rejt8 Séndor Kénnytiipari és
.. PR -0,0351 76.
Koérnyezetmérnoki Kar
DEAJK Debreceni Egyetem Allam- és Jogtudomdnyi Kar -0,0420 79.
DEAOK Debreceni Egyetem Altaldnos Orvostudomdnyi Kar 0,4941 17.
DEAVK Debreceni Egyetem Gazdalkodastudomanyi 02175 121
és Vidékfejlesztési Kar ’ ’
DEBTK Debreceni Egyetem Bolcsészettudomanyi Kar -0,0628 81.
DEEK Debreceni Egyetem Egészségiigyi Kar -0,2737 133.
DEFOK Debreceni Egyetem Fogorvostudomanyi Kar 0,6506 9.
DEGYTK Debreceni Egyetem Gyogyszerésztudomanyi Kar 0,2329 36.
DEHPFK Debr"ecer,n Egyetem Gyermeknevelési és 03132 140,
Feln6ttképzési Kar
DEIK Debreceni Egyetem Informatikai Kar -0,1320 91.
DEKTK Debrece?m Egyete;m 'Kozgazdasag- és -0,1461 100.
Gazdasagtudomanyi Kar
DEMK Debreceni Egyetem Miiszaki Kar -0,1719 111.
DEMTK Debreceni Egyetem Mezdgazdasag-, 02446 126
Elelmiszertudoményi és Kérnyezetgazdalkodasi Kar ’ ’
DENK Debreceni Egyetem Népegészségiigyi Kar -0,0658 82.
DETTK I?ebrecem !Egygem Természettudomanyi ~0.1570 107,
és Technologiai Kar
DEZK Debreceni Egyetem Zenemtivészeti Kar 0,0003 68.
DF Dunadjvarosi Féiskola -0,3415 146.
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A kar kédja A kar neve Ertékelés Helyezés
DRHE Debreceni Reformatus Hittudomanyi Egyetem -0,2656 131.
EJFM l?otv?s Jozsef ,F01skola quzakl £0,1099 89,
és Kozgazdasagtudomanyi Kar
EJFP Eotvos Jozsef Féiskola Neveléstudomanyi Kar -0,4594 165.
EKFBTK Eszterhazy Karoly Féiskola Bolcsészettudomanyi Kar ~ -0,1388 95.
EKFCK Eszterhazy Karoly Féiskola Comenius Féiskolai Kar -0,3499 149.
EKFGTK Eszterhazy Karoly Féiskola Gazdasag-
£ T P -0,3581 152.
és Tarsadalomtudomanyi Kar
EKFTKTK Eszterhazy Karoly Féiskola Tanarképzési
. p S o -0,2606 128.
és Tudastechnoldgiai Kar
EKFTTK Eszterhazy Karoly Féiskola Természettudomanyi Kar -0,1823 114.
ELTEAJK Eo6tvos Lordand Tudomanyegyetem Allam-
: P 0,3792 25.
és Jogtudomanyi Kar
ELTEBTK Eo6tvos Lorand Tudomanyegyetem
a1 . 0,2319 37.
Bolcesészettudomanyi Kar
ELTEGYFK  Eotvos Lorand Tudomanyegyetem Barczi Gusztav
; 2t 0,1537 52.
Gyodgypedagogiai Kar
ELTEIK E6tvos Lorand Tudomdnyegyetem Informatikai Kar 0,2621 34.
ELTEPPK Eo6tvos Lorand Tudomanyegyetem Pedagdgiai
. . 20.¢ 0,3030 29.
és Pszichologiai Kar
ELTETATK  Eotvos Lorand Tudomanyegyetem
. (. 0,1447 53.
Tarsadalomtudomanyi Kar
ELTETOFK  Eotvos Lorand Tudoményegyetem Tanitd-
e il 0,0252 62.
és Ovoképzo Kar
ELTETTK E6tvos Lorand Tudoményegyetem
. . 0,1767 47.
Természettudomanyi Kar
GDF Gabor Dénes Féiskola -0,4042 158.
GFHF G4l Ferenc Féiskola 0,0973 56.
IBS IBS Nemzetkozi Uzleti Féiskola 0,3172 27.
KEATK Kaposvari Egyetem Allattudomanyi Kar -0,3295 144.
KECSPFK Kaposvari Egyetem Pedagogiai Kar -0,3987 157.
KEE Koézép-eurdpai Egyetem 0,9446 3.
KEGTK Kaposvari Egyetem Gazdasagtudomanyi Kar -0,2682 13.2
KEMFK Kaposviéri Egyetem Miivészeti Kar 0,0492 59.
KFGAMFK  Kecskeméti Féiskola Gépipari és Automatizalasi —0.1887 116
Mtiszaki Féiskolai Kar ’ )
KFKFK Kecskeméti Fdiskola Kertészeti Foiskolai Kar -0,4590 164.
KFTFK Kecskeméti Féiskola Tanitoképz6 Foiskolai Kar -0,3824 155.
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KJF Kodolanyi Janos Féiskola -0,3554 151.
KREAJK Kéroli Gaspar Reformatus Egyetem Allam-
; . -0,0410 78
és Jogtudomanyi Kar
KREBTK K?roh, Géspar Ret:orrpatus Egyetem 0,2248 38,
Bolcsészettudomanyi Kar
KRETFK Kaéroli Gaspar Reformétus Egyetem Tanitoképz
’e . -0,1325 92.
Féiskolai Kar
KRF Kaéroly Rébert Féiskola -0,4326 163.
LFZE Liszt Ferenc Zenemtvészeti Egyetem 0,4409 21.
MEAJK Miskolci Egyetem Allam- és Jogtudoményi Kar -0,1399 96.
MEBBZI M1§kolc1 Egyetem Bartok Béla Zenemivészeti £0,0065 69.
Intézete
MEBTK Miskolci Egyetem Bolcsészettudomanyi Kar -0,2223 122.
MEEFK Miskolci Egyetem Egészségiigyi Kar -0,1524 104.
MEGEK Miskolci Egyetem Gépészmérnoki és Informatikai Kar ~ -0,1560 106.
MEGTK Miskolci Egyetem Gazdasagtudomanyi Kar -0,3285 143.
MEMAK Miskolci Egyetem Miiszaki Anyagtudomanyi Kar -0,2388 125.
MEMFK Miskolci Egyetem Miiszaki Foldtudomanyi Kar -0,0782 85.
MKE Magyar KépzOmiivészeti Egyetem 0,4781 18.
MOME Moholy-Nagy Mitivészeti Egyetem 0,4429 20.
MPANNI Mozgassériiltek Peté Andras Nevel6képz6
: . 0,4649 19.
és Nevel6intézete
MTF Magyar Tancmiivészeti Féiskola 0,5536 12.
MUTF Edutus Féiskola -0,4963 167.
NKEHHK Nemzeti Kozszolgalati Egyetem Hadtudomanyi
( { 1er o 0,2682 33.
és Honvédtisztképz6 Kar
NKEKTK Nemzeti Kozszolgalati Egyetem Kozigazgatas-
_— 0,2189 39.
tudomanyi Kar
NKERTK Nemzeti Kozszolgalati Egyetem Rendészettudomanyi 0.1926 "
Kar
NYFBMFK I,\Iylre"gy’ham. Féiskola Bolcsészettudomanyi 10,3013 139,
és Mivészeti Kar
NYFGTFK I,\Iylr’e gyhazi Fbiskola ,Ga.zdasagl _0.4074 159.
és Tarsadalomtudomanyi Kar
NYFMMFK  Nyiregyhazi Féiskola Muszaki és Mez6gazdasagi Kar ~ -0,4612 166.
NYFPKK Nyiregyhazi Féiskola Pedagdgusképzé Kar -0,3448 148.
NYFTTFK Nyiregyhazi Féiskola Természettudomanyi -0,4159 161.

és Informatikai Kar
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NYMEAK Nyugat-magyarorszagi Egyetem Apaczai Csere Janos
Kar -0,1372 94.
NYMEBPK  Nyugat-magyarorszagi Egyetem Benedek Elek
P -0,1739 112.
Pedagdgiai Kar
NYMEBTK Ilzlz;ugat—magyarorszagl Egyetem Bolcsészettudomanyi 02319 124,
NYMEEMK  Nyugat-magyarorszagi Egyetem Erdémérnoki Kar -0,1439 99.
NYMEFMK  Nyugat-magyarorszagi Egyetem Simonyi Karoly ~0.0134 7
Miiszaki, Faanyagtudomanyi és Mivészeti Kar ’ ’
NYMEGEO  Nyugat-magyarorszagi Egyetem Geoinformatikai Kar ~ -0,1264 90.
NYMEKTK N.).rugat—ma(gyarorszz,igl Egyetem 02926 137,
Kozgazdasagtudomanyi Kar
NYMEMEK  Nyugat-magyarorszagi Egyetem Mezégazdasag-
(o T . A -0,4090 160.
és Elelmiszertudomanyi Kar
NYMEMNSK Nyugat-magyarorszagi Egyetem Miuvészeti, Nevelés-
[ P -0,2078 119.
és Sporttudomanyi Kar
NYMETTMK I;Z?gat—magyarorszagl Egyetem Természettudomanyi 03422 147,
PEGK Pannon Egyetem Georgikon Kar -0,2642 129.
PEGTK Pannon Egyetem Gazdasagtudomanyi Kar -0,2167 120.
PEMFTK Pannon Egyetem Modern Filologiai
fe o A -0,1592 108.
és Tarsadalomtudomanyi Kar
PEMIK Pannon Egyetem Miiszaki Informatikai Kar -0,1504 103.
PEMK Pannon Egyetem Mérnoki Kar -0,1496 102.
PPKEBTK Pazmany Péter Katolikus Egyetem Bolcsészet-
e T4 o 0,0245 63.
és Tarsadalomtudomanyi Kar
PPKEITK Pazmany Péter Katolikus Egyetem Informacios
Bl s T eenfi 0,2016 42.
Technoldgiai és Bionikai Kar
PPKEJAK Pazmany Péter Katolikus Egyetem Jog-
i A o 0,2140 40.
és Allamtudomanyi Kar
PPKEVJK Pazmany Péter Katolikus Egyetem Vitéz Janos Kar -0,2882 136.
PTEAJK Pécsi Tudomanyegyetem Allam- és Jogtudomanyi £0,0104 1.
Kar
PTEAOK Pécsi Tudomdanyegyetem Altalanos Orvostudomanyi
g 0,5280 15.
Kar (fogorvos szak nélkiil)
PTEBTK Pécsi Tudomanyegyetem Bolcsészettudomanyi Kar -0,0916 86.
PTEETK Pécsi Tudomanyegyetem Egészségtudomanyi Kar -0,1409 97.
PTEFEEK Pécsi Tudomanyegyetem Felné6ttképzési és Emberi 03837 156.

Eréforras Fejlesztési Kar
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PTEFOK Pécsi Tudomanyegyetem Altalanos Orvostudomanyi
0,6777 7.
Kar (fogorvos szak)
PTEIFK Pécsi Tudomanyegyetem Illyés Gyula Kar -0,4206 162.
PTEKTK Pécsi Tudomanyegyetem Kozgazdasagtudomanyi Kar ~ -0,0956 87.
PTEMK Pécsi Tudomanyegyetem Mivészeti Kar 0,1713 50.
PTEPMMK  Pécsi Tudomanyegyetem Pollack Mihaly Miiszaki
; T -0,1901 117.
és Informatikai Kar
PTETTK Pécsi Tudomanyegyetem Természettudomanyi Kar -0,1769 113.
SEAOK Semmelweis Egyetem Altalénos Orvostudoményi Kar 1,1516 2.
SEEKK Semmelweis Egyetem Egészségiigyi Kozszolgalati Kar 0,0021 67.
SEETK Semmelweis Egyetem Egészségtudomanyi Kar 0,2020 41.
SEFOK Semmelweis Egyetem Fogorvostudomanyi Kar 1,2329 1.
SEGYTK Semmelweis Egyetem Gydgyszerésztudomanyi Kar 0,5349 13.
SETSK Semmelweis Egyetem Testnevelési és Sporttudomanyi 0.2789 3.
Kar
SZEAJK Széchenyi Istvan Egyetem Dedk Ferenc Allam-
; Z o 0,0189 64.
és Jogtudomanyi Kar
SZEESZ1 Széchenyi Istvan Egyetem Petz Lajos Egészségiigyi
. 11 [ -0,1647 109.
és Szocialis Intézet
SZEGK Széchenyi Istvan Egyetem Kautz Gyula
h Pl -0,1994 118.
Gazdasagtudomanyi Kar
SZEMTK Széchenyi Istvan Egyetem Miiszaki Tudomanyi Kar -0,0717 84.
SZEZMI Széchenyi Istvan Egyetem Varga Tibor
AP, 0,2589 35.
Zenemiivészeti Intézet
SZF Szolnoki Fdiskola -0,3638 154.
SZFE Szinhaz- és Filmmiivészeti Egyetem 0,5283 14.
SZIEABPK §zent Ist\{arll Egyetem Alkalmazott Bolcsészeti £0.2959 138,
és Pedagogiai Kar
SZIEAOTK  Szent Istvdn Egyetem Allatorvos-tudoményi Kar 0,6982 5.
SZIEGEK Szent Istvan Egyetem Gépészmérnoki Kar -0,1436 98.
SZIEGK §zent ’Istvran Egyet?m .Gazdasagl, Agrar- 10,3533 150.
és Egészségtudomanyi Kar
SZIEGTK Szent Istvan Egyetem Gazdasag-
fo T (. -0,1328 93.
és Tarsadalomtudomanyi Kar
SZIEMKK Szent Istvan Egyetem Mezbégazdasag-
%o TS At -0,1470 101.
és Kornyezettudomanyi Kar
SZIEYMEK  Szent Istvin Egyetem Ybl Miklos Epitéstudomanyi 0,0422 60.

Kar
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SSZHF Sapientia Szerzetesi Hittudomanyi Féiskola -0,6544 168.
SZTEAJK SKzergedl Tudomdnyegyetem Allam- és Jogtudomanyi 10,0353 77
SZTEAOK Szegedi Tudomanyegyetem Altalanos
P 0,6818 6.
Orvostudomanyi Kar
SZTEBTK Szegedi Tudomanyegyetem Bolcsészettudomanyi Kar ~ -0,0150 73.
SZTEETSZK  Szegedi Tudomanyegyetem Egészségtudomanyi
2 A e -0,0320 75.
és Szocialis Képzési Kar
SZTEFOK Szegedi Tudomanyegyetem Fogorvostudomanyi Kar 0,8156 4.
SZTEGTK Szegedi Tudomanyegyetem Gazdasagtudomanyi Kar -0,0621 80.
SZTEGYTK  Szegedi Tudomanyegyetem Gyogyszerésztudomanyi
Kar 0,2016 43.
SZTEJGYPK  Szegedi Tudomanyegyetem Juhasz Gyula
p - -0,1527 105.
Pedagdgusképzé Kar
SZTEMGK  Szegedi Tudomanyegyetem Mezbgazdasagi Kar -0,2647 130.
SZTEMK Szegedi Tudomanyegyetem Mérnoki Kar -0,1705 110.
SZTETKK Szegedi Tudomanyegyetem Tanarképzé Kozpont -0,0289 74.
SZTETTIK  Szegedi Tudomanyegyetem Természettudomanyi
2 b -0,0670 83.
és Informatikai Kar
SZTEZMK Szegedi Tudomanyegyetem Zenemtivészeti Kar 0,1446 54.
TPF Tomori Pal Féiskola -0,3628 153.
VHF Veszprémi Erseki Hittudoményi Féiskola -0,2833 135.
WJLF Wesley Janos Lelkészképzd Féiskola -0,2506 127.
WSUF Wekerle Sindor Uzleti Féiskola -0,3247 141
ZSKF Zsigmond Kiraly Féiskola -0,3395 145.

“ A Felvi-adatbazisban BME EOK roviditéssel szerepel, az ékezetek elkeriilésért neveztiik 4t

BME EOK-ra.
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