UNIVERSITY of
BUDAPEST

CORVINUS

Faculty of Business Administration

Corvinus University of Budapest
Faculty of Business Administration

CLP 2/2017

A logisztikai tevékenységek alapvet6
szerzbdéstipusai |.

A fuvarozasi szerzdodés

Ban Daniel

ISSN 2416-0415



Corvinus Law Papers

CLP -2/2017

The primary purpose of the Corvinus Law Papers (CLP) is to publish the results of research projects
performed by those connected to the Department of Business Law as research reports, working papers,
essays and academic papers. The CLP also publishes supplementary texts to be used for practical and
theoretical training of students.

Editor-in-chief:

Daniel Deak (Professor of Law, Corvinus University of Budapest, Faculty of Business Administration,
Department of Business Law)
Contact: daniel.deak@uni-corvinus.hu

Editor:

Daniel Ban (Senior Lecturer, Corvinus University of Budapest, Faculty of Business Administration,
Department of Business Law)
Contact: daniel.ban@uni-corvinus.hu

Address of the Editorial Board:

Corvinus Law Papers - Editorial Board
H-1093 Budapest, Févam tér 8. 11/240., 242.1

Publisher:

Corvinus University of Budapest
Faculty of Business Administration
H-1093 Budapest, Févam tér 8.

Responsible for the edition:

Daniel Deak, Professor of Law

ISSN 2416-0415


mailto:daniel.deak@uni-corvinus.hu
mailto:daniel.ban@uni-corvinus.hu

A logisztikai tevékenységek alapveto szerzodéstipusai
.
A fuvarozasi szerzodés

Ban Daniel
Budapesti Corvinus Egyetem, Gazdasagi Jogi Tanszék
e-mail: daniel.ban@uni-corvinus.hu

Absztrakt: a jelen munka a logisztikai szektorban hasznalt szerzodéstipusok koziil a
fuvarozasi szerzoédés alapveté jellegzetességeit — elsosorban oktatasi céla
megkozelitésben — ismerteti.

Kulcsszavak: logisztika, fuvarozas, arutovabbitas, felelosség, kartérités

I. A fuvarozasi szerzédés fogalma, funkcidja és szabalyozasa

A fuvarozasi tevékenység kozéppontjaban valamely ing6é dolog (kiildemény) fizikai
tovabbitasaba all, amelynek teljesitésére — mint meghatarozott eredmény elérésére — vallal
kotelezettséget a fuvarozd. A kiilldemény tényleges tovabbitasa €és az eredmény elérésének
elvallalaisa a két legfontosabb specifikum, amelyek segitségével a fuvarozas a
szallitmanyozastdl elhatdrolhat6.r Ez az elhatdrolds azért rendkiviil fontos, mert a
gyakorlatban a fuvarozoi ¢és szallitmanyozoi tevékenységek sokszor Osszemosddnak.
Kiilonosen a nemzetkdzi fuvarpiacon érzékelhetd jelenség, hogy a fuvarozd tarsasagok
gyakran végeznek a kiildemény tovabbitasaval Osszefliggd kiegészitd tevékenységeket is,
amelyek a fuvarozas megszervezésével kapcsolatosak, és forditva: egyre gyakoribb az is,
hogy a nemzetkozi szallitmanyozok az aru fizikai tovabbitasat maguk végzik, vagy azt ugyan
masra bizzdk, de az d4rutovabbitds egészére, mint eredmény elérésére vallalnak
kotelezettséget. Ez a jelenség az 1970-es évek Ota a fuvarozds és a szallitmanyozas
integralodasi folyamataként ismert.2 Az integralodas kovetkeztében egyre nehezebbé valo
elhatarolashoz a birdi gyakorlat nyjthat megfelelé szempontokat.3

1 Martonyi Janos: Elhatarolasi kérdések a fuvarozas és a szallitmanyozas korébdl. Jogtudomanyi Kozlony,
1980/9. 570.

2 Patassy Benedek: A szallitmanyozas és a fuvarozas integralédasanak folyamata. Magyar Jog, 1982/5. 440-453.
3 A Legfelsobb Birosag Gf.I11.30.200/1995. szdmu hatarozatdban példaul a kovetkezoket emelte ki: ,,[...]
fuvarozasi szerzOdés alapjan a fuvarozo dijazas ellenében koteles a kiildeményt a rendeltetési helyére
tovabbitani, és a cimzettnek kiszolgéltatni. E meghatarozasbol alapvetd fontossadgu az a tény, hogy a kiildeményt
a fuvarozo maga koteles a rendeltetési helyre tovabbitani, amivel kapcsolatban a jog csak annyi engedményt
tesz, hogy [...] megengedi, hogy a fuvarozo a kiildemény tovabbitasat mas fuvarozora bizhatja. Ez azonban csak
egy esetenkénti lehetdség, és kizarolag a fuvarozot illeti meg, tehat azt, aki egyébként maga is képes arra, hogy
kiildeményt a rendeltetési helyre tovabbitson, és ezt altalaban meg is teszi. A [...] szallitmanyozasi szerz6dés
alapjan a szallitmanyozo koteles valamely kiildemény tovabbitasdhoz sziikséges fuvarozasi és egyéb
szerzOdéseket a sajat nevében €s megbizdja szamldjara megkotni, valamint a kiildemény tovabbitasaval
kapcsolatos egyéb teendoket elvégezni, a megbizo pedig koteles az ezért jard dijat megfizetni. A szallitmanyozo
tehat — a fOszabaly szerint — ténylegesen nem végez fuvarozast, hanem az ezzel kapcsolatos szervezd
tevékenységet latja el.”

A Fovérosi [tél6tabla 11.Gf.41.568/2003/4. sz. hatarozataban pedig a kovetkezkre hivta fel a figyelmet:
,,LOnmagaban az a kériilmény, hogy a fuvaroztatoval jogviszonyban 4116 kételezett nem maga végzi a fuvarozast,
még nem értékelheté akként, hogy a felek kozott szallitmanyozasi szerzddés jott létre. A fuvarozasi és



A fuvarozasi szerzddés alapjan a fuvaroz6 nem csupan a kiildemény meghatarozott helyre
torténd tovabbitasara koteles, hanem arra is, hogy ott a kiildeményt a cimzett szamara az erre
vonatkozd szabalyok szerint atadja. A kiildemény cimzettnek valoé ataddsa az {n.
kiszolgaltatas, amely egyben a fuvarozas utols6é létszaka is. EbboOl kovetkezik, hogy a
fuvarozo a fuvarozasi feladatot nem egyszerien a kiildemény rendeltetési helyre valod
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eljuttatdsaval, hanem a cimzett részére torténd szerzddésszertii kiszolgaltatassal latja el.

A fuvarozasi szerz6dés un. hdrompolusu jogviszonyt hoz 1étre. Noha a fuvarozasi
szerzOdésnek az alanyai a felado és a fuvarozo, a szerz6déses jogviszonyban azonban egy
harmadik polus, nevezetesen a cimzetti érdekpozicio is szerephez jut: a felado és a fuvarozé
kozotti megallapodas célja ugyanis az, hogy a fuvarozoé a kiildeményt a cimzetthez juttassa el,
¢és azt a cimzettnek szolgaltassa Ki (megjegyezziik ugyanakkor, hogy annak nincs akadalya,
hogy a feladd és a cimzett személye egyébként egybeessen). Ezt a sajatos harompolusu
szituaciot a Ptk. akként kezeli, hogy a cimzett szdmara bizonyos jogosultsagokat rogzit,
kotelezettségeket azonban — minthogy formalisan nem szerz6d6 fél — csak kivételesen és sziik
korben 16 ra.

A fuvarozasi szerz0dés kozvetlen targya a kiildemény tovabbitisa, mint a fuvarozo altal
kifejtend6 un. facere tevékenység, a szerz6dés kozvetett targya pedig a kiildemény. A Pik.
nem hatarozza meg a kiildemény fogalmat, a kodex kontextusabol csupan annyi sziirhetd le,
hogy az az ingd dolog tekinthetd kiildeménynek, amelyet a fuvarozo a felad6tol fuvarozasra
atvesz, és amelynek a rendeltetési helyre torténd tovabbitasara a szerzédés alapjan koteles.
Egyes agazati fuvarjogi jogszabalyok — a Ptk. megoldasaval ellentétben — ugyanakkor
esetenként pontosan meghatarozzék a kiildemény fogalmat, és kiilonbséget tesznek az egyes
un. kiildeménytipusok (kocsirakomanyt kiildemény, darabaru kiildemény, stb.) kozott. A
kiildemény fogalmaval kapcsolatban fontos megjegyezni azt is, hogy az egyes fuvarozasi
agazatokra iranyadd jogszabalyok specialis rendelkezéseket tartalmazhatnak az 1n.
Sfuvarképesség tekintetében is. Ebben a korben meg kell kiilonboztetni azokat az arukat,
amelyek minden tovabbi nélkiil fuvarképesek (fuvarozhatok), illetve azokat, amelyek csak
feltételesen fuvarozhatok, vagy a fuvarozasbol kizartak. Az ilyen specialis kiilldemények
(példaul levélpostai kiildemények, pénz, miikincsek, holttestek, stb.) fuvarozasara specialis
jogszabalyok iranyadok.

A fuvarozo — amennyiben a felek nem allapodtak meg kifejezetten ingyenes fuvarozasban — a
fuvarfeladat teljesitéséért fuvardijat kovetelhet. A fuvardij megfizetésére a Ptk. 6:257. §
értelmében a feladd koteles. A fuvardij Osszegét a felek rendszerint elére meghatarozzak
keretszerzddésiikben, vagy az eseti fuvarozasi szerzddésben. Kiilondsen a tengeri, a 1égi €s a
vasuti fuvarozds korében gyakori, hogy a fuvardijat a fuvarozo eldzetesen kozzétett
dijszabasara utalassal hatdrozzak meg a szerz6do felek. Ez a gyakorlatban az esetek dontd
tobbségében akként torténik, hogy a fuvarozd az elézetesen kozzétett dijszabésara hivatkozva
ad fuvarozasi ajanlatot a feladonak, aki azt a dijszabas szerinti feltételekkel fogadja el.

A felek erre iranyuld6 megallapodasa esetén eléfordulhat azonban az is, hogy a konkrét
fuvarfeladat teljesitéséért jard dij pontos Osszegét a fuvarlevélbe bejegyzett adatok (példaul: a
kiildemény Ossztomege, valamint a fuvarozasi utvonal hossza) alapjan kell meghatdrozni.

szallitmanyozasi szerzddés elhatarolasanal annak van dontd jelentdsége, hogy szallitmanyozasi szerzodésnek
csak az a megallapodas mindsiilhet, melyben a kotelezettség a kiilldemény tovabbitasahoz sziikséges fuvarozasi
¢és egy€b — szintén a kiilldemény tovabbitasa érdekében 1étrejovo — szerzodés megkotésére, valamint a kiildemény
tovabbitasaval kapcsolatos egyéb teend6k (Un. redlcselekmények) elvégzésére vonatkozik. A szallitmanyozo
nem a fuvarozas elvégzésére, hanem a megfeleld fuvarozo kivalasztisara és a fuvarozasi szerz0dés megkotésére
koteles.”



Ilyenkor a fuvarlevélbe bejegyzett és a dijszamitas alapjaul szolgaldo adatok pontossaga
mellett a torvény megdontheto vélelmet allit fel.

A Ptk. nem tartalmaz kifejezett rendelkezést a fuvarozot — a fuvardijon feliil — esetlegesen
megilletd koltségtéritéssel kapcsolatban. A fuvarozoé koltségigénye azonban a vallalkozasi
szerzOdés szabalyaibol levezethet6.4 Mindezekre tekintettel a fuvarozas teljesitésével
kapcsolatban felmertilé koltségek koziil a fuvarozo kizarolag azokat kovetelheti, amelyek az
érdekkorén kiviili okbol meriiltek fel, és amelyekkel a szerz6déskotéskor nem kellett
szamolnia. llyen koltség lehet kiilondsen a feladd — vagy a cimzett — utasitasaval vagy
rendelkezésével kapcsolatban felmeriild tobbletkoltség, illetve a fuvarozasi akadaly folytan
eloalld koltségek. A fuvarozd koltségigényével Osszefiiggésben az un. dallasdij tipusu
koltségek megtéritése all a legtobbszor a jogvitak kdzéppontjdban. Az allasdij jellemzden a
fuvarozo6 tulajdonaban vagy hasznélatdban 1évé fuvareszkozok, illetve konténerek idon tuli
igénybevétele esetén meril fel, és alkalmazasa azt a célt szolgalja, hogy a fuvaroz6 elmaradt
hasznat fedezze. A fuvareszkoz idon tuli hasznalata folytan ugyanis a fuvarozé a lekotott
fuvareszk6zét csak egy késdbbi iddponttol tudja ismételten hasznositani.

Az &llasdij polgari jogi természetével kapcsolatban a  Legfels6bb  Birdsag
Pf.VIIL.24511/2002/3. sz. hatarozataban a kovetkezdket emelte ki: az allasdij rendeltetése az,
hogy a fuvarozonak a sajat érdekkorén kiviil esé fuvarozasi akadaly miatt a fuvareszkoz
atmeneti hasznosithatatlansaga folytdn keletkezett veszteségét potolja. Az allasdij
megtéritésének kotelezettsége alodl a fuvaroztatdot nem mentesiti az, hogy a fuvarozasi akadaly
nem az & felrohatd magatartisanak a kovetkezménye. Az 4llasdij tehdt objektiv
Jjogkdvetkezmény, amelynek viselése alol a kotelezett csak akkor mentesiilhet, ha bizonyitja,
hogy az a fuvarozo érdekkorében bekovetkezett akadaly miatt meriilt fel.

Amint mar utaltunk ra, a fuvaroz6 nem csupan arra koteles, hogy a kiildeményt a rendeltetési
helyre tovabbitsa, €és a cimzettnek kiszolgéltassa, hanem arra is, hogy a kiildeményt épségben
szolgaltassa ki a cimzettnek. Ebbdl kovetkezik, hogy ha a fuvarozd az épségben vald
kiszolgaltatas kovetelményének nem tesz eleget, akkor a szerzédésben meghatarozott teljes
fuvardijra nem jogosult. A felek altal a szerzddésben megéllapitott fuvardij ugyanis a
fuvarozod szerzddésszerli teljesitésének ellenértékeként keriilt meghatirozasra. Ennek
figyelembevételével mondja ki a Ptk. azt, hogy a kiildemény teljes vagy részleges elveszése
vagy megsemmisiilése esetén a fuvarozé fuvardijra vagy annak aranyos részére nem tarthat
igényt, kivéve, ha bizonyitja, hogy a kiildemény elveszését vagy megsemmisiilését ellendrzési
korén kiviil esd, a szerz0déskotés idopontjaban elére nem lathatd koriilmény okozta, és nem
volt elvarhato, hogy a koriilményt elkeriilje, vagy a kart elharitsa. Vagyis a kiildemény
megsemmisiilése, illetve teljes elveszése esetén — foszabaly szerint — a fuvaroz6 fuvardijra
egyaltalan nem jogosult, részleges elveszés esetén pedig csak aranyos dijigényt érvényesithet.
Ha azonban az elveszés vagy megsemmisiilés tekintetében a fuvarozot feleldsség nem terhel,
az altalanos szerz0désszegési szabalyok (kiilondsen a hibas teljesitésre vonatkozd normak) és
a vallalkozasi szerzddés szabdlyai (kiillondsen a lehetetleniilésre irdnyado specialis szabalyok)
altal allitott korlatok kozott ardnyos dijra tarthat igényt.

A fuvarozasi tevékenység l1ényege — ahogy errdl korabban mar volt sz6 — a kiildemény fizikai
tovabbitasaban ragadhaté meg. A fuvarozo a kiilldemény tovabbitasara és a cimzettnek torténd
kiszolgaltatasra mint, eredmeény elérésére vallal kotelezettséget. A fuvarozasi szerz6dés tehat
vallalkozasi tipusu eredménykotelmet hoz 1étre. EbboOl kovetkezik, hogy a vallalkozasi
szerzOdésre iranyadd bizonyos szabalyokat (példaul a felad6 utasitasi és ellendrzési joga,
illetve a fuvarozo dij- és koltségigénye tekintetében) a fuvarozési szerzédésekre is mutatis
mutandis alkalmazni kell.

4 Lasd a Ptk. 6:245. § (1) bekezdését.



Jogalkalmazasi szempontbdl rendkiviil fontos, hogy a Ptk. fuvarozési szerzddésrdl szolo
XXXVIII. Fejezete csupan a fuvarozasi szerzédésekre iranyado hdttérszabdlyokat rogziti. A
fuvarozasra vonatkozo6 részletszabalyokat — fuvarozasi dgak és a fuvarozés belfoldi, illetve
nemzetkdzi jellege szerint — specidlis jogszabalyok tartalmazzak. A belféldi fuvarozast érintd
legfontosabb jogszabalyok: a KASZ és a VASZ. A nemzetkizi fuvarozdsra alkalmazandd
legfontosabb jogforrasok: a CMR Egyezmény, a COTIF — CIM Egyezmény, az SZMGSZ
Megallapodas, a CMNI Egyezmény, a hajoselismervényekre vonatkozoélag az 1924. évi
augusztus ho 25. napjan Briisszelben kelt Egyezmény (becikkelyezte: az 1931. évi VL
torvény), valamint a Montrealban, 1999. majus 28-an kelt, a nemzetkozi 1égi fuvarozasra
vonatkozo egyes jogszabalyok egységesitésérdl szold Egyezmény (Kihirdette: a 2005. évi VIL
torvény).

1. A fuvarlevél

A Ptk. foszabaly szerint nem teszi kotelezové fuvarlevél kiallitasat. Ebbol kovetkezden a
fuvarlevél kiallitdisa nem tekinthetd a fuvarozasi szerzddéssel szemben tdmasztott alaki
kovetelménynek, igy a fuvarlevél kiallitasanak esetleges elmaradasa nem érinti a fuvarozasi
szerzddés érvényességét.

A fuvarlevél a bejegyzett adatok és tények valosagat — az ellenkez6 bizonyitasaig — bizonyitja,
feltéve, hogy a fuvarlevelet mind a felado, mind a fuvarozo6 alairta, és hogy tartalmazza
legalabb a kiildemény atvételének és kiszolgaltatasanak helyét, az atvétel idépontjat, a felado,
a cimzett és a fuvarozd nevét és cimét, valamint a kiildemény lényeges tulajdonsagait. A
kiildemény lényeges tulajdonsagai koziil a Ptk. a kiildemény megnevezését, csomagolasi
modjat, veszélyességét, valamint mennyiségét tekinti relevansnak. Abban az esetben, ha a
fuvarlevél ezeknek az alaki és tartalmi eldirdsoknak megfelel, — az ellenkezd bizonyitasaig —
bizonyitja a fuvarozasi szerz6dés létrejottét, a killdemény fuvarozo altali atvételét, valamint
azt, hogy a kiildemény és annak csomagolasa az atvételkor kiilsleg jo allapotban volt, végiil
pedig azt is, hogy a kiilldemények szama a fuvarlevélben kozolttel megegyezik.

A Ptk. a fuvarlevélbe jegyzett adatok és tények valdsaga mellett tehat megdontheto vélelmet
allit fel, vagyis a fuvarlevélbe foglaltakkal szemben bizonyitdsnak van helye. Fontos
ugyanakkor, hogy a kiilldemény és a csomagolas kiils6 allapotara, valamint a kiilldemények
szamara nézve a fuvarlevélbe tett bejegyzések valdsagahoz csak akkor kapcsolodik vélelem,
ha a fuvarozo6 a kiildemény atvételekor nem tett fenntartést.

Noha a Ptk. kifejezetten nem emliti, érdemes rogziteni, hogy bizonyos fuvarlevél-tipusok — a
specialis agazati fuvarjogszabalyok rendelkezései folytan — értékpapirnak mindsiilnek.
Ilyenkor a fuvarlevélhez nem csupan a Ptk. szerinti megdonthetd vélelem, hanem tulajdonosi
(rendelkezési) jog is kapcsolodik. Erre leginkabb a tengeri fuvarjogban van példa, ahol a
tengeri fuvarlevél (Bill of Lading, B/L) egyes fajtai forgathaté értékpapirként is
funkcionalnak. Ez azzal a kovetkezménnyel jar, hogy a Bill of Ladingen feltiintetett
kiildemény adott esetben a Bill of Lading birtokosanak is kiszolgaltathato. Egyébként — ha a
fuvarlevél nem mindsiil értékpapirnak — a fuvarlevél birtokosa nem kovetelheti, hogy a
kiildeményt az 6 részére szolgaltassak ki. Ennek kovetelésére ugyanis a Ptk. alapjan kizarolag
a cimzett vagy a feladd jogosult.



II1. A fuvarozas elokészité szakasza
1. A kiildemény csomagolasa és cimkézése

A Ptk. a feladd kotelezettségévé teszi a kiildemény megfelelé csomagolasat és a kiildemény
tovabbitasahoz, illetve kezeléséhez sziikséges okmdnyok atadasat. Ezeken tilmenden —
elsésorban praktikus megfontolasokbol és a kiildemény megovasanak biztositasa érdekében —
a torvény kifejezetten rogziti azt is, hogy a feladd a kiildemény fuvarozéds soran torténd
kezeléséhez sziikséges informdciokat is koteles feltiintetni.

A kiildemény csomagolasara tehat a felado koteles, feltéve természetesen, hogy a fuvarozandé
kiildemény csomagolhat6. Vannak ugyanis olyan aruféleségek, amelyek csomagoldsa a dolog
természeténél fogva kizart, vagy legalabbis sziikségtelen. Ez a helyzet példaul azokndl a
kiildeményeknél, amelyeket nagy mennyiségben Omlesztve tovabbitanak (kdolaj, soder,
kavics, homok, stb.). Ilyenkor a csomagolasra vonatkozd szabalyok értelemszerien nem
keriilnek alkalmazasra. Ezekben az esetekben az Omlesztve fuvarozott kiildemény
sajatossagainak megfeleld specialis fuvareszkoz kiallitasa, illetve a kiildemény megfelelé —
specialis — rogzitése meriilhet fel feladoi tobbletkotelezettségként.

A torvény a csomagolas modjara nézve annyit rogzit, hogy annak alkalmasnak kell lennie a
kiildemény megovasara, és — sem a kiildemény, sem a csomagolds — nem veszélyeztetheti
masok személyét vagy vagyonat. Ha ezen feliil a fuvarozasi szerzodés tovabbi kdvetelményt
nem tamaszt, akkor barmilyen olyan csomagolas alkalmazhat6, amely a kiilldemény épségét a
fuvarozas — és az esetlegesen ahhoz kapcsolodo raktarozas, illetve kezelés — Soran megovja.
Mindez altaldnossagban azt jelenti, hogy a csomagolasnak a kiilldeményt a fuvarozas sordn
sziiksegszertien vagy rendszerint felmeriilo fizikai hatasokbol eredo rongalodassal szemben
kell megdvnia, a fuvarozéssal altaladban egyiitt nem jar6 fizikai hatdsokkal szemben azonban
nem.

A kiilldemény megfeleld csomagolasaval Osszefiiggésben utalunk egy, a konténerfuvarozas
elterjedésével felmeriild elhatarolasi problémara. Sokaig gyakorlati vitak koézponti kérdése
volt (s néha még ma is az), hogy a konténer csomagoloeszkoznek vagy fuvareszkéznek
minésiil-e. Alldspontunk szerint nem lehet kétséges, hogy a konténer csomagoldeszkiz,
ugyanis a fuvareszkozokkel sem alkotdérészi, sem tartozéki kapcsolatban nem 4ll. Rdadasul a
konténer mint specialis csomagoloeszkoz elterjedését éppen az indokolta, hogy lehetdvé tette
a konténerben elhelyezett kiildemény atrakas nélkiili fuvarozasat akkor is, ha egyébként a
kiildeményt eltéro fuvarozasi modok igénybevételével (vagyis kiillonbozd fuvareszkozokkel)
tovabbitjak. A konténer ezért az Gn. multimodalis fuvarozas soran hasznalt f6 csomagolasi
eszkozz¢ valt. Megjegyezziik, hogy a konténerfuvarozas elterjedésével parhuzamosan egyre
inkabb elterjedtek a fuvarozasi célu bérleti szerzédések is. Gyakran el6fordul, hogy a
fuvarozé nem a sajat, hanem harmadik személy tulajdonaban all6 konténerben tovabbitja a
kiildeményt. Ilyenkor a csomagoldssal kapcsolatos kotelezettségek teljesitésére, illetve a
csomagoléas hibajabol (a konténer meghibasoddsabol) eredd kovetkezmények viselésére attol
fliggben koteles a felado vagy a fuvarozd, hogy a konténer vonatkozasdban melyikiik kotott
bérloként bérleti szerzddést. Ez a veszélyviselési szabaly értelemszertien csak a felado ¢és a
fuvarozo belsd jogviszonyaban érvényesiil, annak ugyanis természetesen semmilyen akadalya
nincs, hogy a bérelt szallitotartaly (konténer) berakés alkalmaval fel nem ismerhetd hibaja
miatt bekovetkezd kéarokért a konténer bérbeadodja tartozzék kartéritési feleldsséggel.s
Ilyenkor azonban a konténer bérbeadd;jatol kovetelhetd kartérités nem lesz feltétleniil azonos a
konténer bérldjétl kovetelhetd kartéritéssel, hiszen eldbbit a konténerbérleti szerzddés,

crer
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A kiildemény tovabbitasa soran esetenként a kiildemény kezelése is sziikségessé valhat. Ez a
helyzet példaul akkor, ha a fuvarozas soran elmozdult kiildemény tekintetében
rakomanyigazitas valik sziikségessé, vagy a megrongalodott killdemény dtrakasa, illetve
dtcsomagoldsa sziikséges. A Ptk. — a kiildemény megfelelé csomagolasan feliil — a felado
kotelezettségévé teszi azt is, hogy a kiildemény kezeléséhez sziikséges informécidkat (példaul
a kiildemény torékenységét, vagy a kiildemények halmozhatdsagat) a csomagolason, vagy —
ennek hidnydban — magan a kiildeményen feltiintesse. A kiildemény kezeléséhez sziikséges
informacioknak a csomagolason vagy magan a kiildeményen valo feltiintetése az 1n.
cimkézés. A cimkézésre a gyakorlatban azért van sziikség, mert el6fordulhat, hogy a
kiildemény kezelését nem a fuvarozo, hanem harmadik személy végzi. Erre tekintettel pedig
célszerlibb, ha a kezelési Gtmutatdé nem csupan a fuvarozonak keriil atadasra, hanem az
esetleges kezelést végzo harmadik személyek szamara is kozvetleniil hozzaférhetd.

Fontos kiemelni, hogy Un. veszélyes dru fuvarozasa esetén a feladot tajékoztatasi tobblet-
kotelezettség terheli: abban az esetben, ha a feladd veszélyes arunak mindsiilé kiildeményt
kivan fuvarozasra feladni, koteles a fuvarozot a kiildemény veszélyességének megjeldlésérdl,
valamint az esetleges veszély elkeriiléséhez sziikséges informaciokrol eldzetesen, de
legkésObb a feladassal egyidejiileg tdjékoztatni. Abban az esetben, ha a felad6 e tdjékoztatési
kotelezettségét megszegi, a fuvaroz6 az aru atvételét megtagadhatja.

Eléfordulhat azonban, hogy a fuvaroz6 éppen azért nem tagadja meg a kiildemény atvételét,
mert a feladd az 6t terheld tajékoztatasi kotelezettségnek nem tett eleget. Ebben az esetben a
fuvaroz6 a feladd kotelezettségszegése folytan adott esetben oly moddon kezdi meg a
veszélyes aru fuvarozasat, hogy a kiildemény veszélyes jellegér6l nincs tudomasa. Ha a
kiildemény veszélyes jellege — feladdi tdjékoztatas hianyaban — csak a kiildemény atvételét
kovetden valik nyilvanvalova, a fuvarozo koteles errdl a koriilményrdl a feladot késedelem
nélkil tajékoztatni és a feladotol megfeleld tajékoztatas és utasitast kérni. Abban az esetben
pedig, ha a felad6 nem ad a kiildemény veszélyes jellegére nézve megfeleld tajékoztatast,
vagy egyébként — megfeleld biztositék egyidejli felkindlasa mellett — a kiildemény
tovabbitasara nézve nem ad egyértelmii utasitast, a fuvarozé a kiildemény tovabbitasara nem
koteles, és a szerzOdést felmondhatja.

Megjegyezziik, hogy a veszélyes aruk fuvarozasanak egyes kérdéseit specialis jogszabalyok
részletesen szabalyozzak. Ezek koziil — gyakorlati jelentdségiikre tekintettel — elsdsorban az
un. ADR Egyezményt, valamint az Gin. RID Egyezményt kell megemliteni. A veszélyes aruk
fuvarozasanak specidlis agazati jogszabalyokban torténd részletes szabdlyozasara tekintettel a
veszélyes aruk fuvarozasanak részletekbe mend szabalyozasara a Ptk.-ban nincs sziikség.

2. A kiséréokmanyok atadasa és felhasznalasa

A feladot az an. kiséréokmanyok tekintetében az a kotelezettség terheli, hogy azokat a
fuvarozonak adja 4t. Kisér6okmanynak azok az okiratok tekinthetdk, amelyek a kiildemény
tovabbitasahoz, vagy kezeléséhez sziikségesek. Ilyen lehet példaul a behozatali, illetve Kiviteli
engedély, eredetigazolés, tranzitengedély, allat- és novény-egészségligyi igazolds, veszélyes
anyagnak mindsiild vagy katonai felhasznalasu kiildemények specidlis kisérdiratai.

A kisér6okmanyokkal kapcsolatban a torvény mind a feladd, mind a fuvarozé vonatkozasaban
megallapit kotelezettségeket: a felado koteles a kiséréokményokat a fuvarozonak dtadni, a
fuvarozo pedig koteles azokat megfeleléen felhasznalni. A kiséréokmanyok megfeleld
felhasznalasa korében a fuvarozo koteles példaul az okményokat harmadik személyeknek
(ideértve példaul a hatosdgokat) sziikség esetén bemutatni vagy atadni. A kiséréokmanyok
felhasznalasa tekintetében a feladot wutasitasi jog illeti meg. Ebbol kovetkezik, hogy a



fuvarozd fészabaly szerint nem koteles vizsgalni a neki atadott kiséréokményok tartalmat.
Amennyiben azonban a kiilonb6z6 kiséréokményok ¢és a fuvarlevélre tett bejegyzések, illetve
ezek ¢és a kiildemény tényleges allapota kozott kiilsd szemrevételezéssel is megallapithato
eltérés észlelhetd, arrdl a fuvarozo koteles késedelem nélkiil értesiteni a feladot.

A fuvarjogi gyakorlatban sajnalatos médon nem ritkan el6forduld eset, hogy a fuvarozoé a neki
atadott kisér6okményokat vagy azok egy részét elvesziti. Ezzel 6sszefiiggésben a nemzetkozi
kozuati arufuvarozésra iranyad6 CMR Egyezmény 11. cikk 3. pontja a fuvaroz6 bizomanyosi
felelosségét rogziti. Minthogy a Ptk. e kérdésre nézve specialis szabalyt nem tartalmaz, a
fuvarozd a neki atadott kiséréokmanyok elveszésébdl eredd karokért az 4ltalanos
szerz6désszegési szabalyok szerint tartozik helytallni.

3. A csomagolassal, cimkézéssel és a kiséréokmanyokkal kapcsolatos kotelezettségek
megszegésének specidlis jogkdvetkezményei

Ha a fuvarozésra torténd felvételkor felismerheto, hogy a csomagolds nem alkalmas a
kiildemény mego6vasara, vagy a kiildemény kezeléséhez sziikséges informaciok hidnyosak,
pontatlanok, tovabba, ha a felad6 a kisér6okmanyokat nem adja at, a fuvarozo a kiildemény
atvételét megtagadhatja. llyen esetben (vagyis, ha az atvétel megtagadasa jogos) a kiildemény
atvételének megtagadasabol eredd koltségek a feladot terhelik. Ebbdl kovetkezik, hogy akkor,
ha a feladd a hianyossagokat utobb — késedelem nélkiil — pdtolja, a fuvarozé az eredetileg
megallapodott felvételi id6pont és a tényleges atvétel iddpontja kozotti idStartamra dllasdijat
szamithat fel, azzal, hogy az allasdij mértékének megallapitdsakor azt is figyelembe kell
venni, hogy a fuvaroz6 karenyhitési kotelezettségének eleget tett-e. Abban az esetben pedig,
ha a feladd a hianyossagot késedelem nélkiil nem pétolja, a fuvarozé eldllhat a szerz6déstol.
Ilyenkor a fuvaroz6 a fuvareszkoz esetleges kiallitdsaval kapcsolatosan mar felmertilt
koltségeinek megtéritését kovetelheti.

A biroi gyakorlataban kialakult elvek szerint a csomagolas megvizsgalasa a fuvarozo objektiv
kotelezettségének mindsiil, ezért a fuvarozd az aru feladasa és kiszolgaltatasa kozott — a
csomagolas sériilt volta miatt — keletkezett karért valo feleldssége alol nem mentheti ki magat
arra hivatkozva, hogy a feladaskor az aru csomagolasanak kiilsé dllapotat nem tudta
ellendrizni.6 A fuvaroz6t terhelé megvizsgalasi kotelezettség azonban csak arra terjed ki, hogy
a kiildemény atvételekor koteles a csomagoldst kiviilr6l megvizsgdlni, és annak
szemrevételezéssel felismerheté hibajarol, vagy hidnyossagarol, valamint a személy- vagy
vagyonbiztonsagot veszélyeztetd jellegérdl a feladot tdjékoztatni. Mindezekbdl kdvetkezden
akkor, ha a csomagolas — kiils6 szemrevételezéssel megallapithatban — nem megfeleld, am
errdl a fuvarozd a feladot nem tajékoztatja, €s a kiildemény atvételét nem tagadja meg, a
csomagolds hidnyossagdbol eredd karok tekintetében a feladd és a fuvarozo kozott
karmegosztasra keriilhet sor. Ilyenkor a fuvarozé kizardlag akkor mentesiilhet a feleldsség
aldl, ha a csomagolas kiilsé szemrevételezésére onhibajan kiviil nem volt lehetésége (példaul
azért, mert a felad6 a szemrevételezést szamara nem tette lehetéve), s az ezzel kapcsolatos
fenntartésat a fuvarlevélre feljegyezte.

A gyakorlatban sokszor el6fordul az is, hogy a csomagolas elégtelensége vagy a kiildemény
kezeléséhez sziikséges informaciok hianyossaga csak a kiildemény atvételét kovetden —
jellemzden a fuvarozas megkezdése utan — deriil ki. llyenkor a fuvarozo koteles ezekrdl a
koriilményekrol a feladot haladéktalanul tajékoztatni. Ha az értesités vételét kovetden a feladod
a fuvarozasra kifejezett utasitast nem ad, a fuvarozé a kiildemény tovabbitdisdra nem koteles.
Ebben az esetben a felado koteles intézkedni — akar gy, hogy megfelelé utasitast ad a
fuvarozonak — az esetleg sziikségessé valo atcsomagolasrol, illetve a fuvarozonak a hianyzo
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informaciokkal valé ellatasar6l. Ha a felado e kotelezettségeit elmulasztja ¢és az
arutovabbitasra nem ad kifejezetten utasitast, a fuvarozo a szerzédést felmondhatja. Akkor
azonban, ha a feladd a fuvarozo értesitésének vételét kovetden a kiildemény tovabbitasara
kifejezetten utasitast ad, a fuvarozd megfeleld biztositékot kérhet a csomagolas vagy a
kiildemény kezeléséhez sziikséges informacid hidnyossagabol fakadoan esetleg felmeriild
kara, illetve harmadik személlyel szembeni esetleges felelossége tekintetében. Ha a felado
nem ad megfeleld biztositékot, a fuvarozo a szerzédést felmondhatja. Ez a fuvarozot védo 1j
szabaly tehat lehetové teszi, hogy a fuvarozd a feladoénak a fuvarozasra adott kifejezett
utasitasat — a szerz6dés egyidejli felmondasa mellett — megtagadja, ha a felado az utasitas
teljesitésével varhatéan felmeriild tobbletkoltségek tekintetében nem ad megfeleld
biztositékot. Nyilvanvaléan szdmos jogvita kozponti kérdéseként fog felmeriilni, hogy az
adott, vagy igért biztositék az adott esetben megfeleld biztositéknak tekinthet6-e. Ennek
esetrol-esetre torténd megitélése a birésagok feladata.

4. A fuvareszkoz kiallitasa és a kiildemény berakdsa

A kiilldemény tényleges fizikai tovabbitasanak megkezdésére csak bizonyos eldkészito
kotelezettségek teljesitése utdn nyilik lehetéség. A fuvarozds megkezdését megel6zo
elokészitd kotelezettségek koziil a fuvareszkoz kidllitdisa a fuvarozot, a kiildemény
fuvareszkozre valo berakasa pedig a feladot terheli.

A fuvareszkoz kiallitasa akkor szerzddésszerii, ha a fuvarozasra alkalmas allapotban 1évo
fuvareszkozt a szerzédésben meghatarozott helyen és idében allitja ki a fuvarozo. A
fuvareszkéz akkor van fuvarozdsra alkalmas dllapotban, ha megfelel az iranyado
jogszabalyokban eldirt, illetve a felado altal a szerzodésben tamasztott kovetelményeknek, és
a fuvarfeladat végrehajtasara egyébként miiszakilag is alkalmas. A fuvareszkoz a fuvarozasi
feladat végrehajtasara muiszakilag akkor alkalmas, ha — amellett, hogy rendellenesség nélkiil,
iizemszertien miikodik — abban a kiildemény rogzitésérél oly modon lehet gondoskodni,
amely megfelel a kiildemény megovasara vonatkoz6 altalanos kovetelményeknek, €és a
kiildemény megfeleld csomagoldsa mellett alkalmas a kiildemény épségben torténd
tovabbitasara. A fuvarozo a fuvareszkozt a szerzOdés szerinti helyen koteles kiallitani. A
fuvareszkoz kiallitasi helyét a szerzodési gyakorlatban felrako-, vagy berakohelynek nevezik.
Ha a szerzédésben a fuvareszkdz kidllitdsanak idejét a felek pontosan nem hataroztak meg, a
fuvarozo a fuvarozasi feladat el6készitéséhez sziikséges 1d6 elteltével koteles a fuvareszkozt
kiallitani.

A fuvarozé a fuvarozas késedelem nélkiili megkezdésére iranyuld kotelezettségének
értelemszertien csak azt kovetden tud eleget tenni, hogy a felado teljesiti a kiildeménynek a
Sfuvareszkozre torténd berakasara iranyuld kotelezettségét. A kiildemény berakésara iranyul6
feladoi kotelezettség a kiildemény fuvareszk6zon torténd megfeleld elhelyezésére és
rogzitésére terjed ki. A berakas hataridejére ugyan a torvény nem tartalmaz kifejezett
rendelkezést, a toretleniil érvényesiilé birdi gyakorlat szerint a berakast annyi id6 alatt kell
befejezni, amennyi a megfelelden gondos, intenziv munka mellett — az adott aruféleséget
alapul véve — altalaban sziikséges.7

Hangstlyozzuk, hogy a Ptk. a kiszolgaltatas korében a fuvareszkozrdl vald kirakas
tekintetében nem ré kotelezettséget a cimzettre. Ennek az a dogmatikai magyarazata, hogy a
cimzett a fuvarozasi szerzddésnek nem alanya, igy abbol rd nézve kotelezettségek sem
haramolhatnak. Ezért a torvény csak annyit mond ki, hogy ha a kirakast a cimzett nem végzi
el, azt a fuvarozo6 a felado koltségére maga is elvégezheti.
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Miutdn mind a berakas, mind a kirakas a kiildeménynek a fuvareszkézén valo mozgatasaval
torténik, a be- illetve kirakas soran gyakran keriil sor a fuvareszkoz egyes (elsGsorban a
kiildemény megfeleld rogzitését eldsegitd) tartozékainak a hasznalatara. Ez és a fuvarozo
arutovabbitasban valo jartassaga egylittesen indokoljak a Ptk. azon rendelkezését, amely
szerint a fuvarozot a be- és kirakds soran a kiildemény elhelyezése tekintetében utasitdsi jog
illeti meg. A fuvarozo szamara biztositott utasitasi jog ugyanakkor gyakorlatilag azt jelenti,
hogy ha a felad6 altal végzett szakszeriitlen berakas soran a fuvarozé elmulasztott a feladonak
megfeleld utasitast adni, akkor a helytelen berakasbol eredd karok tekintetében a felado és a
fuvarozo kozott karmegosztasra kertilhet sor.

5. A felado elallasi joga a fuvarozas megkezdése elott

A feladé a Ptk. alapjan 6t megilletd Gn. dltaldanos eldllds jogot kizardlag a fuvarozas
megkezdéséig gyakorolhatja. Az altalanos elallasi jog lényege, hogy az a fuvarozd
szerzOdésszegésének hianyaban is (tehat feltétel nélkiil) gyakorolhat6. A fuvarozas
megkezdése az az id6pont, amikor a fuvarozod a kiildemény tovabbitasat ténylegesen
megkezdi. A felado az elallasi jogot tehat a kiildemény fuvarozonak torténé atadasat kovetéen
is mindaddig gyakorolhatja, amig a fuvarozo az arutovabbitast nem kezdte meg.

Tekintettel arra, hogy a feladd részére az altalanos eldllasi jogot a térvény biztositja, az
elallasi jog gyakorldsa nem mindsiil jogellenes magatartdsnak. Ebbodl kovetkezik, hogy ha a
fuvarozonak az elallasi jog gyakorldsabol eredden kara szdrmazik, annak megtéritésére a
felado nem feleldsségi alapon koteles. A feladd megtéritési kotelezettsége ilyenkor valojaban
nem kartérités, hanem kartalanitas. Ebbol kovetkezoen a feladd koteles a fuvarozo részére az
elallasig felmeriilt — tipikusan a fuvareszkoz kiallitasaval kapcsolatos — koltségeket és az
clallassal okozott kart megtériteni, azzal azonban, hogy az igy Kkifizetett Osszeg nem
haladhatja meg a fuvardij 6sszegét. Ezt a megoldast a kdron szerzés tilalmanak elve indokolja,
hiszen a Ptk. az elallassal érintett fuvarozot nem kivanja kedvezObb helyzetbe hozni annal,
mint amilyen helyzetben akkor lett volna, ha a fuvarjogviszony szerzédésszeriien teljesedésbe

megy.
IV. A tényleges arutovabbitas
1. A fuvarozasi akadaly fogalma és jogkdvetkezményei

A fuvarozési szerz0dés teljesitése a fuvarozas valamennyi létszakdban akadalyokba litkdzhet.
Eldfordulhat, hogy az akadaly mar a kiildemény fuvarozasra valo felvételekor fennall (példaul
akkor, ha a kiildemény csomagoldsa masok személyét vagy vagyonat veszélyezteti, vagy ha a
felado a berakassal késlekedik), de az is elképzelhetd, hogy a kiilldemény fuvarozo6 altali
atvétele és a cimzettnek torténd kiszolgaltatasa kozotti iddszakban kovetkezik be valamilyen
olyan koriilmény, amely a fuvarfeladat végrehajtasat lehetetlenné teszi. Fuvarozasi akadaly
felmeriilhet végiil a cimzettnek torténd kiszolgaltatas korében is. A legtagabb értelemben
felfogott fuvarozasi akadaly tehat lehet

- atvételi akadaly,

- a fuvarozas soran felmertild akadaly (ez a sziikebb értelemben vett fuvarozasi akadaly), és

- kiszolgaltatéasi akadaly.

Fuvarozési akadaly felmertilése esetén a fuvarozo koteles az akadaly felmertilésérdl a feladot
késedelem nélkiil tdjékoztatni és sziikség esetén utasitast kérni. A fuvarozd értesitési
kotelezettsége tehat feltétlen, utasitas kérésére viszont csak sziikség szerint koteles. Ez utobbi
korben a fuvarozot mérlegelési jog illeti meg, azzal, hogy az utasitds sziikségessége
tekintetében a felad6 érdekeinek figyelembe vételével kell dontenie. Megjegyezziik, hogy ha a



feladd a kiildemény mellé kisérét rendelt (un. arukisérd), akkor a felado utasitasi jogat a
kiséré kozremiikddésével is gyakorolhatja. Ha a feladd nem ad utasitast, az ebbdl eredd
karokért felelésséggel tartozik, azzal azonban, hogy a fuvarozd ilyenkor koteles azon
intézkedéseket megtenni, amelyek megitélése szerint a legjobban szolgaljak az aru felett
rendelkezési joggal biré személy érdekeit.

Fuvarozasi akadaly felmeriilése esetén a fuvarozas szerz6dés szerinti teljesitésére nincs mod.
Ilyenkor elvben két lehetdség adodik: a felek megfeleléen modositjak a szerzodést oly modon,
hogy a fuvarozas a moddositott szerzddéses tartalomnak megfeleléen mar teljesithetd legyen,
vagy — szerzodésmodositds hijan — a fuvarozé 4altal az akadaly felmeriiléséig teljesitett
szolgaltatas tekintetében egymassal elszdmolnak. Az el6bbi esetben a mddositott tartalmu
fuvarjogviszony végiil is teljesedésbe megy, és a fuvarozot a modositott tartalmi szerzodés
szerinti teljes dijazas megilleti. Az utobbi esetben viszont nyilvanvalo, hogy a fuvarozo az
eredetileg kikotott fuvardij teljes Osszegére nem tarthat igényt, de — miutan a fuvarozasi
feladatot részben teljesitette — részleges teljesitése fOszabaly szerint nem maradhat
ellenszolgaltatas nélkiil: ilyenkor a felado a fuvardijnak csupan a fuvarozasi akadaly
felmeriiléséig szamitott aranyos részét koteles megfizetni. Az aranyos dijfizetési kotelezettség
feltétele az, hogy

- a felado az aranyos dij meg nem fizetése esetén gazdagodna, vagy

- a fuvaroz6 bizonyitja, hogy az akadalyt ellenérzési korén kiviil esd, a szerzodéskotés
iddpontjaban elére nem lathatd koriilmény okozta, és nem volt elvarhatd, hogy a koriilményt
elkertilje, vagy a kart elharitsa.

Mindezek figyelembevételével azt mondhatjuk, hogy a feladd az aranyos fuvardij
megfizetésére irdnyuld kotelezettsége alol jellemzden akkor mentesiilhet, ha a fuvarozasi
akadaly a fuvarozo ellendrzési korében meriilt fel, vagy ha a fuvarozasi akadalyra tekintettel a
felado altal kotott fedezeti tigylet koltsége meghaladja az eredeti fuvarkoltséget.

2. A kiildemény feletti rendelkezési jog

A fuvarozasi tevékenység sajatja, hogy a fuvarozo a kiildemény felett nem szerez dologi
jogosultsagot (kivéve azt az esetet, amikor a fuvarozo jogszeriien gyakorol a kiildemény felett
zalogjogot). A fuvaroz6 tehat harmadik személy javara tovabbitja és tartja Orizetében a
kiildeményt. Ennélfogva a fuvarozas alatt dallo kiildemény a fuvarozas teljes tartama alatt
valamely harmadik személy tulajdonaban dll. S6t a gyakorlatban az sem ritka, hogy a
kiildemény feletti tulajdonjog éppen a fuvarozas idétartama alatt szall at (res in transitu
adasvétele). A fuvarozas tartama alatt tehat a birtokos és a tulajdonos személye
sziikségképpen elvalik egymadstdl, ami a kiildemény feletti rendelkezési jog 0Onalld
szabalyozasat teszi sziikségessé. A kiilldemény feletti rendelkezési jog gyakorldsanak
szabalyai egyfeldl védik az arutulajdonos érdekeit, hiszen a kiildemény fuvarozéasanak ténye
nem vezethet a tulajdonosi jogok csorbitasahoz. A rendelkezési jog szabalyozasa masfeldl a
fuvaroz6 szdmara is fontos, hiszen a fuvarozas lebonyolitdsa soran felmeriilhetnek olyan
koriilmények, amelyekre tekintettel a kiildemény sorsdra nézve utasitdst kell kérni.
Mindezekre tekintettel feltétleniil sziikséges tisztazni azt, hogy a fuvarozoval szemben kit illet
meg a kiildemény feletti rendelkezési jog.

A kiildeménnyel vald rendelkezési jog fOszabaly szerint a feladot illeti meg. A felado
rendelkezési joga a Kiszolgaltatasig all fenn, vagy addig, amig a cimzett a kiildeménnyel nem
rendelkezett. Az utobbi fordulatra tekintettel sziikséges megvizsgalni azt, hogy a cimzett mely
idéponttol kezdve jogosult a kiildeménnyel rendelkezni. A Ptk. értelmében a cimzett a
kiildemény megérkezésére nézve a fuvarozotol kapott értesités vételét kovetéen rendelkezhet a
kiildeménnyel. Tekintettel arra, hogy a tényleges kiszolgaltatdsra csak az értesités vételét
kovetden kertilhet sor, a felado rendelkezési joga — a cimzett rendelkezésétdl fliggden — akar a
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tényleges kiszolgaltatas eldtt, akar azt kovetden is megsziinhet. El6fordulhat ugyanakkor az
is, hogy a cimzett a kiildemény megérkezésérdl szold értesités vételét kovetden nem
rendelkezik, vagy esetleg az atvételt kifejezett megtagadja. Utdbbi esetben a feladonak a
karenyhitési kotelezettsége korében rendelkeznie kell a kiildemény fel6l.e Ez egyben azt is
jelenti, hogy ilyenkor a felado rendelkezési joga egyben rendelkezési kotelezettségként is
felfoghato.

A kiildemény feletti rendelkezési jog olyan erds jogositvany, amely lehetové teszi a felado
szamara azt is, hogy a fuvarozdas megkezdését kévetéen a fuvarozd részére a szerzodésben
foglaltaktol eltérd utasitast adjon (példaul a szerzédésben meghatarozott kiszolgaltatasi hely
vagy cimzett helyett mast jeloljon meg, az eredetileg meghatarozott Gtvonal helyett masik
fuvarozasi utvonalat jeloljon ki stb.). Azt az esetet, amikor a felado a rendelkezési jogaval
¢lve ilyen — az eredetitdl eltéré — utasitds ad a fuvarozonak, utdlagos rendelkezésnek
nevezziik. Hangstulyozzuk, hogy az utélagos rendelkezés korében a felado a kiildemény felett
jogosult rendelkezni, tehat kizarélag olyan utasitast adhat, amely a kifejezetten €s kdzvetleniil
a kiildemény jogi sorsara hat ki. Ebbdl kovetkezden a feladd nem jogosult az utdlagos
rendelkezési jogara hivatkozva a fuvarozdsi szerzddés barmely tetszéleges rendelkezését
egyoldaliian médositani (nem jogosult példaul arra, hogy utdlag egyoldaltan kisebb fuvardijat
allapitson meg, vagy a fuvarozasi hataridét lerdviditse).

A gyakorlat azt mutatja, hogy a feladd sokszor valamely Iényeges koriilménynek a
szerz6déskotést kovetden bealld megvaltozasara tekintettel kényszeriil utdlagos rendelkezést
adni, sOt nem ritkdn arr6l van szd, hogy a feladd — a fuvarozé erre iranyuld kérésére —
kifejezetten koteles utasitast adni (példaul fuvarozasi akadaly felmeriilése esetén). Ez utobbi
tényallasra tekintettel rogziti a Ptk., hogy a feladé rendelkezési joga gyakorlasanak szabalyait
a fuvaroz¢ altal a feladotol kért, de meg nem kapott utasitas esetén is alkalmazni kell.

Tekintettel arra, hogy utdlagos rendelkezésre tipikusan a fuvarozo érdekkorén kiviili okbol
kertil sor, az utdlagos rendelkezéssel kapcsolatban esetleg felmertild tobblet-terhet a térvény a
feladora telepiti. Ennek megfelelden akkor, ha az utdlagos rendelkezés a fuvarozas teljesitését
a fuvaroz6 szamara terhesebbé tenné, a fuvarozd annak teljesitését megfelelé biztositék
addsahoz kotheti. Abban az esetben pedig, ha a felado nem ad megfeleld biztositékot, a
fuvaroz6 a kereskedelmi ésszeriiség kovetelményei szerint, a feladd és a cimzett érdekeit is
figyelembe véve koteles eljarni. Ezt — a széleskorli birdi mérlegelésnek teret engedd —
szabalyt a Ptk. annyiban konkretizalja, hogy kimondja: a fuvarozé ebben a korben — vagyis
akkor, ha az utdlagos rendelkezésre tekintettel a feladotol kért biztositékot nem kapja meg —
akar a kiildemény értékesitésére is jogosult, amely esetben az értékesités tényérdl koteles a
feladot értesiteni. A Ptk. értelmében az értékesitést a kereskedelmi ésszerliség
kovetelményeinek megfeleld értékesitésnek kell tekinteni akkor, ha arra az értékesités
idopontjaban érvényes aron tOzsdei kereskedelemben vagy a kiildemény kereskedelmi
forgalma sorén altalaban alkalmazott, az adott piacon szokasos mddon keriilt sor.

3. Ertesités a kiildemény megérkezésérdl

Jollehet, a cimzett a fuvarozasi szerz6désnek formalisan nem alanya, ez nem jelenti azt, hogy
a Ptk. egyaltalan ne védené a cimzettnek a kiildemény megfeleld kiszolgaltatashoz fiz6do
érdekét. A cimzett érdekeit a torvény kétféleképpen részesiti védelemben: egyfeldl tigy, hogy
a cimzettre jogokat ruhdz, masfell pedig gy, hogy a cimzettel szemben a fuvarozot
kotelezettségekkel terheli. Mindezt az indokolja, hogy a fuvarozési szerzddés célja végso

8 Lasd a BH1985.273. szamon kozzétett eseti dontést.

11



soron nem mas, mint a kiildemény cimzettnek torténd kiszolgéltatasa, s rdadasul a cimzett az
esetek nagy részében egyben a kiildemény tulajdonosa, vagy legalabbis annak varomanyosa.
Annak érdekében, hogy a szerzddésszeri kiszolgaltatas elokészitéséhez sziikséges teendoket a
cimzett ellathassa (vagyis a kiilldemény atvételére felkésziilhessen), a fuvarozd koteles a
kiildemény megérkezésérdl a cimzettet késedelem nélkiil értesiteni. A cimzett megfeleld
idoben torténd értesitése ugyanis elengedhetetlen ahhoz, hogy a kiszolgaltatashoz esetleg
sziikséges teenddket (daru megrendelése, rakoddémunkasok, karszakértd0 megbizésa,
raktarteriilet bérlése, stb.) a cimzett elvégezhesse, vagy elvégeztethesse.

A Ptk. arra is lehetOséget biztosit, hogy a cimzett mar a kiildemény megérkezésérdl kapott
értesités vételét megeldzden 1S utasitast adjon a fuvarozonak. Hangsulyozzuk azonban, hogy a
torvény ebben a korben kizardlag utasitasi jogot biztosit a cimzettnek, rendelkezési jogot
azonban nem. Ez az utasitasi jog azonban tObbszordsen korlatozott: egyfeldl csak olyan
tartalmt utasitast adhat a cimzett, amely nem ellentétes a feladd altal adott utasitassal,
masfel6l pedig akkor, ha cimzett altal adott utasitds terhesebbé tenné a fuvarozé
kotelezettségeit, a fuvarozd az utasitas teljesitését megfeleld biztositék adasahoz kotheti. A
biztositék megfeleldoségének megitélése a birdi mérlegelés korébe tartozd kérdés. Jelezzik
ugyanakkor, hogy allaspontunk szerint ezzel 6sszefiiggésben a cimzetti utasitas kovetkeztében
a fuvarozora haruld tébblet-teher értékébsl (vagyis: az utasitas folytan felmeriild igazolt
tobblet-koltségbol) kell Kkiindulni, s igy csak az ennek mértékéhez igazodd biztositék
tekintheté megfelelonek.

V. A fuvarozéi igények dologi biztositéka: torvényes zalogjog

A fuvarozot a Ptk. alapjan un. torvényes zdlogjog illeti meg. A zalogjog torvényen alapulo
jellegébdl két egymassal ellentétes eldjelli kovetkeztetés adodik: egyfeldl az, hogy a fuvarozot
a zalogjog akkor is megilleti, ha zalogjogat jogiigyleti uton (szerz6désben) nem kototte ki,
masfel6l pedig az, hogy — tekintettel a jogszabalyi rendelkezés diszpozitivitdsara — a
fuvarozasi szerz6désben a felek a fuvarozé térvényes zalogjogat természetesen kizdrhatjak.

A zélogjog altal biztositott fuvarozoi kovetelések: a fuvardij, valamint a fuvarozas ellatasaval
Osszefliggésben felmeriilt — €s a fuvarozo altal jogszerlien kovetelhetd — koltségek. A fuvardij
¢és az adott esetben érvényesithetd koltségtérités iranti igény egyiittes 0sszege hatdrozza meg a
zalogjog terjedelmét.

Fontos hangstlyozni, hogy a fuvarozét megilletd torvényes zalogjog nem csupdn a
kiildeményt terheli, hanem mindazon dolgokat is, amelyek a fuvarozassal kapcsolatban a
fuvaroz6 birtokaba keriiltek, illetve amelyek felett a birtokaban 1évé okmanyok révén
rendelkezni tud. Az utobbi szabaly tehat elvben lehetévé teszi a fuvarozo szamara azt is, hogy
olyan dolgon gyakorolja zalogjogat, amely egyébként nincs a birtokaban. Megjegyezziik
ugyanakkor, hogy a zdlogjogi igényérvényesitést a birtokon kiviiliség a gyakorlatban
nagymértékben megneheziti, ezért a fuvarozok az esetek zomében a ténylegesen a
birtokukban 1év6 kiildemény felett gyakoroljak zalogjogukat.

A zdlogjog terjedelmével 6sszefliggésben kiemelt jelentdségli az, hogy a fuvarozo6 térvényes
zélogjoga nem csupan az abbol a szerz6désbol eredd dij- €s koltségigény biztositasara szolgal,
amely alapjan a fuvaroz6 a zalogjoggal terhelt kiilldeményt a birtokaban tartja. Ez az un.
inkonnex zdlogjog, amelynek 1ényege, hogy az nem kizarolag az adott (a zalogjoggal terhelt
dolog tovabbitasara iranyuld) szerzd6désbol, hanem a feladd és a fuvarozo kézotti valamennyi
fuvarozasi szerz0désbol eredd lejart dij- és koltségkdvetelés biztositékaul szolgal.
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V1. A fuvarozasi szerz6dés megszegéséért viselt felelosség
1. A4 fuvarozo felelossége

A Ptk. dltalanos szerzddészegési szabdlyaira tekintettel a fuvarozo a szerz6dés megszegése
esetén kizarélag akkor mentesiil a felel6sség aldl, ha bizonyitja, hogy

- a szerzddésszegést ellendrzési korén kiviil esd, a szerzédéskotés idopontjaban elére nem
lathat6 koriilmény okozta, €s

- nem volt elvarhatd, hogy a koriilményt elkeriilje vagy a kart elharitsa.

A Ptk. szabalyozasi koncepcidja egyebekben abbdol indul ki, hogy a fuvarozo
szerzOdésszegésért viselt feleldsségének részletszabalyait az egyes specidlis (nemzetkozi,
illetve nemzeti) agazati fuvarjogi jogszabalyok tartalmazzak, s ezért nincs sziikség arra, hogy
az ebben a vonatkozasban szubszidiarius (kisegitd, mogottes) szabalyozast tartalmazo Ptk.
bizonyos keretszabalyokon tul tovabbi rendelkezéseket is lefektessen. A Ptk. a fuvarozo
felelosségére nézve az altalanos szerzédésszegési szabalyokhoz képest harom kérdéskor — a
feleldsségkorlatozas, a multimodalis fuvarozas, valamint a kartérités terjedelme — tekintetében
tartalmaz specialis rendelkezéseket. Ebbdl kdvetkezéen a fuvarozo feleldsségére egyebekben
a szerzddésszegés altalanos szabalyait kell megfelelden alkalmazni.

A feleldsseg-korlatozas tekintetében a Ptk. annyit régzit, hogy a fuvarozo a szdandékosan
okozott, tovabba az emberi életet, testi épséget vagy egészséget megkdrosito
szerzdésszegéseken tal a sulyos gondatlansaggal okozott karokért valo felel6sségét sem
zérhatja ki és nem is korlatozhatja.

Gyakorlati szempontbol rendkiviil fontos, hogy a torvény kifejezett rendelkezést szentel az
un. multimoddlis fuvarozas soran bekovetkezd karokért vald feleldsség kérdésének.
Multimodalis fuvarozasrdl akkor van szd, ha a kiildemény tovabbitasara tobb kiilonbozo
Sfuvarozasi mod (példaul tengeri és vashti, vagy légi és kozuti fuvarozas) igénybevételével
kertil sor. Tipikusan ez a helyzet az un. konténerfuvarozds soran. Illyenkor a feleldsségi
kérdésekre foszabaly szerint az adott fuvarozasi agazatban iranyado specialis jogszabaly az
alkalmazand6. Gyakran eléfordul azonban, hogy a kiszolgaltataskor észlelt drukar
bekovetkezésének idopontja nem allapithato meg egyértelmiien. Ilyen esetben bizonytalanna
valik, hogy a fuvarozo feleldsségére melyik specialis agazati jogszabalyt kellene alkalmazni,
hiszen nem bizonyithatd, hogy a kar melyik fuvarszakasz sordn kovetkezett be. Ezt a
problémat oldja fel a Ptk. azzal, hogy kimondja: ha a kar bekdvetkezésének helye nem
allapithato meg, a fuvarozo6 felelosségét a Ptk. szabalyai alapjan kell elbirdlni, és nem az
egyébkeént irdnyado agazati jogszabaly szerint.

Fontos végezetiil hangsulyozni, hogy a Ptk. atvette a CMR Egyezmény 20. cikkében
szabalyozott Un. elveszési vélelem intézményét. Eszerint a kiildemény akkor mindsiil
elveszettnek, ha azt a fuvarozo a kiszolgaltatdsi hataridé lejartat kovetd harminc napon beliil
nem szolgdltatia ki. Ebben az esetben a fuvarozdval szemben az aru elveszése miatt
érvényesithetd szerzédésszegési jogkdvetkezmények alkalmazhatok. Akkor azonban, ha a
kiildemény a kartérités megfizetése utan elokeriil, a fuvarozé koteles a feladot értesiteni, és a
feladd jogosult a kiildeménnyel rendelkezni.

2. A felado felelossége

A Ptk. 6nallo rendelkezést szentel a felado szerzodésszegésért viselt felelosségének. Eszerint
a feladd minden olyan karért felel, amely a csomagolas hianyossagabol, a kiildeménnyel
kapcsolatos  adatok, informéciok és okmdnyok hidanyabol, hidnyossagabol vagy
pontatlansagabol szarmazik. Hangsulyozzuk ugyanakkor, hogy ez csupan példalozo
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felsorolas, tehat a jogalkoto csupan a felado altal elkovethetd tipikus szerzédésszegési eseteket
rogziti. Ebbdl kovetkezden természetesen nincs akadalya annak, hogy a felado feleldsségét a
szerz0désbol eredd0 barmely mas kotelezettsége megszegése esetén az altalanos
szerzOdésszegési szabalyok alapjan megallapitsak. Ezzel 0Osszefiiggésben — gyakorlati
jelentdségiikre tekintettel — elsésorban azokat az eseteket emeljiik ki, amelyekben a felado — a
fuvarozo erre iranyuld kifejezett kérése ellenére — nem ad utasitast, vagy a kiildeménnyel
egyébként nem rendelkezik, és e mulasztasabol a fuvarozonak kara szarmazik.

VII. A fuvarozasi szerzodésbol eredo igények eléviilése

A fuvarozasi szerz6désekbdl ered6 igények nem az ot éves dltalanos eléviilési idd, hanem az
annal rovidebb egy éves specidlis eléviilési idé alatt éviilnek el. Hangstlyozzuk, hogy e
specialis eléviilési id6 a fuvarozasi szerz6désbol eredé valamennyi kovetelés tekintetében
iranyado, tehat a fuvarozoval és a feladoval szembeni kovetelések egyarant egy év alatt
¢éviilnek el.

A Ptk. — a nemzetkozi fuvarjogi egyezmények megoldasat mintanak tekintve — az egyéves
eléviilési id6 alkalmazhatdsagat azonban Korlatozza: kimondja ugyanis, hogy a szdndékosan
vagy sulyos gondatlansdaggal okozott karokkal dsszefiiggésben keletkezd igények eléviilésére
a specialis (egy éves) eléviilési id6 nem alkalmazhato. Mindez gyakorlatilag azt jelenti, hogy
ha akar a feladd, akar a fuvaroz6 a fuvarozasi szerzodés szandékos vagy sulyosan gondatlan
megszegésével a masik félnek kart okoz, akkor ez utdobbinak az ebbdl eredd kovetelésének az
eléviilésére az dltalanos ot éves eléviilési id6 az iranyado.

Az eléviilés akkor kezdddik, amikor a kiildeményt a cimzettnek kiszolgdltatjak. A
kiszolgaltatds idOpontja az az idopont, amikor az arra jogosult személy (cimzett) magat a
kiildeményt és az ahhoz kapcsolédd — kiszolgaltatdshoz sziikséges — okmdnyokat a
fuvarozotol a rendeltetési helyen atvette. Azon igények tekintetében, amelyek éppen a
kiszolgaltatas elmaradasabol erednek (példaul elveszés vagy megsemmisiilés esetén) az
eléviilés akkor kezdddik, amikor a kiildeményt a szerz6dés értelmében a cimzett részére Ki
kellett volna szolgaltatni.

Korabban a multimodalis fuvarozasi gyakorlatban gondot okozott annak megitélése, hogy ha
a kiildeményt az egyik fuvarozasi mod igénybevétele utan nyomban atrakjak, és mas modon
tovabbitjak a cimzett részére, akkor az el6ébbi fuvarszakaszhoz kapcsolodd kovetelések
eléviilése mar annak befejezésekor vagy csak a cimzettnek torténd kiszolgaltataskor kezdddik.
A Ptk. egyértelmivé teszi, hogy a multimodalis fuvarozas kiilonboz6 fuvarozasi szakaszaival
kapcsolatos kovetelések eléviilése egységesen a cimzettnek valo kiszolgaltatassal kezdédik.
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