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ENERGIASTRATEGIAK
A VEZETEKESGAZ-UZLETAGBAN

A tanulmany a vezetékesgaz-iizletagat vizsgilja az Eurépai Unié és Oroszorszag viszonylatidban. A két
gazdasagi és vilagpolitikai szereplé merében eltérd energiastratégiai felfogasok mentén alakitja energia-
biztonsagra vonatkozo célrendszerét. A két aktor a 2005-2006 forduldjan lezajlott orosz—ukran gazarvitat
kovetden dj taktikai lépések meghozatalara kényszeriilt. Tobb eurdpai és orosz gazvezetékprojekt meg-
valésitisa kezdddott meg, illetve gyorsult fel. A Nabucco, valamint az Eszaki és Déli Aramlat vezetékek

megvalésitasa koriili stratégiai kiizdelem j6l megvilagitja az aktualis ,,eréviszonyokat” az Eurépai Uni6 és

Oroszorszag viszonylatiaban a vizsgalt teriileten.
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Sokdig ugy tlint, hogy a bipoldris vildgrendszer meg-
szlinésével az energetika fokozatosan valik biztonsag-
politikai, biztonsdgstratégiai teriiletb6l hagyomdnyos
gazdasagpolitikai témdava. Ez azonban nem kdvetkezett
be. Nincs arra mutaté jel, hogy ez a stratégiai kérdés-
ként kezelt teriilet teljes mértékben a piaci mechaniz-
musok irdnyitdsa ald keriilt volna. Kiilondsen igaz ez a
hdlézatos ipardgakra, igy a vezetékesgaz-iizletagra is.

Az energiapolitika targykorével foglalkozé elemzé-
sek készitésével tobbnyire a kozgazdasagtan foglalkozik
a maga narrativdjaban. E néz8pont azonban nem szdmol
a szénhidrogének, igy a foldgdz kozvetlen és kozvetett
katonai dimenzidival, illetve a gazdasdgpolitikai és a
nemzetkdzi politikai aktorok stratégiai mozgasaval. Ez
pedig az energiabiztonsdg fogalmdnak szlikre szabott,
és gazdasagi szempontbdl ,,részre hajlo” definicids ér-
telmi keretét teszi csupédn lehet6vé. Eppen ezért szamit
tovabbra is meghatdrozé kutatdsi teriiletnek az energeti-
ka politikai néz&pontbdl torténd vizsgélata.

Az energiapiac esetében az édllami szerepvallalds
homlokterében az energiabiztonsdg 4ll. A kitermeld és
tranzitorszagokat magédba foglalé régiokban meglévd
valsagok, katonai konfliktusok, a szokatlan és sokszor
el6re kiszdmithatatlan természeti viszonyok, a szénhid-
rogének foldrajzi eloszldsanak egyenetlensége, a csok-
kens készletnagysdg, a novekvd energiadrak és ener-
giasziikséglet mind-mind hatdssal vannak arra, hogy a

P
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nak ki, 4j célokat és stratégidkat fogalmazzanak meg az
energiabiztonsdguk megorzésére vagy elérésére. Igaz
ez a tanulményban vizsgalt két nemzetkozi politikai
aktorra is, az Eurépai Unidéra €s Oroszorszagra. Mint
latni fogjuk, a két szerepl6 merSben eltér energiapo-
litikai felfogds mentén alakitja energiabiztonsdgra vo-
natkozé célrendszerét. Miben is 4ll a két nézetrendszer
kozotti kiilonbség, illetve milyen politikai 1épésekben
nyilvanul meg napjainkban?

Az EU ellatasorientalt energiapolitikaja (okok,
lehetdségek és korlatok)

Az energiapolitikai szakirodalom nemzetkozi, elsdsor-
ban nyugati szakértSi az energiastratégia definicids ki-
sérleteinél alapvet&en egy adott gazdasagi, politikai tér-
ség energiaellatasdnak biztonsdgdbol €s biztositdsabol
indulnak ki, vagyis az ellatds biztonsagabdl (security
of supply). Eszerint tehdt az energiastratégia feladata
és célja nem mds, mint az energiaellatds folyamatos-
sdganak biztositdsa a kiilonbozd politikai és gazdasagi
eszkozok igénybevételével. Ez a stratégia elsGsorban
az energiahordozokkal, szénhidrogén-tartalékokkal
nem, vagy csak kis mértékben rendelkez$ térségeket
jellemezte. Az igy importdr szerepkorben 1évSk ener-
giastratégidjat tehat a hosszu tavi behozatal kényszere
hatdrozza meg.' Ez a stratégia gyakorlatilag egybeesik
az Eurdpai Uni6 energiapolitikai felfogasaval.
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Az ellatasorientalt energiapolitika legfontosabb oka,

hogy csokkennek az eurépai készletek. Emellett a fold-
- hoz rendelnek eszkozoket, hanem az energiaelldtds biz-
nek. ,.Becslések szerint az Eurdpai Unié orszagainak
- rendel(het)nek kiilonboz§ politikai és/vagy gazdasagi

gazigények novekedésével kell szamolnia a kontinens-

foldgéazigénye 2015-re elérheti a 601 milliard kobmé-
tert, melybdl 195 millidrd kobmétert energiatermelésre
hasznalnak fel.” (ljgyart6, 2006: 87. 0.) Ez elsGsorban
annak tudhat6 be, hogy egyre inkédbb felértékelddik az
energiaszektoron beliil a foldgdz szerepe, mivel Briisz-
szel a szén-dioxid kibocsatdsdnak csokkentését tdzte
ki célul. Bar az elkovetkezendd évtizedekben a legna-
gyobb dinamizmus a megujulé energiaforrdsok terén
lesz megfigyelhetd (2000 és 2030 kozott mintegy 74
szdzalékos novekedéssel), azonban a mdsodik helyen
mégis a gazfogyasztas szerepel 64 szazalékkal, amivel
utébbi szerepe az energiamérlegben 16 szdzalékrdl 32
szazalékra emelkedhet, megkozelitve ezzel a 40 szdza-
1€krol 35 szazalékra esS olajét (Ludvig, 2006: 151. o.).

mértékének csokkentését, stabil, diverzifikalt energia-
ellatds megteremtését, fenntarthaté fejlédést technolo-
giai fejlesztések mellett, az energiahatékonysag nove-
1€sét, valamint a régio szolidaritdsanak €s kohézidjanak
elémozditdsat egységes szabvanyok kialakitdsa és be-
vezetése mellett’. Utébbi esetében fogalmazhatjuk meg
az ellatasorientalt energiapolitika legnagyobb korlato-
76 feltételét is.

Az uniénak elég szitk mozgéstere van, mivel az
energiapolitika nincs kozosségi szintre emelve, vagyis
az Energiatigyi Bizottsidg jogkorei nem adnak lehet&sé-
get egy egységes unids energiapolitika megvaldsitdsa-
ra. gy viszont a tagdllamok sokszor egymdssal, vagy

megéllapoddsok helyett bilateralis szerz6dések megko-
tésére keriil sor.

Oroszorszag keresletorientalt
energiapolitikajanak lehetdségei, az offenziv
energiastratégia korlatai

Az elldtdsorientdlt értelmezés az energiastratégidnak
csupdan az egyik valtozatat adja. A hideghdbori idGsza-
kaban el6térbe keriilt energiahordozok, igy elsésorban
a szénhidrogének foldrajzi egyenetlensége az energia-
stratégidk sokszintiségével is parosult. Ezért tehat azok-
ban az orszagokban, melyek nagy szénhidrogénkész-

ellatds biztositdsabol szarmazé jovedelmek kiilonbozé
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- politikai és/vagy gazdaségi célokra val6 felhasznéldsa.

Igy tehat itt nem az energiaelldtés biztonsdganak célja-
tositdsabdl (energiaexportbdl) szarmazé jovedelmeket

célok szolgalataba. Ezek a célok pedig dltaldban nem
az energiaiparhoz kapcsolédnak, hanem legtobbszor
gazdasagpolitikai vagy kiilpolitikai természettiek. Ez
a koncepci6 jol megvilagitja az orosz energiapolitika
els6szamu céljit a vezetékesgaz-iizletdgban.
Oroszorszag keresletorientdlt energiapolitikdjdnak
lehet6sége kindlati és keresleti oldalrdl ragadhaté meg.
A kontinensnyi orszdg a vildg foldgazkészletének 1/3-
aval rendelkezik. Emellett jelentds termeléskapacitassal
és novekvd kivitellel szdmolnak. 2005-ben a készletek
nagysaga elérte a 47 820 millidrd kobmétert, ebbdl a ter-
melés ald vont mennyiség 598 millidrd kobméter (British

- Petroleum, 2006). Ez 2020-ig védrhat6an mintegy 25-30
Az elltasorientdlt energiapolitika keretében az uni6
szamos célt fogalmazott meg, igy az energiafiiggés

szazalékkal b&viilhet az orosz energiastratégiai koncep-
ci6 alapjan. Figyelembe véve a varhaté aremelkedés
hatésait, ez elGreldthatélag mintegy 45-50 szdzaléknyi
effektiv novekedést jelenthet. Ezen beliil is az éves fold-
gazkivitel a 2002-es 185 millidard kdobméterrdl 2020-
ra varhatéan 275-280 millidrdra fog néni (Ministry of
Energy of the Russian Federation, 2003). Oroszorszig
piacainak b&vitését is tervezi, aminek az alapjat az adja,
hogy Eurépén kiviil a csendes-6cedni térségbdl és Dél-
Azsidbél is komoly igények varhatéak a foldgazra.
Felmeriil azonban a kérdés, hogy az oroszok szdma-
ra nem nyilik-e lehet&ség a kereslet megdrzése mellett
masodik preferenciaként egyfajta offenziv energiastra-

- tégia megvaldsitdsdra (Szemerkényi, 2007a), vagyis
- hogy kihaszndlja a szénhidrogénpiac rugalmatlansa-
Briisszellel szemben politizdlnak. A kozosségi szintd
- port6rok kozott, politikai és gazdasagi alapon preferen-

gabol fakado lehetGségeket, és akar valogasson az im-

cia-sorrendet feldllitva kozottiik. Ez az opci6é szdmos
kockazati elemet €s kérdGjelet is felvet. Az energia-
hordozdk eladdsdbdl szarmazo koltségvetési bevételek
aranya rendkiviil magas, ami korl4tokat szab egy offen-
ziv energiapolitika kibontakozasdnak (Stern, 2002). Az
Eurépéban értékesiilé export az dllami bevételek felét
teszi ki (Varr6, 2007: 76. o.). Emellett meghatirozd
elem, hogy Oroszorszag szinte kizarélag az uni6 orsza-
gainak exportdl, vagyis rendkiviil koncentrélt foldgaz-
piaccal rendelkezik. (Az EU az export 70,5 szdzalékat
adja, a teljes eurépai eladds Torokorszaggal és a FAK-

- kal egyiitt 100 szdzalék [!].)
letekkel rendelkeznek, azaz nagy valészintiség szerint
export6rok, a fenti stratégia nem bir magyarazderGvel.
Ebben az esetben az energiastratégia feladata és céljaa
kereslet biztositdsa (security of demand), valamint az

Komoly kockdzati tényez6nek szdmit az altalam
kapudroknek” nevezett orszdgok szerepe, amelyek
megkeriilhetetlenek az eurdpai export szempontjabol,
gondolok itt elsGsorban Fehéroroszorszagra, Ukrajna-

- ra, Griizidra és Torokorszagra.
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Szamos kérdgjellel is szdmolnia kell Oroszorszag-
nak. Fontos kérdés tehdt, hogy hosszi tdvon lesz-e
megfeleld nagysdgui, megfeleld mértékben diverzifi-

kalt piac, lesz-e a keresletnek megfelel6 mennyiségben

fosszilis tiizelGanyagot.

Ami a piacokat illeti, komoly nehézséget okoz, hogy
az Eurépaba mend export az elmilt években nemhogy
novekedett volna, hanem csokkent. Ezzel szemben az
orosz energiapolitika kétféleképpen védekezhet: 1. az
arak novelésével, 2. a piacok bovitésével.

Els§ esetben két lehetséges opcid adddik: 1. dreme-
1és a belsd piacokon, 2. dremelés a megléva kiilsd piaco-
kon. A belsd piacokon az arndvelés komoly kockazatot
jelentene. A Putyin 4ltal megkezdett (és nagy valdszi-
nliség szerint Medvegyev altal folytatddd) politika el-
veszitheti kiugr6an magas tarsadalmi timogatottsagat,

ami komoly szocidlis €s akdr politikai vélsdgot ered- = Ay orosz—ukrin géazvita és kovetkezményei
ményezhet, rdaddsul az ipar komoly megrendiilését is !

- A két vilagpolitikai szerepld energiastratégidjanak és

magéval hozhatja (Ijgyarté, 2006: 91. 0.).

Misodik lehet6ségként az unié felé torténd draszti-
kus dremelések sem tlinnek megfelelS 1épésnek, hiszen
a vilagpiacon itt értékesitik az egyik legmagasabb dron
a foldgazt. Utols6 lehet&ségként a volt szovjet utddal-
lamok felé novelhet§ — az amigy rendkiviil nyomott
— foldgéazar, ez azonban a monopolisztikus helyzet(
tranzitorszdgok esetében nem feltétleniil kifizet6d6.

A piacok diverzifikdcidja adhatna még lehetGséget
egy offenziv orosz energiapolitikdra, azonban ez sem
valdsithaté meg zokkendmentesen. Ennek tobb oka
van. A diverzifikdcié6 komoly piacbdviiléssel jar, ami

elengedhetetlenné teszi a foldgdztermelés novelését.
Mind a kitermelés, mind az ezzel jaré technoldgiafej-
lesztés komoly beruhdzasokat igényel. Rdaddsul a ve-
zetékrendszer kiépitése nemcsak id§-, hanem tSkeigé-

nyes véllalkozas, ami 6ner6bdl nehezen kivitelezhetd.
A partnerek bevondsaval az oroszok komolyan kockaz-
tatndk monopolhelyzetiiket, ami az offenziv stratégia
egyik sziikséges tartozéka. Nem elhanyagolhaté szem-
pont, hogy az esetleges beruhdzasok utdn nem nyerne
maganak Moszkva az EU-hoz hasonléan jol fizetd iigy-
feleket, ami a megtériilést és a komolyabb beruhdzéaso-
kat is eloddzhatja. A kinaiak példaul az eurépaiak éltal
jelenleg fizetett 263-265 dollar/ezer kobméteres atlag-
arral szemben legfeljebb 100 dollart lennének hajlan-
déak fizetni (Mosolova, 2007). Sz. Bir6 Zoltan szerint

ez a szam még ennél is alacsonyabb lehet, nagyjdbol az
- Ukrajna az eurdpai gazimport kulcsfontossdgu tranzit-

eurdpai atlagar negyede (Sz. Bir6, 2007).

Kockézati tényezének szdmit az is, hogy képes-e

P

Oroszorszdg meglévs és leendS piacainak megfele-
16 mennyiségben foldgdzt exportdlni. ,,Oroszorszag- '
ban példaul a gaztermelés nyolcvan szazaléka harom, :
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még a Brezsnyev-korszakban feltart 6ridsi gizmez3bol
szarmazik, melyek élettartamuk végén jarnak.” (Var-
r6, 2007: 76. 0.) Tovabbi bizonytalansagi tényezSt ma-

ganak ,,az orosz szallit4si infrastruktdrdnak a gyengesé-
foldgdz, valamint az is, hogy milyen dron adjdk el a

gei, kapacitasi és még inkdbb karbantartdsi problémai
jelentik mind a mai napig.” (Ludvig, 2006: 168. o.)

A fentiek alapjan elmondhatd, hogy Oroszorszag
Eurdpédval szemben a jovében nem folytathat offenziv
energiapolitikdt, vagyis nem szdmolhat az ,energia-
fegyver” bevetésével. Az orszag célrendszerében tehat
alapvetGen a keresletorientaltsag fog domindlni, ami azt
is jelenti, hogy az elkovetkezendd évtizedekben a két
gazdasagi €s vilagpolitikai szerepld kapcsolatat a kol-
csonos fliggdségi viszony fogja jellemezni. De milyen
taktikai 1épésekben nyilvdnul meg napjainkban a két
nemzetkozi politikai szerepld stratégiai parviadala?

kapcsolatdnak ujraértelmezését kovetelte meg a 2005-
2006 forduldjan lejatszodott orosz—ukran gézvita.
(A 2008. év végi 2009. év eleji vitdra a cikk nyomddba
addsa utdn keriilt sor. — A szerk.) Tortént ugyanis, hogy
Oroszorszdg nem tudott megegyezni Ukrajndval a
2006-o0s foldgazszallitdsok arairdl. Kijev szerette volna
az eddigi szénhidrogéndrak szinten tartdsdt megdrizni,
Moszkva viszont drasztikusan emelni kivdnta azokat.
Ukrajna FAK utédallamként a vilagpiaci 4r toredéké-
ért jutott hozz4 az orosz eredetd fosszilis tiizelGanyag-
okhoz amellett, hogy egyre er&teljesebben fogalmazta
meg az orosz érdekszférardl val levalasi szandékait.*
Igy viszont Oroszorszdg sem kivanta fenntartani a gaz-
dasédgi timogatas fenti formédjat, vagyis az alacsony ex-
portarakat, és igazodni kivantak a vilagpiaci drakhoz.

A targyaldsok eredményteleniil z4rultak, aminek az
lett a kovetkezménye, hogy a Gazprom a Kijevnek jaré
gaz mennyiségével csokkentette az Ukrajnan 4thala-
d6 nyugat- és kozép-kelet-eurépai orszdgoknak szant
foldgdz mennyiségét. Az ukranok erre reagdlva meg-
csapoltdk a teriiletikon dtvezet§ gdzcsoveket’, aminek
eredményeként a tranziton tili dllamok tobbsége kisebb-
nagyobb mértékben az orosz energetikai céggel kotott
szerzddésekben foglaltaknal kevesebb gazt kapott.

A 2006. janudri csapelzdrds esetében ujdonsdgnak
szamitott az, hogy kozvetetten és potencidlisan az eu-
répai orszagok széles korét érintette. Ennek oka, hogy

folyosdjanak szamit. ,,A Gazprom 2005-ben az eurdpai
piacokra 145 millidrd kobméter gazt exportalt, melybdl
ukrajnai irdnyon 4t 128 millidrd kobmétert szallit.” (Ij-
gyartd, 2006: 91. o.) Egy esetleges orosz csapelzaras
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pedig nem feltétleniil a szerz6dést nem teljesits orszé-
gokat biinteti, hanem a tranzitra szdnt gdz megcsapola-
- jegyzOkonyvekkel kapcsolatos targyaldsok lezdrdsa.
hatdsként visszaiithet az orosz félre. Moszkva helyzetét :
nehezitette, hogy Ukrajna rendelkezett a rajtuk keresz-
tiilhalado vezetékrendszer felett, ami tovabb novelte az
EU-tagallamok és Oroszorszag kockazatat. Bar a 2006. :
janudri konfliktus viszonylag rovid id6 alatt lezérult, :
azonban a két orszdg kozotti energiavita nem széint °
- tében példdkat Moszkva versenytdrsai koziil hoz. Igy

AjovSben varhato vitdk tovabb ronthatjak az Eurdpai
Uni6 és Oroszorszdg viszonyét a vezetékesgaziizletdg
teriiletén. A két vilagpolitikailag meghatdrozé szerepls
kolcsonds fiigg helyzetébsl adédéan mindkét fél meg-

sdval a tavolabbi célorszdgokat is. Ez pedig bumerang-

meg a késGbbiekben sem.*

2 s

olddsokat keres az akutnak t{inG, fesziilt orosz-ukrdn :

vitabol fakado eset kezelésére.

Py

érdeke fiiz6dik az eurdpai piacok megdrzéséhez, amit

poxt)

a,.kapudr” szerepében ,tetszelgd” ukrdnok blokkolhat-
nak. A kovetkezékben megvizsgdlom, hogy az Eurépai
Uni6 és Oroszorszdg milyen 1épéseket tett a kialakult :
sziiletett egy, a vezetékkel kapcsolatos hatdstanulméany
- elkészitésérdl. A projektet vezetS projekttarsasdg 1,7
A ,,nyugati vildg” reakci6i és a Nabucco-projekt millié eurét nyert a megval6sithatosagi tanul.mé.nyok
. elkészitésére. Az Egyesiilt Allamok vezetése is figye-
A nyugati vildg szinte egyontetien kemény szavakkal
- vozlik a projektet, de kozvetleniil, azaz beruhdzoként
Az eurdpai energiaelldtds biztonsdgit is veszélyeztet§
konfliktus dj taktikai lépésekre késztette az USA-t és !
- megval6suldsarél hatdrozottnak tiinik, a projektért els6-

Az Egyesiilt Allamokban szdmtalan publicisztika és :
tanulmény sziiletett arrél, hogy Moszkva egy offenziv
energiastratégia keretében €l az energiafegyver beveté-
sével (Wallander, 2006). Az Eur6pai Uni6t is megdob-
bentette a kialakult helyzet, mely az Ukrajnaval kapcso-
latos egyiitt érz6 retorikdban, valamint a kijevi dlldspont
atvételében nyilvanult meg. Az unidban feler6sods
oroszellenes hangulatra j6 példa Michael Emerson, a

probléma orvosldsara.

birdlta 2006 janudrjdban a Kreml energiapolitikdjat.

az Eurépai Uniét.

CEPS vezet6 elemz&jének irdsa (Emerson, 2006).
Az Eurépai Bizottsdg a 2006 marciusaban kiadott
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kumentumnak az Energia Charta Egyezmény oroszok
altali ratifikdlasanak szorgalmazasa, valamint a tranzit-

Az orosz—ukrdn gazarvitara adott valaszként az
EU megfogalmazta a beszerzési forrasok tovdbbi di-
verzifikdlasanak sziikségességét (European Commis-
sion, 2006). Bar a masodik Zold Konyvben Oroszor-
szagrol tovabbra is mint els§ szdmu partnerorszagrol
ir a gaziizletdgon beliil, de a forrdsdiverzifikéci6 ese-

megemliti a dokumentum Eszak—Afrikét, a Kaszpi-ten-
geri régidt, a Kozel-Keletet, valamint felveti az LNG-
termindlok kiépitésének kérdését is.

A 2005-2006 fordul6jan lezajlott orosz—ukran gaz-
valsagra reagdlva az Eurdpai Unié a Nabucco-vezeték

- megvalGsitasat siirgeti. A projekt legfontosabb politikai

Az Eurépai Uni6 célja tovébbra is elsGsorban a biz-
tonsdgos energiaelldtds megGrzése, amit veszélyeztet :
az oroszok csapelzérdsi opci6ja, valamint az ukrdnok °
gazvezeték-csapoldsi 1épése. Oroszorszagnak stratégiai :

célja, hogy alternativat nytdjtson Eurépdnak az orosz
gazzal szemben, valamint az, hogy diverzifikéltabba
véaljanak az importitvonalak.

A tervezett gdzvezeték szerepel az EU priortdst
élvez$ gazhaldzati tervei kozott, a TEN programban.
A Nabucco-vezeték eurdpai érdeki tervként szerepel a
transzeurdpai energiahdlézatokrdl sz6l6 hatarozatban.
Az EU madrciusi csucsértekezletén tobbek kozott dontés

lemmel kiséri a Nabucco koriili fejleményeket, és id-

nem vesznek abban részt.
Bér a tagdllamok szdndéka az omindzus gizvezeték

sorban a nagy cégek felelnek. Ezek az esetek tobbségében
minimadlis vagy semmilyen 4llami tulajdonosi részvétellel
sem birnak. A terv megvaldsuldsa tehat nem kizarélag a
politikdn és a politikusokon mulik. A vezeték létrejotté-
nek esélye elsGsorban a projektben részt vevs véllalatok
gazdasagi szamitdsainak fiiggvénye, melyeket nagymér-
tékben befolyésol a vezetékrendszer kiépiilésében szere-
pet véllal6 orszdgok biztonsagpolitikai kliméja.

Atorok Botas, abolgar Bulgargaz, aroman Transgaz,

© amagyar Mol és az osztrdk OMV 2004-ben egy kozos
Z61d Konyvében Briisszel Moszkvdra vonatkozéan egy
,0j kezdeményezés” sziikségességét is megfogalmazta.
A termelG- és tranzitorszdgokkal a kétoldalu és regio- !
ndlis megdllapoddsok helyett a komplexitdst helyezi :
elStérbe. Legfbb célként a dokumentum megfogalma-
zott egy Osszeurdpai, az Eurépai Unié szomszédsagat
is magdba foglal6 energiakdzOsség megvaldsitasat azon
térségek bekapcsoldsdval, ahol mér elkezd6dott egy ko-
z0s szabélyozasi térség létrehozasa. Fontos eleme a do-

projektcéget hozott Iétre bécsi székhellyel, melynek ve-
zetGje az osztrak energetikai vallalat. A konzorciumnak
egészen 2008 elejéig Ot tagja volt, melyhez hatodikként
a német RWE csatlakozott. A Nabucco Gas Pipeline
International GmbH elnevezésid cég altal vezetett pro-
jektben az emlitett energiaipari cégek mindannyian
azonos aranyban osztoznak.

A Nabucco-konzorcium az elmilt évek sordn ez
iddig szandéknyilatkozatot szandéknyilatkozatra hal-
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mozott, tagjai évente tobbszor is taldlkoztak és tulaj-
donképpen egy-egy l1épéssel mindig el6bbre is jutottak,
4m a mai napig semmi véglegeset nem fogalmaztak
meg a megvaldsitds szempontjabdl. 2008. janudr 8-4n
a konzorcium a brit Penspen céget bizta meg a projekt

tervezésének irdnyitasdval. A szerz&dés értelmében a
cég 2008 végéig kilencmillié eurd fejében vallalta a
Htervezés f6 elemeinek” elkészitését.

Bér a projekt megsziiletéséhez elengedhetetlen hite-
lek keretfeltételeit még nem targyaltdk, azonban annyi
tudhatd, hogy a vezeték megépitésének 30 szdzalékahoz
— ez mintegy mdasfél millidrd eurd — a projekt részvé-
nyesei sajat t6kébdl jarulnak hozz4, és a fennmarad6 70
szdzalékot bankhitelbdl kivanjdk fedezni. Ebben venne
részt az Eurdpai Befektetési Bank (EIB) (Marnitz, 2007),
abban az esetben, ha a gdz betdplalasa, illetve az igények
biztositottak.” Mitschek, a Nabucco Gas Pipeline GmbH

ligyvezetGje elmondta, hogy az EIB mellett tovabbi tar-
gyalasokat folytatnak ,,példaul az EBRD-vel, a Vildg-
bankkal, a Credit Export Agencyvel, az Osterreichische

Kontrollbankkal, kereskedelmi bankokkal stb.”

A 3300 kilométer hosszusagura becsiilt tervezett
vezeték valdszintileg a Torokorszag, Bulgéria, Roma-
nia, Magyarorszdg utvonalon jutna el Ausztridig. A cs§
végpontja, és igy a projekt kdzpontja is Ausztridban
lenne. Ez esetben azonban a projektvezetd OMV-nél
Iétesiilnének az esetleges kereskedelmi tarolok, ezzel
pedig Ausztriaé lenne a regiondlis elosztdszerep is,
ahonnan a meglévd vezetékeken haladhatna tovdbb a
g4z nyugati irdnyban.

//////

szakasza, tobbszori cstszdst kovetden, valamikor 2010-
ben indulna meg. Ebben a fizisban épiilne meg a veze-
tékrendszer Ankara és Baumgarten kozott.® A gazfor-
rasok bekapcsoldsdval egyiitt 2012-ben éllna tizembe a

rendszer.” Ekkor nagyjabdl évi nyolcmilliard kobméter
foldgaz szallitasat tervezik a halézat segitségével. Az
épitkezés mdsodik szakaszdban, 2013-2014 kozott a
lehetséges forrasok bdvitésére keriilne sor Grizia és
Irdn felé (Nabucco Gas Pipeline GmbH, 2007).1°

A tervezett maximadlis kapacitds évi 31 millidrd kob-
méter lenne. Ebbdl Torokorszdgba évi harmine, Auszt-
ridba pedig hiiszmillidrd kobméter jutna el (Lengyel et
al., 2005).

Oroszorszag reakcidja

Oroszorszag az eurdpai kereslet megdrzésében és eset-
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poxt)

elérése/visszaallitdsa a ,,kapudr”, tranzitorszagokkal. 3.

Az els6 esetben Oroszorszag taktikdja a kovetkezd:
A kozép-dzsiai orszdgok, Kazahsztan, Tirkmenisztan,
inak ellenérzése, ami forrasoldalrodl szikiti a Nabucco-
projekt mozgasterét, ezzel is erdsiteni kivanja Oroszor-
szag pozicibit az eurdpai foldgazpiacon.

2007 m4jusdban Vlagyimir Putyin orosz elnok tiirk-
mén és kazah kollégdjaval, Gurbaniguli Berdimuham-
medovval, illetve Nurszultan Nazar-bajevvel egy a Kasz-
pi-tenger keleti partjan futé foldgazvezeték épitésérdl
allapodott meg. Ezzel Moszkvanak sikeriilt meggy&znie
partnereit, hogy a gdz-, illetve olajexportjuk tobbsége
tovadbbra is Oroszorszdgon it jusson el a vildgpiacra.
Alekszej Miller Gazprom-elnok a diplomadciai dton pro-
balkoz6 németeket, francidkat és lengyeleket kiszoritva
huszonot évre lekototte a tiirkmén gazkitermelés tobb
mint nyolcvan szazalékat. Az orosz energetikai cég ve-
zére julius elején latogatott el a Kaszpi-térség orszdga-
iba, igy Tiirkmenisztinba is, hogy lekdsse Oroszorszag
felé a régi orszagaiban meglévs készleteket. Miller fel-
ajanlotta, hogy nyugat-eurdpai 4rat is hajlandé fizetni a
kitermelt foldgazkészletekért, amit sok évre elre meg-
védsdrolna.

Moszkva ezzel két legyet litott egy csapdsra. Hosszu
tdvon magdhoz kototte a komoly foldgaztartalékokkal
rendelkezd, Nyijazov haldla utdn kissé elbizonytala-
nodni latsz6 Tiirkmenisztdnt, egyuttal igyekezett elle-
hetetleniteni a Moszkva energetikai érdekeit sért§ gaz-
vezeték-projektet, a Nabuccot.

A masodik lehet&ség kissé bonyolultabbnak ttinik.
Orosz szempontbdl Eurépanak tobb meglévs és opci-
ondlis ,.kapudre” is van (Fehéroroszorszag, Ukrajna,
Torokorszag, Grizia, hogy csak a legjelentGsebbeket
emlitsem'"). Koziiliik is kiemelkedik azonban Ukrajna,
melyen az orosz tranzit legnagyobb része athalad.

A két orszdg viszonyanak rendezése nem tiinik egy-
szerlinek. Az orosz- és nyugatbarat er6k kozel azonos
sulyt képviselnek az ukran belpolitikdban. Ez rendki-
viil instabilld teszi az ottani partrendszert, ami nagyfo-
ki kockéazatot jelent Oroszorszag szdmaéra.

A 2005-2006 fordul6jan lezajlott orosz—ukran
konfliktus mai napig sem sz{int meg. A vita mondhatni
akuttd valt. A két orszdg gazvitdja 2007-2008 fordul6-
jan kidjult, €s val6szint, hogy a jovében tjabb konflik-

- tusok meriilnek fel a két fél kozott. Szergej Kuprjanov,
~a Gazprom szévivSje szerint még biztosan lesznek
leges novelésében érdekelt. A cél eléréséhez harom
dolgot tehet. 1. A Nyugat felé nyitni kivdnd, Oroszor-
szdghoz hasonléan keresletorientélt dllamok blokko-
ldsa. 2. Az oroszoknak kedvezs$ viszony fenntartdsa/ :

problémak Ukrajna és az orosz Gazprom kozott a gdz-
szallitdsokkal kapcsolatban.

A megromlott orosz és ukran viszonynak is betud-
hat6, hogy Moszkva hangsilyozott céljava valt a Ki-
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jevet elkeriil§ gazvezetékrendszer kiépitése. Ezt a célt
szolgdlna az Eszaki, a Kék vagy a Déli Aramlat veze-
~ tet Gjabban a bizottsdg energiaiigyekért felels biztosa
is kritikaval illeti, mivel az Eszaki Aramlat-tervvel par-
- huzamosan a Lengyelorszdgon keresztiil vezet§ mdso-

tékprojekt, mely Ukrajna elkeriilésével széllitana Eur6-
pa felé foldgazt.

Eszaki Aramlat

A projekt kordbban az EU prioritast élvezd projekt-
jei kozott szerepelt. Ez a helyzet megvaltozott azzal,
hogy Oroszorszag az unid tobb tagorszaganak érdekeit
figyelmen kiviil hagyva, és azzal szembe menve alaki-
totta a projektet a németekkel karoltve.

A vezeték megvalésitdsdban egyértelm( orosz tul-
silyt sejtet az, hogy az Eszak-eurépai Gazvezeték
Konzorciumban 51 szdzalékos részesedéssel rendel-
kezik az orosz Gazprom. Erdekesség, hogy a testiilet
élére feliigyel6bizottsagi elnoknek Gerhard Schrodert,

egykori német kancellart nevezték ki.'> Az oroszok
egyik nagy sikerének szamit, hogy a tervezett vezeték
épitéséhez felvett mintegy egymilliard eurés Gazprom-

hitelre a német kormdny véllalt kezességet.

A virhatéan 2011-re elkésziil§ Eszaki Aramlat el-
nevezésl vezeték eleinte évi tizenhdrom milliard kob-
méter gazt széllit majd. Ebbdl csaknem kilencmilli-
ard a BASF-et, mig négymillidrd kobméter az E.ON
Ruhrgazt illetné meg. A vezeték cstcsra jaratdsa esetén
— 2013-ra tehet6 — évi 6tvenmillidrd kobmétert szalli-
tana. A németek gazimportjdnak harmincot szdzaléka
igy Szibéridbdl érkezne, és Osszesen évi 140 milliard
kobméterre rigna.

A legnagyobb vitdkat az Gtvonal tervezete valtot-
ta ki. A cs§ eredetileg EU-s prioritds szerint Orosz-

orszagbdl, a Balti-tenger régidjdnak Osszekotésével
vitt volna foldgdzt Dénidba, Hollandidba, Német-
orszdagba, valamint Nagy-Britannidba. A kétoldala

szerz6dés értelmében azonban az 1225 kilométeres,
7,5 milliard dollarosra tervezett vezeték elkeriilné
Lengyelorszdgot, valamint a balti dllamokat. Az 4j
tervek szerint a vezeték Oroszorszdg, Finnorszag,
Svédorszdg, Déania és Németorszdg vizein haladna
keresztiil (Kitekints, 2007). Ez j6 hir a németeknek,
hiszen igy a fehérorosz és lengyel irdnybdl érkezd
foldgaz mellett kozvetleniil Oroszorszagbél, tenger
alatti dtvonalon érkezne tiizel6anyag Németorszag-
ba. Rossz hir azonban a tranzitdijtél elesd, diverzifi-
kéciébol kimaradé dllamoknak. Igy a tervezett veze-

ték legnagyobb ellenzéi a lengyelek, valamint a balti !
dllamok. Az Eszaki Aramlat tervezett Gtvonala ellen
Esztorszdg és Lengyelorszag mellett Finnorszdg és
- vélna. Az egyik 4g Magyarorszagon, Csehorszdgon és
- Ausztridn 4t érné el Eszak-Olaszorszagot. A masik dél-
- nyugati irdnyban, Gérogorszdgon és ismét tenger alatti

Svédorszag is tiltakozott'?.
Az Eurdpai Uni6 sincs mar megelégedve a projekt-
tel, mivel az sérti a kdzds eurdpai energiapolitika egyik

CIKKEK, TANULMANYOK

alappillérét, az energiatermel§ és haldézatiizemeltetd
véllalatok kiilonvalasztasat (,,unbundling”). A terveze-

dik Jamal-vezeték hattérbe szorul.

Kék Aramlat, Déli Aramlat

A Kék Aramlatot egy 1997-es orosz—torok kormény-
kozi megéllapodas keretében Vlagyimir Putyin orosz
elnok és Recep Tayyip Erdogan torok miniszterelnok
hagyta jova. A vezetéket 2000-ben kezdték el épiteni.
2006-ban késziilt el az Ankardig elér§ szakasz. A fold-
gazvezeték az orosz Gazprom, az olasz ENI és a torok
allami véllalat, a Botas szoros iizleti és miiszaki egyiitt-
mikddésével jott 1étre.

Az 1213 kilométer hosszt vezeték az orosz Izbilnoje
és a torok Ankara kozott hizédik. A csaknem 396 ki-
lométeres tenger alatti szakasz telepitésekor az olasz és
orosz kdzremikodSkon tdl a kivitelezésbe japan és né-
met cégek is bekapcsolddtak.

A vezeték viz alatti szakasza a projekt 0sszkoltsége-
inek nagyjabol 60 szdzalékat tette ki. A vezeték komp-
lexitdsa miatt rendkiviil draga volt, mintegy 3,2 milli-
ard dollarba' keriilt a beruhdzoknak.

A Kék Aramlat maximalis kapacitdsa elérheti akér
az évi 16 milliard kobmétert is. A cstcsra jaratds azon-
ban nem biztos, hogy bekdvetkezik. 2002-ben a torok
kormdny, hosszas vitdkat kdvetSen, az orszdg gazda-
sagi visszaesésére és makrodkondémiai instabilitdsara

- hivatkozva tjratdrgyalta az oroszokkal a megvasarolt

g4z mennyiségét és drat. Igy a vezeték csak fél kapa-
citassal mikodik (ljgyart6, 2006: 92. 0.). Ez pedig arra
0sztonzi a Gazpromot, hogy valami médon lekosse a
fennmarado, eladdsra szdnt gdzat. Ennek lehetséges
opcidjaként jott szamitdsba a vezeték Délkelet-Eurdpa
felé valé meghosszabbitésa.

A tovéabbépités terve a 2006-0s orosz—ukran gazval-
sdgnak, valamint az erre is reagdld eurdpai forrdsdiver-
zifikaciot célzé Nabucco-tervnek is koszonhets. A Kék
Aramlat II projekt kulcsszereplGinek a Blue Stream I
legf6bb beruhdz6i szamitanak, igy az orosz Gazprom,
valamint az olasz ENI'>. A két vallalat részérdl sokdig
nem hangzott el érdemi nyilatkozat a tervezett nyom-
vonalrél. Végiil a hangsily egy mas néven futd, szintén
orosz-olasz projektre tevédott at.

A vezeték a Fekete-tengeren keresztiil szdllitana
Oroszorszagb6l Bulgdridba a foldgazt. A cs6 ketté-
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ttvonalon 4t jutna el az olasz Otranto térségébe. A ve-
- magyar diverzifikdciérdl sz6l6 4llasponttal ellentétes
ADéli Aramlat vezeték dtméréje és kapacitdsa szin- ~ lenne.” (Zalan, 2008)
te hajszalpontosan megegyezne a Nabuccoéval, évente

nagyjabol mintegy harmincmillidrd kobméter szallita-

zetékrendszer a tervek szerint 2013-ra késziilne el.

sat tenné lehetGvé a tervek szerint'S.

A Fekete-tenger alatti szakasz miatt a Kék Aram-
lathoz hasonléan rendkiviil bonyolult miiszaki problé-
makat kell megoldania az épitknek. A Déli Aramlat
tenger alatti szakasza lehet a vildg legmélyebben ve-
zetett foldgazvezetéke. A helyzetet tovabb nehezitik a
Fekete-tenger geoldgiai értelemben vett nagyon nehéz
fenékviszonyai. Ennek felolddsaban segithet a projekt-
ben részt vevsé ENI technoldgiai tuddsa.

A Fekete-tenger nemcsak a technikusok szdmdra
okozhat fejtorést, hanem jogi szempontbdl is felvet
kérdGjeleket. A Kaszpi-tengerhez hasonléan ugyanis itt

sem tisztdzott a jogi stdtus, ezért a tengerparti orsza-
gok beleegyezése is sziikséges a vezeték tenger alatti
lefektetéséhez. A Déli Aramlat vezeték az Ukrajndhoz

tartozo tengeri talapzaton is keresztiilhaladna, igy Ki-
jev késleltetheti a projekt megvaldsuldsat'’. A fejlesztés
bonyolultsdga és a foldrajzi adottsdgok a vezeték kolt-
ségeit is nagymértékben novelik.

A tervezett vezeték megitélése mas az Eurdpai Uni-
6ban és az Egyesiilt Allamokban. Az EU a Kék Aramlat
II-vel szemben nem tekinti a Déli Aramlatot a Nabucco-
foldgazvezeték versenytarsanak. Andris Piebalgs ener-
giaiigyi biztos szévivdje, Ferran Tarradellas 2008. feb-
rudr 27-én kijelentette, hogy ,,.Semmilyen negativ hatast
nem gyakorol a Déli Aramlat a Nabucco-gizvezeték
tervére, a két elképzelés kiegyenliti egymdst.”

példdul elitélte a Déli Aramlattal kapcsolatos magyar—
orosz szerz6dést. Joseph Daul frakcidvezetd véleménye
szerint ,,a politikai elkotelezettségli egyezmény nem
segiti el6 a kozos energiapolitika megerdsitésének eu-
ropai céljat”, valamint ,,gyengiti az olyannyira vagyott
eurdpai szolidaritdst” €s ,.a tervezett Nabucco-vezeték
megvaldsithatésagat” (Népszabadsag, 2008).

Ezzel szemben Amerika komolyan kritizélja a pro-
jektet. Matthew Bryza amerikai helyettes kiiliigyi 4l-
lamtitkar szerint valéjiban a Gazprom a Déli Aramlattal
meg akarja akaddlyozni a Nabucco-projekt megval6-

suldsat. ,,A hivatalos amerikai vélemény az, hogy a
vetélkeds vezetékek koziil elsGként mindenképpen a
Nabuccét kell megvalésitani.” (Horvath, 2008) April
H. Foley, az Egyesiilt Allamok budapesti nagykovete
a kovetkezSket fogalmazta meg a vezetékkel kapcso-
latban: ,,A Déli Aramlat nem jelent diverzifikéciot.
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Ha Magyarorszag részt vesz ebben a projektben, az a

2007 novemberében Alekszej Miller, a Gazprom
elnoke és Paolo Scaroni, az ENI vezetSje megallapo-
dott arrél, hogy a gazszallitds 2013-ban indulhat meg
a vezetéken keresztiil Eur6paba. Ennek megvaldsitasa
érdekében a két cég vegyes villalatot hoz 1étre 50-50
szazalékos részaranyban. A véllalat lesz felelGs az évi
harmincmilliard kobméteres szallitdskapacitasu vezeték
tizemeltetéséért az oroszorszagi és a tenger alatti sza-
kaszon. A foldgaz nagyobb részét a Gazprom, kisebb
részét az ENI adja majd oroszorszagi lelGhelyeir6l.

2008. janudr 19-én Bulgdria is csatlakozott a Déli
Aramlat gazvezetékprojekthez'®, ezt kovetden sziiletett
megdllapodés Szerbidval”. Utébbi szerz6dés megkoté-
sével végérvényesen elddlt, hogy Romdnia kimarad a
Déli Aramlat projektbdl. Végiil hosszas vitakat kovetden
Magyarorszdg és Ausztria is csatlakozott a projekthez*.

Konkluzio

Mint lattuk, a kiilonbdz6 geopolitikai, valamint foldraj-
zi, gazdasdgi, tarsadalmi stb. adottsdgok eltér§ jellegi
energiabiztonsdgi megkozelitések kialakitasat igénylik,
elsGsorban a diverzifikacié kérdésében. Oroszorszag
keresletorientdlt energiastratégidja szdmtalanszor {it-
kozik az Eurdpai Uni6 elldtdsorientdlt energiastratégi-
djaval a vezetékesgdz-iizletag teriiletén. Az egymadstol
eltér§ szemléleteken alapuld taktikai 1épések egy ha-
talmas geopolitikai jatszmdban Oltenek testet, amit a

- leglatvanyosabban az elmult évek gazvezeték-1étesitési

Nem lehet azonban kijelenteni, hogy az Eurépai
Unién beliil ez kizdrélagos véleménynek szdmit. Az
Eur6pai Néppart (EPP) eurépai parlamenti frakcidja

kiizdelme vildgit meg. Az Eszaki Aramlat, valamint a
Nabucco kontra Eszaki/Déli Aramlat koriili vita j6l ér-
zékelteti az unié és Oroszorszag kolcsonds fiiggdségi
helyzete kapcsén az aktudlis ,,er6viszonyokat”.

Mindhdrom tervezett vezeték nagyobbrészt Eurépa
keleti régi6janak orszagait érinti. Erdemes ezen dllamok
korét két részre osztani. Az egyik csoportba tartoznak
azon kozép-kelet-eurdpai orszdgok, melyek a Nabucco
és a Déli Aramlat vezetékben érintettek. Kozéjiik tar-
tozik Ausztria, Magyarorszdg, Szerbia és Romadnia.
A masikba az északkelet-eurépai unids tagallamok,
igy Esztorszag, Lettorszag, Litvania és Lengyelorszag,
amelyeket viszont az Eszaki Aramlat vezeték megval6-
suldsa foglalkoztatja.

A két régi6 egy valamiben nagyon hasonlit egymas-
ra, ez pedig nem mds, mint az egyoldali orosz ener-
giafiiggés. Az els§ csoportba tartozdé orszagok koziil
Bulgaria és Szerbia 100 szdzalékban, Ausztria 78,5
szazalékban, Magyarorszdg 76 szdzalékban orosz im-
portra szorul. A masodikban szintén hasonl6 a helyzet.
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Lettorszdg, Litvania egyoldaldan fiigg az orosz gaztol,
Lengyelorszag foldgazbehozataldnak pedig kétharma-
dat Moszkva biztositja.

A kozép-kelet-eurdpai orszagok (1. csoport) nagy- :
mértékben érdekeltek a foldgazimportjuk diverzifika-

lasaban. Ebben a Déli Aramlat és a Nabucco-vezeték
is segithet, azonban nem azonos mértékben. Mig a Déli
Aramlat vezeték ttvonali, addig a Nabucco forrasoldali
megosztast is el§segithet megvaldsuldsa esetén.

Déli Aramlat és a Nabucco

1. A Kaszpi-térség, valamint a Kozel-Kelet fold-
gdzban gazdag orszdgai a projekt megvaldsitdsa
szempontjabdl nagyfoku biztonsagpolitikai koc-
kazatot jelentenek a Nabucco-projektben részt-
vevoknek.

2. Oroszorszdg mindent elkdvet annak érdekében,
hogy Ko6zép-Azsia orszdgait blokkolja abban,

hogy Moszkvit megkeriilve nyissanak az oreg
kontinens felé. (A jelenlegi griz—orosz konflik-

tus is nagymértékben az energiabiztonsidg kér-
déskorére vezethetd vissza.)

3. Az Eurépai Uniéban az energiapolitika nincs ko-
z0sségi szintre emelve, ami megneheziti és egyben
lassitja a tagdllamok egységes fellépését egy-egy
ellatds-biztonsagi kérdésben. Az unids tagallamok
sokszor az EU érdekeivel szemben politizalnak.

4. Oroszorszag a fenti helyzetet kihaszndlva a Déli
Aramlat vezetékprojektek kapcsan bilaterlis szer-
z8déseket kot Kozép-, illetve Délkelet-Eurdpa or-
szdgaival, amivel jelenleg 1épéselényben van di-
verzifikdcids céljait tekintve az unidval szemben?'.

Az északkelet-eurdpai tagallamok esetében (2. cso-

port) is nagyon hasonlé a helyzet, itt azonban nem ta-

lalkozunk versengé vezetékekkel. A kérdés nagyrészt !

az, hogy a tervezett csdrendszer milyen dtvonalon ér-
heti el céldllomadsait, valamint az, hogy mely orszdgok
juthatnak hozz4 a tranzitdijon tdl az Gjabb infrastruktd-
ra révén az Oroszorszagbdl érkezd gazhoz.

Eszaki Aramlatban résztvevék és az abbdl
kimaradt dllamok
1. Az EU északkeleti tagdllamaiban a forrdsoldali di-
verzifikacié lehetGsége minimdlis. ElsSsorban az
Oroszorszdgbdl érkezd gz titvonaldnak megosztdsa
csokkenthetné az ellatasbiztonsagi kockdzatokat.
2. Az Eurépai Unidban az energiapolitika nincs ko-

z0sségi szintre emelve, ami megneheziti, €s egyben
lassitja a tagdllamok egységes fellépését egy-egy !

ellatas-biztonsagi kérdésben. Az unids tagdllamok
sokszor az EU érdekeivel szemben politizdlnak.

3. Oroszorszag a fenti helyzetet kihaszndlva az
Eszaki Aramlat vezetékprojektek kapcsan bila-
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terdlis szerz&dést kotott Németorszaggal, amivel
jelenleg 1épéselényben van diverzifikacids célja-
it tekintve az uniéval szemben?.

Osszességében tehdt megallapithaté, hogy bér a veze-
tékesgaz-iizletag teriiletén az Eurépai Uni6 és Oroszorszag
viszonylatdban kolcsonos fiiggdségi viszony van, azonban
ez az uni6 keleti felén aszimmetrikusnak mondhaté.

Labjegyzet

! Itt a legmarkansabb kivételt az Amerikai Egyesiilt Allamok jelen-
ti, aki 1948-ig a k6olajexport6r szerepébdl valt kdolajimportdrré
az Otvenes évek folyamdn. 1959-ben az amerikai kormdny sajat
k&olaj-kitermelésének védelmére a behozhaté olajmennyiségre
hivatalos kvétarendszert vezetett be (Mikdashi et al., 1970).
Err6l részletesebben az unié energiapolitikdjara vonatkozd
alapprogramjaibdl tdjékozédhatunk, igy az Energia Chartdbdl,
valamint a 2000-es és 2008-as Zold Konyvekbsl (European
Comission, 2000A; 2000B; 2006).

Erre taldn a legjobb példa a német-orosz egyezség az Eszaki Aram-
lat gdzvezetékkel kapcsolatban, mely az unidé prioritdst élvezd
programjai kozott szerepelt, végiil azonban a cs6 nyomvonalterve
tobb tagdllam, valamint Briisszel nemtetszését is kivaltotta.

L4sd. narancsos forradalom.

Ezt Kijev ezeddig nem ismerte el, azonban az Ukrajnan tdl 1évd
orszagok vezetékhdl6zatdban tapasztalt nyomascsokkentés mas-
ra nem nagyon volt visszavezethetd.

Errdl késdbb szolok részletesebben.

Ez még nem mondhaté el. Az Gj rendszerben ugyanis elGszor
egy aukcion a kereskedGknek kell lekotniiik a csGkapacitasokat
a vdrhato kereslet és kindlat ismeretében, 6k azonban eddig nem
tudtak nagy mennyiségben vevgket felmutatni.

Ez nagyjabol 2000 kilométernyi vezeték fektetését jelenti.

Ezt Reinhard Mitschek, a Nabucco Gas Pipeline GmbH osztrak veze-
tGje a szeptemberi budapesti Nabucco-konferencidn erGsitette meg.
Egyel6re azonban a griziai vélsdg, valamint az USA Irdn-politi-
kdja gatolja az ilyen irdnyu torekvéseket.

Tanulmanyomban nincs mdéd kitérni az 6sszes tranzitorszag vizs-
gélatdra, igy csak az egyik kulcsszerepls, Ukrajna tranzitszere-
pének bemutatdsdra torekszem a vezetékesgdz-iizletdg vonatko-
z4sdban.

Schroder 2007. 4dprilis 18-4n magyarorszdgi latogatdsa sordn
hosszasan méltatta az Eurdpai Uni6 és Oroszorszdg kozotti stra-
tégiai partnerség jelentGségét, valamint a kapcsolatok tovéabbi
fejlesztését szorgalmazta.

Helsinki példdul attdl tart, hogy az épitkezés sordn a partjai koze-
1ében egy mérgezd fém, a kadmium keriilhet a tengerfenékre.

Ez atlagosan 2,6 milli6 dolldros koltséget jelent kilométerenként.
Olaszorszag gazbehozatalinak legnagyobb részét Eszak-Afrikabol
biztositja. Ez azt jelenti, hogy az orosz gdz szdmadra tobb eurdpai
orszdggal szemben diverzifikdciot jelent, igy tdmogatja a tervet.
Feltéve, hogy Oroszorszig (az Eszaki Aramlattal is szdmolva) ké-
pes-e évente plusz nyolcvanmillidard kobméternyi foldgazt juttatni
a kiépiil§ halézati rendszerbe anélkiil, hogy at kellene csoportosita-
nia a mar meglévd Jamal-Eurdpa és/vagy Bardtsag vezetékekbdl.
Grigorij Vilcsek, a Pityer Gaz Nyrt. elndkhelyettese szerint Uk-
rajna ugyan nem akaddlyozhatja meg a vezeték létrehozésit,
azonban az ezzel kapcsolatos szerzGdések aldirdsat egy évvel
elhdzhatja (Dékdny, 2008).
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1 A megdllapoddst a bolgar kormdnyfd és Vlagyimir Putyin orosz
elnok irta ald Széfiaban. Komoly vitdk voltak a két orszag kozott

a vezetékrendszer bulgdriai szakaszat tulajdonl6 és mikodtetd

vegyes vallalat tulajdonrésze kapcsan.

a Naftne Industrije Srbijenek (NIS-nek) 51 szdzalékos részvény-
csomagjat. A szerz&dést Borisz Tadics szerb koztarsasagi elnok,
Vojiszlav Kostunica miniszterelnok és Vlagyimir Putyin orosz
elnok irta ald 2008. janudr 25-én Moszkvaban. Az iizlet megosz-
totta a szerb politikai elitet.

Az OMV osztrdk gazkonszern és a Gazprom a szerbekkel kotott
,.NIS-szerz&dés” napjan 1étrejott egyilittmikodési megallapodast
a baumgarteni Kozép-eurépai Gézipari Kereskedelmi Platform
(Central European Gas Hub — CEGH) k6z0s fejlesztésérél és bs-
vitésérdl. A két vallalat a projektben fele-fele ardnyban részese-
dik. A magyar-orosz szerz6désnél kezdetben a Gazprom a Mol
Nyrt-vel targyalt, akivel nem sikeriilt megegyeznie, igy végiil az
oroszok a magyar dllammal egyeztek meg. A szerz6dés értelmé-
ben a Déli Aramlat gazvezeték magyarorszagi szakasza fele-fele

20

ardnyban egy magyar dllami tulajdonu tdrsasdg, a Magyar Fej- !
lesztési Bank (MFB) és a Gazprom tulajdondban lesz (Magyar :

Koztarsasdg Kiiliigyminisztériuma, 2008).

21 Bar a Déli Aramlat projekt dtvonal szempontjabdl megfelel a
diverzifikacids céloknak, azonban forrdsoldali szempontbdl a ré-
gi6 orszagai a korabbit6l nagyobb mértékben fognak fiiggeni az
orosz eredetd foldgaztdl, amivel Moszkva még inkdbb magéhoz

koti a balkdni és a kozép-kelet-eurdpai régié orszagait.
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