Amikor nem érdemes gydzni:
a labdarugas szabalyainak varatlan kovetkezményei

,»Qyertyat sem azért gytjtanak, hogy a véka ald, hanem hogy a gyertyatartoba tegyék
¢és fényljék mindazoknak, a kik a hazban vannak.”
(Mate 5:15)

Absztrakt

A cikk a labdarugasban alkalmazott rangsorolasi szabalyok problémait targyalja. Néhany vitat
generald mérkozés felidézése mellett bemutatjuk a 2018-as labdariago-vilagbajnoksag eurdpai
selejtez6jének manipulalhatosagat: 2017 oktdberében, a mérkdzések négyotdodének lejatszasat
kovetden is megtorténhetett volna, hogy — az dsszes tobbi eredmény valtozatlansdga mellett —
egy csapat az utols6é mérkdzésén elért gydzelemmel kiesik, dontetlennel viszont még kijuthat
a vilagbajnoksagra. Azonositunk tovabbi nyolc, a csalasbiztossagot nem teljesito vilagbajnoki
¢s Eurdpa-bajnoki selejtezot, és javaslatot teszlink egy ezen axidmat minden koriilmények ko-
z0tt garantdld mechanizmusra, mely nem all tdvol a selejtezok torténelmileg kialakult elveitdl.
Munkankkal szeretnénk felhivni a sportvezetés figyelmét, hogy a jovobeli botranyok elkerii-
lése érdekében elengedhetetlen a szabalyok axiomatikus vizsgalata.'
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Abstract

We discuss ranking rules applied in association football. Besides the presentation of some con-
troversial matches, it is shown that the European qualifiers to the 2018 FIFA World Cup can
be manipulated: it was possible even in October 2017, after four-fifths of all matches have
already been played, that a team would be eliminated if it would win in the last matchday of
group stage, but it would advance to play-offs by playing a draw, provided that all other results
do not change. Eight further incentive incompatible qualifiers to recent UEFA European Cham-
pionships and FIFA World Cups are identified and a strategy-proof mechanism is suggested
for the design of similar qualifications. This way we want to persuade sport governing bodies
that an axiomatic analysis of ranking rules is inevitable in order to avoid possible scandals.
Journal of Economic Literature (JEL) codes: C44, D71, L83.

Bevezetés

A tarsadalmi valasztasok teriiletén évtizedekkel ezel6tt megkezdddott a csalasbiztossag, mani-
pulalhatosag, 6sztonzés kompatibilitas néven ismert fogalom vizsgalata. A szavazaselmélet hi-
res Gibbard-Satterthwaite (Gibbard [1973], Satterthwaite [1975], magyarul lasd Tasnadi
[2014]) tétele szerint az igazsagossag Osszeegyeztethetetlen a csalasbiztossaggal, minden ,,j0l
viselkedd” szavazasi rendszerben talalhato olyan szavazo, aki valos preferencidit taktikai okok-
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bol megvaltoztatva 6nmaga szamara kedvezobb kimenetelt érhet el. Hazai kutatok is foglal-
koztak a kérdéssel, példaul a magyar valasztasi rendszer (Tasnadi [2008]), vagy egy tudomény-
metriai mutato (Koczy—Strobel [2009]) esetén. Ugyancsak érdekes, vitaébreszto téma a biralati
rendszerek csaldsbiztossaganak kérdése (Csato [2017h]).

A koncepcid kézenfekvé modon kiterjeszthetd a sport teriiletére: a szabalyok valoban garan-
taljak-e, hogy minden résztvevo a lehetd legnagyobb erdfeszitést teszi a minél nagyobb aranyu
gyOzelem eléréséért. Szamos olyan helyzet képzelheto el, amikor egy csapat nem érdekelt eb-
ben. Ezeket az eseteket négy kategoéridba sorolhatjuk: (1) korrupcid, a jatékos(ok) pénzt
kap(nak) azért, hogy ne nydjtsanak maximalis teljesitményt; (2) a gyengén szerepld csapat a
kovetkezd szezonban eldnydsebb helyzetbdl indulhat; (3) a tovabbjuto csapat altal elért helye-
z¢éstol fligg a kovetkezo ellenfele, egy rosszabb pozicid pedig kedvezObb jovobeli parositast
jelenthet; (4) a szabaly nem szadndékolt kovetkezményekhez vezet.

Az elsO eset fiiggetlen a szabalyoktol, itt nem targyaljuk. A masodik esetben a dontéshozo
éppen a rosszabban teljesitd csapatokat szeretné versenyképesebbé tenni, példaul az észak-
amerikai profi kosarlabdaliga jatékosborzéjén (NBA draft). A harmadik eset elhiresiilt példaja
a2012-es londoni olimpiai jatékok ndi paros tollaslabdatornaja, ahol minden csoportbdl az elsé
két helyezett jutott tovabb, ezért négy paros a kdvetkezd, egyenes kiesés szakasz kedvezObb
parositasa érdekében az elso helyett a masodik hely megszerzésére, szandékos vereségre tore-
kedett (Kendall-Lenten [2017]). Az esemény tobb, manipuldcios stratégidkat targyalo jatékel-
méleti cikket inspiralt, lasd példaul Pauly [2014] és Vong [2017]. Ez a manipulécié azonban
valdszinliségi hatteret feltételez, hiszen a gyengébb ellenfelet ugyan nagyobb eséllyel lehet le-
gy06zni, de ez a nyereség nem realizalodik automatikusan. Fé eredményiink a (4) esetre vonat-
kozik, ahol egy csapat minden koriilmények kozott, garantaltan jobban jar a kisebb erdfeszi-
téssel.

Tanulméanyunk tobb céllal sziiletett. Egyrészt szeretnénk az olvasdval néhany olyan mérkdzést
tudomanyos szempontbol megismertetni, amikor a labdarugas szabalyai furcsa kovetkezmé-
nyekre vezettek. A kérdésrdl atfogo attekintést ad Kendall-Lenten [2017], az 6t bemutatott
esetbdl az utolsé a sajat hozzéjarulasunk. Masrészt, a csalasbiztossag problémadjanak targyala-
saval szeretnénk csatlakozni a sportban alkalmazott rangsorolasi szabalyok axiomatikus vizs-
galatanak irodalmahoz (Berker [2014], Csat6 [2017b,c,d], Vaziri €s szerzdtarsai [2017], Da-
gaev—Sonin [2017]). Végiil, reményeink szerint a tanulmanyunk felhivja egyes sportdgak hazai
— vagy akar nemzetk6zi — dontéshozoinak figyelmét az akadémiai szféraval folytatott egytitt-
miikodés fontossdgara. Ezt 6sztondzhetik a téméban folyamatban levd kutatisaink is (Csato
[2017a,e,f,g]).

A cikk felépitése a kovetkezd. A 2. fejezetben olyan labdarigd mérkdzéseket mutatunk be,
ahol egy vagy mindkét csapat ,,visszaélt” a szabalyok adta lehetdségekkel. Az ezt kovetd rész-
ben egy potencidlisan még veszélyesebb manipuldciot ismertetiink Dagaev—Sonin [2017] pél-
dajan keresztiil. A 4. fejezet a 2018-as labdarugo-vilagbajnoksag eurdpai selejtezdjét vizsgalja
az Osztonzés kompatibilitas tiikkrében. Szintén itt foglalkozunk a kapott negativ eredmény ki-
terjeszthetdségével. Az 5. fejezetben egy csalasbiztos mechanizmust adunk a labdaragé-vilag-
bajnoksagok és Eurdpa-bajnoksagok selejtezdinek szervezésére. Tanulmanyunkat rovid Osz-
szegzéssel zarjuk.

F6 eredményeink a 2018-as labdarago-vilagbajnoksag eurdpai selejtezdje manipulalhatosaga-
nak bizonyitasa, a példa altalanosithatosaganak vizsgalata, valamint egy csaldsbiztossagot ga-
rantalé mechanizmus javaslata. A kérdéskor aktualitasat véleményiink szerint aldtdmasztja a
targyalt példa és a hivatkozott cikkek megjelenésének idopontja.



Néhany torténelmi példa

Mind a néz0k6zonség, mind a lebonyolitasért felelds szervezetek szamara talan a legkinosabb
fordulat, ha egy sporteseményen a jatékosok a ,,természetes” elvarasokkal szemben viselked-
nek, példaul azért, mert valamilyen okbdl nem érdemes erdfeszitést tenniiik a gyézelemért. Az
alabbiakban 6t ilyen labdarugd mérkézést mutatunk be.
A labdartigésban a gy6zelem harom, a dontetlen egy, a vereség nulla pontot ér. A csapatokat
az altaluk megszerzett pontok szdma alapjan allitjak sorba. Azonos pontszam esetén tobbnyire
kétféle torési szabalyt alkalmaznak.
Az egyik véltozatban elsdsorban a golkiilonbség szamit, a lexikografikus rangsor pontszam
utan kovetkezd szempontjai az alabbiak:

1. nagyobb golkiilonbség az 6sszes lejatszott mérkdzésen;

2. tobb rugott gol az 0sszes lejatszott mérkdzésen.
A masik valtozat az egymas elleni eredményeken alapul:

1. tobb szerzett pont az azonos pontszammal all6 csapatok kozott lejatszott mérkdzéseken;

2. nagyobb golkiilonbség az azonos pontszammal allé csapatok kozott lejatszott mérkdze-

seken;
3. tobb ragott gol az azonos pontszammal all6 csapatok kozott lejatszott mérkdzéseken.

NSZK—Ausztria (1982-es labdarugo-vilagbajnoksag)

Az 1982. junius 25-¢én, Gijonban (Spanyolorszag) jatszott, Nyugat-Németorszag (NSZK) ¢és
Ausztria kozotti vilagbajnoki mérkdzés a ,,gijoni megnemtamadasi szerz6dés” vagy ,,gijoni
szégyen” néven valt ismertté. A csoport mérkozés elotti allasa az 1. tablazatban lathat6. A pon-
tozott vonal jelzi a tovabbjutast jelentd elsd két poziciot. Ekkor a gyézelem még csak két pontot
ért, torési szabalyként a golkiilonbséget alkalmaztak.

1. tablazat
1982-es labdarago-vilagbajnoksag 2. csoportjanak eredménye az utolsdé meccs nélkiil
M: lejatszott meccsek szama; Gy: gy6zelmek, D: dontetlenek, V: vereségek; G+: szerzett golok, G-: kapott golok,
Gk: golkiilonbség

Csapat M Gy D Vv G+ G- Gk Pont
Ausztria 2 2 0 0 3 0 3 4
Algéria 3 2 0 1 5 5 0 4
NSZK ......................... e — 0.1 ............. 5 ............ 3 ............ 2.2 ........
Chile 3 0 0 3 3 8 -5 0

Egy nyugat-német gy6zelemmel az els6 harom csapat 4-4 pontot ért volna el. Ha az NSZK egy
(két) gollal nyer, akkor golkiilonbsége +3-ra (+4-re) nd, mig Ausztridé +2-re (+1-re) csdkken,
igy mindkét orszag tovabbjut, Algéria kiesik. Ennél nagyobb golkiilonbség viszont Ausztria
kieséséhez vezetett volna.

A mérkdzésen 10 perc jaték utan az NSZK Horst Hrubesch (jegyezziik meg) révén golt szerzett,
igy a tovabbiakban semmilyen 6sztonzdjiik nem volt, hogy Gjabb tdmadasokkal veszélyeztes-
sék a tovabbjutast. Hasonloan, Ausztrianak sem volt érdeke kockéztatni a golszerzés érdeké-
ben. A végeredmény tovabbi 80 perc golmentes jaték volt. Az afrikai csapat megovta a mérko-
z¢st, a fellebbezést azonban elutasitottak, hiszen a két csapat semmilyen szabalytalansagot sem
kovetett el. Valosziniileg e mérkdzés kdvetkezményeként az 1984-es Eurdpa-bajnoksagtol és
az 1986-os vilagbajnoksagtol kezdédden a csoportkdr utolsé mérkdzéseit azonos idépontban
Jjatsszak.



Barbados—Grenada (1994-es karibi kupa selejtezoje)

Az 1994-es karibi kupa selejtez6jén az orszagok harmasaval alkottak egy csoportot, és csupan
a csoportelso jutott tovabb. A mérkdzések eredménye nem lehetett dontetlen, a hosszabbitas-
ban szerzett, a mérkdézés végét jelentd aranygol duplan szamitott.

Az 1. csoport allasa az 1994. januar 25-én, Barbadoson lejatszott utolsé mérkdzés elott a 2.
tablazatban lathato. Torési szabalyként a golkiilonbséget hasznaltédk, ezért Barbadosnak leg-
alabb két gollal kellett legydznie Grenadat a tovabbjutashoz.

2. tablazat
1994-es karibi kupa 1. csoportjanak eredménye az utolsé meccs nélkiil
M: lejatszott meccsek szama; Gy: gy6zelmek, D: dontetlenek, V: vereségek; G+: szerzett golok, G-: kapott golok,
Gk: golkiilonbség

Csapat M Gy D Vv G+ G- Gk Pont
Grenada 1 1 0 0 2 0 2 3
PuertoRlCO ................ 2_1 ............. 0_1 ........................... 2_1 ............. 3 ........
Barbados 1 0 0 1 0 1 -1 0

A mérkézes soran a 2-0-ra vezetd Barbados megszerezte a tovabbjutashoz sziikséges elonyt,
azonban a 83. percben Grenadéanak sikertilt golt 16nie. Barbados megprobalt visszatamadni, de
hamar belattdk, az id6 rovidsége miatt célszeriibb 6ngolt rigniuk, hiszen a hosszabbitasban
tovabbi 30 perciik all rendelkezésre, €és egyetlen taldlattal a kétgolos eldnyt is megszerzik.

A grenadai jatékosok hamarosan szintén felismerték, hogy az aktualis 2-2-es allas esetén bar-
melyik kapuba l6nek golt, 6k jutnak tovabb, mivel Barbados gydzelme esetén is csak egy gol
lesz a kiilonbség. A barbadosi jatékosok fele ezért a sajat kapujukat, mig a masik feliik a gre-
nadai kaput védte, igy sikeriilt elérniiik, hogy a mérkdzés a hosszabbitasban fejez6djon be, ahol
végiil megnyerték a jatékot €s tovabbjutottak.

A probléma gydkerét jelentd, a hosszabbitdsban szerzett gol(oka)t kétszeresen dijazéd szabalyt
tudomasunk szerint soha tobbé nem alkalmaztak.

Thaifold—Indonézia (1998-as Délkelet-dzsiai labdarugo-bajnoksdg)

3. tdblazat
1998-as Délkelet-azsiai labdarugo-bajnoksag A csoportjanak eredménye az utolsé meccs nélkiil
M: lejatszott meccsek szama; Gy: gy6zelmek, D: dontetlenek, V: vereségek; G+: szerzett golok, G-: kapott golok,
Gk: golkiilonbség

Csapat M Gy D Vv G+ G- Gk Pont
Indonézia 2 2 0 0 9 2 7 6
Thaifold 2 1 1 0 4 2 2 4
M1anmar .................... 3.1.1.1 ............. 8 ............ 9._1.4 ........
Fiilop-szigetek 3 0 0 3 3 11 -8 0

Az 1998-as Délkelet-azsiai labdartig6-bajnoksagon a csoportok elsd két helyezettje jutott to-
vabb. Az utols6 mérkdzéseket nem egy idépontban jatszottak, az A csoport alldsa az 1998.
augusztus 31-én Ho Si Minh-véarosban lejatszott utols6 mérk6zés nélkiil a 3. tdblazatban lat-
hat6. Indonézia mindenképp tovabbjutd, és Thaifold sem eshetett volna ki, ha legfeljebb két



gollal vesziti el a meccset. A csoportgydztes Vietnam ellen jatszik Hanoiban, mig a méasodik a
gyengébbnek tartott Szingapurral, és maradhat Ho Si Minh-varosban.

Az éllas 90 perc utan 2-2 volt, ami Indonézia csoportgydzelmét jelentette volna. A hosszabbi-
tasban egy indonéz védo, a thai védelmi probalkozas ellenére, 6ngolt ragott, ezzel Thaifoldnek
3-2-es gyOzelmet €s csoportelsdséget adva. A FIFA mindkét csapatot 40 000 amerikai dollarra
biintette, az indonéz védot egy évre eltiltotta a hazai, és 6rokre a nemzetkdzi mérkdzésektol.
Az el6dontdben mind Thaifold, mind Indonézia kikapott.

Dania—Svédorszag (2004-es labdarugo-Eurdpa-bajnoksag)

4. tabldzat
2004-es labdarugo-Europa-bajnoksag, C csoport az utols6 csoportmérkdzések elott
M: lejatszott meccsek szama; Gy: gydzelmek, D: dontetlenek, V: vereségek; G+: szerzett golok, G-: kapott go-
lok, Gk: golkiilonbség

Csapat M Gy D Vv G+ G- Gk Pont
Svédorszag 2 1 1 0 6 1 5 4
Dania 2 1 1 0 2 0 2 4
Olaszorszag ................ e i e - -
Bulgaria 2 0 0 2 0 7 -7 0

A 2004-es labdarugo-Europa-bajnoksag C csoportjaban Svédorszag és Dania is gy6zott Bul-
garia ellen, valamint mindketten dontetlent jatszottak Olaszorszaggal. Az utolsé két mérkozés
(Déania—Svédorszag, illetve Olaszorszag—Bulgaria), barmilyen eredménnyel zarulhatott, Bul-
garia kiesése biztos volt. Még ha nyertek volna Olaszorszag ellen, akkor is csak 3 ponttal vé-
geznek, igy nem kertilhettek a két tovabbjutd kozé.

A dan és svéd valogatottak szamithattak arra, hogy az olaszok gy6znek Bulgéria ellen. Ebben
az esetben Olaszorszagnak 5 pontja lenne, igy a dan-svéd mérkdzés gydztesével egyiitt jut to-
vabb a kovetkezd forduldba. Olaszorszag tovabbjutasa azonban megakadéalyozhatd, ha Svéd-
orszag dontetlent jatszik Déaniaval. Ekkor mindharom orszagnak ugyanannyi pontja lenne, a
torési szabaly pedig az egymas elleni eredmény. Dania 0-0-t, Svédorszag 1-1-et jatszott Olasz-
orszaggal, tehat egy legalabb 2-2-es dontetlennel mindkét skandinav orszag tovabbjutdsa biz-
tositott. Ezek utan mar nem meglepd, hogy a 2004. junius 22-én, Portoban (Portugélia) lejat-
szott dan-svéd mérkdzés eredménye 2-2 lett. Mivel az olaszok 2-1-re nyertek, Dénia és Svéd-
orszag is kiesett volna, ha kikap, s6t, Dania 0-0-s dontetlennel sem juthatott volna tovabb.

A két utolso csoportmérkdzés ugyan egy idépontban jatszodott, hogy a gijoni szégyenhez ha-
sonlo esetek ne forduljanak eld, ebben az esetben mégis elére tudhattak a jatékosok, milyen
eredményt kell elérnilik a mérkdézésen a tovabbjutasuk biztositdsdhoz. Amennyiben az egymas
elleni eredmény helyett a golkiilonbséget hasznaljak torési szabalyként (mint a labdarugo-vi-
lagbajnoksagokon), az olaszok sorsa sajat keziikben lett volna, egy legalabb haromgdlos gyo-
zelemmel garantaltan tovabbjutnak.



Olaszorszag—Németorszag (2017-es U21-es labdarugo-Europa-bajnoksdag)

5. tabldzat
2017-es U21-es labdaragd Eurdpa-bajnoksag, C csoport az utolséd csoportmérkdzések elott
M: lejatszott meccsek szama; Gy: gydzelmek, D: dontetlenek, V: vereségek; G+: szerzett golok, G-: kapott go-
lok, Gk: golkiilonbség

Csapat M Gy D v G+ G- Gk Pont
Németorszag 2 2 0 0 5 0 5 6
Csehorszag ................. o —— o R P — i
Olaszorszig 21 o 1 3 3 0 3
Dénia 2 0 0 2 0 5 -5 0

A 2017-es U21-es labdarugd Eurdpa-bajnoksagon a 12 résztvevot harom csoportba osztottak.
Az elédontébe a csoportelsdk mellett a legjobb csoportmasodik keriil, a hdrom csoportmaso-
dikot az elért pontszam, majd a golkiilonbség alapjan rangsoroljak. A C csoport utolsé mérko-
zései (Olaszorszag—Németorszag és Csehorszag—Dania) el6tti allas az 5. tdblazatban 1athatd, a
pontozott vonal jelzi a biztos, a szaggatott vonal a lehetséges tovabbjuto poziciokat. Eddigre a
tobbi csoportban befejezddtek a mérkdzések, igy tudhatd, hogy a masik két csoportmasodik
koziil a jobb Szlovékia, hat ponttal és +3-as golkiilonbséggel (hat riigott és harom kapott gol-
lal).

A 2017. jinius 24-¢én, Krakkoban (Lengyelorszag) lejatszott olasz-német mérkdzés 31. percé-
ben az olaszok megszerezték a vezetést. Erdemes megvizsgalni a helyzetet, ha ez marad a vég-
eredmény. Amennyiben a masik meccsen a csehek gydznek, akkor hdrom csapatnak lesz hat
pontja, a németeknek, az olaszoknak és a cseheknek. A csoporton beliil torési szabalyként az
egymas elleni eredményt alkalmazzak, igy a Németorszagtol ugyan 0-2-re kikapo, de Olaszor-
szagot 3-1-re legy6z6 Csehorszag lesz a masodik, viszont Németorszag +4-es golkiilonbsége-
vel csoportelsé marad.

Ha a masik meccs dontetlen vagy a danok gy6znek, akkor Olaszorszagnak és Németorszagnak
is hat pontja lesz, Olaszorszag a csoportelsd, viszont Németorszag ebben az esetben csoport-
masodikként is tovabbjut.

Amennyiben viszont 1-0-s olasz vezetésnél barmelyik csapat golt szerez, a masik kiesik, igy
egyikiiknek sem volt érdekiik kockazatos timadasokat vezetni (szdmos internetes 0sszefogla-
l6ban az olvashatd, hogy barmilyen mas eredmény esetén Szlovakia jutott volna tovéabb; ez
azonban nem igaz, 4-2-es olasz gy6zelemnél Németorszag szintén csoportmasodik). Raadasul
a csoportelsé a 2011-es €s 2013-as gydztes Spanyolorszaggal jatssza az el6dontét (bar marad-
hat Krakkoban), mig a csoportmasodik a gyengébb Angliaval, ezért az sem elképzelhetetlen,
hogy a németek szdndékosan kaptak ki. A valds végeredmény Olaszorszag—Németorszag 1-0,
Csehorszag—Dénia 2-4 lett. A torna gydztese Németorszag, miutan az elédontében — tizenegye-
sekkel — Angliat, a dontében Spanyolorszagot bucsuztatta.

A mérkdzés komoly vitat generalt, a szlovak edz6 gyalazatnak nevezte az eredményt, Robert
Fico szlovak miniszterelnok pedig nyilt levélben szolitotta fel az UEFA-t az eset kivizsgalasara
és olyan szabalyok megalkotdsara, amelyek sportszeri magatartasra 6sztondznek. A német fut-
ballszovetség sportigazgatdja, az U-21-es 1fjisagi valogatott 2000-2016 kozotti szovetségi ka-
pitanya, Horst Hrubesch — a gijoni szégyen gdlszerzdje — viszont teljes mértékben elfogadha-
tonak tartotta, hogy az utolso percekben mindkét csapat 6vatosan jatszott.

Axiomatikus szempontbdl joggal kifogasolhatd a csoportban és a csoportmésodikok kozott
hasznalt torési szabaly eltérése. Utdbbi esetben nem értelmezhetd az egymas elleni eredmény.



Miutéan Olaszorszag golkiilonbsége csupan +1, csoportmasodikként rosszabb lett volna Szlo-
vakianal. Vagyis a csoporton beliili torési szabaly befolyasolhatja egy masik csoportban sze-
repld csapat tovabbjutdsat, ami aligha indokolhato.

UEFA-bajnokok ligaja (BL) és Eurdopa-liga (EL) kvalifikacio

Az ebben a fejezetben targyalt jelenség a kordbbiaknal annyival bonyolultabb, hogy nem egy,
hanem két kiillonb6z6 bajnoksagot is érint. A 2012/13-as idényben Oroszorszag két csapatot
delegalhatott az UEFA-bajnokok ligajaba (BL), és négy csapatot az UEFA Eurdpa-ligaba (EL).
A bejutés két kiilonb6z6 2012-es orszagos labdartigd sorozat, a Premjer-Liga, az orosz labda-
rugo-bajnoksag elsd osztalya és az Orosz Kupa eredményei alapjan dolt el:

1. A Premjer-Liga bajnoksag els6 két helyezettje tovabbjut a BL-be;

2. A bajnoksag harmadiktol 6todik helyezett csapata indulhat az EL-ben,;

3. Az Orosz Kupa gydztese szintén megszerzi a kvalifikaciot az EL-be.
Amennyiben a kupagydztes megszerzi a bajnoksag elsd 6t helyének valamelyikét, tiresedés all
eld. Ekkor a tovabbjutas a 6. tablazatban lathaté szabalyok alapjan tortént.

6. tabldazat
Eurdpa-liga kvalifikacié a Premjer-Liga bajnoksag eredményei alapjan a 2012/13-as idényben

Orosz, Kupa qéntés,ék helye- Europa-liga kvalifikaciot éré helyezések a bajnoksagban
zése a bajnoksagban
gy0Oztes ezlistérmes
1. 2. 3. 4. 5. 6.
1. vagy 2. 3.,4., vagy 5. 3. 4, 5. 6.
1. vagy 2. 6.,r\(/)z;§;fae]13r];nél 3. 4, 5. Kupa eziistérmes
3. barmely mas | Kupa gy6ztes 4, 5. 6.
4. barmely mas | Kupa gy6ztes 3. 5. 6.
5. barmely mas | Kupa gy6ztes 3. 4. 6.
= ::S‘(’;};;ggl 4 barmely mas | Kupa gy6ztes 3. 4. 5.

2012. m4jus 8-4n a Premjer-Liga bajnoksagban még minden csapatnak hatravolt egy mérko-
zése, mig az Orosz Kupa dontdjét a Dinamo Moszkva és a Rubin Kazany jatszotta majus 9-én.
Tekintsiik a kdvetkezd hipotetikus forgatokonyvet, melynek elsd leirdsa Dr. Andrej Bricskin
nevéhez fliz6dik (Dagaev €s Sonin [2017], 5. végjegyzet). A Dinamo Moszkva megnyeri az
Orosz Kupat. A Rubin Kazany és a CSZKA Moszkva a bajnoksagban dontetlent jatszanak.
Ezutan a Lokomotiv—Szpartak és az Anzsi—Zenit mérkdzések nélkiili allas a 7. tdblazatban lat-
hato.

Mivel pontegyenldség esetén a tobb megnyert mérkdzés a dontd, ezért a Dinamo a CSZKA-t,
¢s a Lokomotiv a Rubin-t megel6zi. Az Anzsi Mahacskala—Zenit Szentpétervar mérkdzés vég-
eredménye irrelevans, mivel a Zenit mindenképpen megnyerte a bajnoksagot és az Anzsi to-
vabbjutott az EL-be, hiszen mar csak negyedik vagy 6tddik helyezett lehet a Premjer-Ligaban.
Az egyetlen relevans meccs a Lokomotiv-Szpartak, harom lehetséges kimenetellel, a Lokomo-
tiv nyer, dontetlent jatszik, vagy veszit.



7. tablazat
2012-es orosz Premjer-Liga hipotetikus végeredménye, a Lokomotiv—Szpartak és az Anzsi—Zenit mérkdzések
nélkiil

Helyezés Csapat Pont

1 Zenit Szentpétervar 85

2 Dinamo Moszkva 74

3 CSZKA Moszkva 74

4 Szpartak Moszkva 72
- fursi MElissale, 1
_____ 6 - Lokomotiv Moszkva 66

7 RubinKazany 66

8 Kubany Krasznodar 60

Forras: Dagaev-Sonin [2017] alapjan

Ha a Lokomotiv megnyeri a Szpartak elleni mérk6zést, akkor 69 pontjaval hatodik helyezett-
ként végez. A Szpartak 72 ponttal negyedik lesz. Az elsd két helyet a Zenit és a Dinamo szerzi
meg, a BL-ben indulhatnak. A kupadonté eredményétdl fiiggetlentiil a Rubin szerzi meg az EL
kvalifikaciot. Hasonlo forgatokonyv jatszodik le, ha a Lokomotiv—Szpartak mérkdzés végered-
ménye dontetlen. Ellenben, ha a Lokomotiv veszit, akkor a Szpartaknak 75 pontja lesz, amivel
masodik helyre keriil a bajnoksagban. A Dinamo a harmadik helyre csuszik, igy a bajnoksag
hatodik helyezettje, a Lokomotiv indulhat az EL-ben, ha a Dinamo megnyeri az Orosz Kupat.
Tehat 2012. majus 8-an a Lokomotiv 6sztondzve lehetett volna utolsé mérkdzésének elveszté-
sére annak érdekében, hogy az EL-be keriiljon. Hazai palyan valoban 2-0-ra kikapott a Szpar-
taktol, azonban a Rubin megnyerte utolsd6 mérkdzését és az Orosz Kupdt is, igy ez a csapat
indulhatott az EL-ben.

A legtobb europai labdarugo-bajnoksagban a BL és EL kvalifikacié két sorozat, a dupla kor-
mérkdzéses (minden csapat egyszer otthon, egyszer idegenben jatszik minden masikkal) alapu
nemzeti bajnoksag és az egyenes kieséses kupa alapjan ddl el, utobbinak csak a gydztese in-
dulhat az Eurdpa Ligaban. Ez alol kivétel Liechtenstein, ahol nincs bajnoksag, valamint Anglia
¢és Franciaorszag, ahol két egyenes kieséses kupabol lehet az Eurdpa Ligaba keriilni.
Amennyiben a kupagy0dztes olyan helyezést ér el a bajnoksagban, ami BL vagy EL indulasra
is jogositana, iiresedés all el6. Dagaev—Sonin [2017] egy elméleti modell segitségével megmu-
tatta, hogy kvalifikacié akkor és csak akkor lesz stratégiailag biztos, mentes a manipulacio
lehetdségétdl, amennyiben az iires helyet mindig a bajnoksagban hatrébb végzd csapat kapja.
Ellenkez6 esetben ugyanis eléfordulhat, hogy a bajnoksagban elszenvedett szandékos vereség-
gel olyan iiresedést lehet generdlni, ami a manipulalé csapatnak kedvez. A 2015/16-o0s szezont
megel6zden szamos orszagban — a bemutatott orosz példdhoz hasonldéan — a kupagydztes helyét
a kupadontd vesztese kapta, ha a kupagydztes a bajnoksag alapjan a BL-be jutott, ezzel poten-
cialisan rossz 0sztonzdket teremtve. Azota az liresedést minden esetben a bajnoksagon beliil
kezelik, a kvalifikacié ebbdl a szempontbol stratégiailag biztos.

A 2018-as labdarugo-vilagbajnoksag europai selejtezéje

A fejezetben megmutatjuk, hogy a 2018-as labdarugo-vilagbajnoksag eurdpai selejtezdje sem
csalasbiztos: az utolso jatéknapon, 2017. oktoberében megtorténhetett volna, hogy egy csapat
az 1-1-es dontetlennel részt vehet a masodik fordulds potselejtezon, igy megorizve az esélyt a
vilagbajnoksagon torténd részvételre, mikozben egy 1-0-4s gydzelem a kieséséhez vezetne.

A 21. labdarugé-vilagbajnoksagot 2018. junius 14. €s julius 15. kdzott Oroszorszagban rende-
zik meg. Az eseményen 32 nemzeti valogatott képviseltetheti magat, a rendez6é automatikusan
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résztvevo, a fennmarado 31 helyért a Nemzetkozi Labdarago-szovetség (FIFA) tovabbi 210
tagja verseng. A selejtezOket a FIFA hat konfoderacioja — az interkontinentalis potselejtez6ktol
eltekintve — egymastol fliggetleniil bonyolitja le. Az eurdpai selejtezdtornarol 13 csapat jut ki
a vilagbajnoksagra. A lebonyolitast az Europai Labdarugo-szovetség (UEFA) 2015. marcius
22-23-1 bécsi iilésén hagyta jova.
A 2015. julius 25-¢én, Szentpétervaron elvégzett sorsolason hét hatcsapatos (A—G) és két dtcsa-
patos (H-I) csoportot képeztek. Az 52 csapatot a 2015 juliusi FIFA-vilagranglistan elfoglalt
helyezésiik alapjan hat kalapba osztottdk: az els6 kalapba az 1-9., a masodik kalapba a 10-18.,
¢s igy tovabb, végiil a hatodik kalapba a maradék hét, 46-52. helyezett csapatok keriilt. Minden
csoportba egy-egy csapat keriil az elsd 6t, az els6 hét csoportba pedig egy-egy a hatodik kalap-
bol is. Miutan 2016. majus 13-an Gibraltar és Koszovo a FIFA tagja lett, a két utolsé csoportot
kibdvitették, Gibraltart a H, Koszovot az I csoportba osztottak be.
A csoportokat kormérkdzéses rendszerben szervezik, minden csapat minden masikkal egy-egy
(0sszesen 10) mérkdzést jatszik hazai és idegenbeli palyan. A sorozat végén a kilenc csoport-
elsé automatikusan kijut a vilagbajnoksagra, a nyolc legjobb csoportmésodik pedig oda-visz-
szavagos potselejtezot jatszik egymassal, ezek gydztesei szintén kijutnak. A kilencedik cso-
portmasodik kiesik.
A csoportmasodikok eltéré kezelése miatt sziikség van az egymassal egyébként nem jatszo
csapatok Osszehasonlitdsara. Ennél a rangsornal a hatodik helyezett csapat elleni eredményeket
nem veszik figyelembe. A latszolag apré modositas oka az UEFA indokléasa szerint a Gibraltar
¢s Koszovo késoi beosztasabol eredd, a csoportok kozotti esetleges egyensulytalansdgok ki-
kiiszobolése (UEFA [2017]). Ugyanakkor a hatodik helyezett elleni mérkézések mellozése
folytan a csoportmasodikoknak — amennyiben ezt a pozicidjukat megdrzik — olyan csapatot
érdemes az utolsé helyre juttatniuk, mely ellen kevés pontot szereztek. Ezt akar azon az aron
is érdemes megtenni, hogy egy mérkdzésen szdndékosan rosszabb eredményt érnek el, mint az
egyébként lehetséges lenne.
A manipulacié moédjat a kovetkezd példaval illusztraljuk. A csoportkor utolsd mérkdzéseit
2017. oktober 10-én jatszottak, tehat a csoportkdr minden eredménye ismert, ezeket a B-1 cso-
portokban adottnak vessziik. Az A csoportban az elsd nyolc jatéknapon lejatszott mérkdzéseket
szintén valtozatlanul hagyjuk. A 2017 oktoberében lejatszott mérkdzések fiktiv eredményei
legyenek az aldbbiak:

e 2017. oktober 7., Svédorszag—Luxemburg: 0-5 (valdjaban 8-0);
2017. oktober 7., Fehéroroszorszag—Hollandia: 8-0 (valgjaban 1-3);
2017. oktober 7., Bulgaria—Franciaorszag: 8-0 (valdjaban 0-1);
2017. oktober 10., Franciaorszag—Fehéroroszorszag: 1-0 (valdjaban 2-1);
2017. oktober 10., Luxemburg—Bulgaria: 0-1 (valdjaban 1-3);

e 2017. oktober 10., Hollandia—Svédorszag: 2-0 (valdjaban 2-0).
A csoport végeredménye a 8. tablazatban lathato. Torési szabalyként a golkiilonbséget alkal-
maztak. A masodik helyezett a fenti fiktiv forgatokonyv esetén Bulgaria. A tobbi nyolc (B-I)
csoport masodikjai kozott a legrosszabb Szlovakia, 12 ponttal és +5-6s golkiilonbséggel. Ennél
az 0sszehasonlitasnal nem szdmit Bulgaria utolso helyezett, azaz Luxemburg elleni otthoni (4-
3) és idegenbeli (0-1) mérkdzése, vagyis 12 pontja €s +3-as golkiilonbsége lesz, igy legrosz-
szabb csoportmasodikként kiesik.
Bulgéria utolsé csoportmérkdzését Luxemburg ellen jatssza, idegenben. Amennyiben maso-
dikként végez, ezen mérkdzés eredménye nem lesz figyelembe véve a csoportmasodikok rang-
soraban, tehat Bulgaria hidba gydz, a rligott golok szamatol fliggetleniil kiesik. Mi torténik, ha
1-1-es dontetlent jatszik? Ekkor Bulgaria két pontot veszit a csoportban, gélkiilonbsége eggyel
rosszabb lesz, igy Svédorszaggal azonos pontszdmmal és golkiilonbséggel rendelkezik, de tobb
ragott gélja miatt masodik helyezett marad. A valtoztatds eredményeként azonban nem Lu-



xemburg, hanem Fehéroroszorszag lesz az utolsoé (Luxemburgnak t6bb ragott golja van). Mar-
pedig Bulgaria Fehéroroszorszag ellen otthon ugyan nyert (1-0), idegenben viszont vereséget
szenvedett (2-1), ezért a csoportmasodikok Osszehasonlitdsaban Bulgarianak immar 13 pontja
lesz, megel6zi Szlovakiat és potselejtezot jatszhat. Vagyis Bulgaria képes manipulalni a selej-
tezot: a Luxemburg elleni mérkézés utolsd percében egy ongoélt rugva, esetleg egy aprod vé-
delmi hibat elkdvetve Szlovakia esne ki, mig Bulgaria megorizné esélyét a vilagbajnoksagon
torténd részvételre.

8. tablizat
A 2018-as labdarago-vilagbajnoksag eurdpai selejtezdje A csoportjanak hipotetikus végeredménye
Gy: gyb6zelmek, D: dontetlenek, V: vereségek; G+: szerzett golok, G-: kapott golok, Gk: golkiillonbség
Minden csapat 10 mérkdzést jatszott
Az utolsé sor Bulgaria csoportmasodikok 0sszehasonlitdsanal figyelembe vett eredményét tartalmazza

Helyezés Csapat Gy D v G+ G- Gk Pont
L...ranciaorszdg .. S A A ST+
"""" 2 Bulgéria e 0 s 2 17 5 18
37 Svédorszag s 1 4 8 14 4 16
4 Hollandia 5 1 4 18 19 -1 16
5 Fehéroroszorszag 2 2 6 12 17 -5 8
6 Luxemburg 2 2 6 12 18 -6 8
2 Bulgaria 4 0 4 17 14 3 12

Az eredmények daltalanosithatosaga

A fenti elemzés nem foglalkozott az manipuléaci6 idédimenzidjaval. A csoportok utolsd6 mér-
kdzéseit azonos idOpontban jatsszak, ezért Bulgaria szamara kockazatos stratégia lehet dontet-
lent jatszani Luxemburggal, mivel egy gyézelemmel — csoportelsdként — kdzvetleniil is kijuthat
a vilagbajnoksagra, amennyiben Franciaorszag vereséget szenvedne Fehéroroszorszagtol. Né-
hany korabban lejatszott mérkdzés modositasaval Bulgéria szdmara dominans stratégiava te-
hetd a Luxemburg elleni dontetlen, miutan egy gy6zelemmel garantaltan a legrosszabb cso-
portmasodik lesz és kiesik, dontetlennel viszont nem kizart a potselejtezd elérése (Csatd
[2017a]).

Csato [2017e] egy matematikai modellbe illeszti a 2018-as labdarugo-vilagbajnoksag eurdpai
selejtezdjéhez hasonlo, csoportalapu kvalifikéacids rendszereket. A kiilonb6zd csoportban sze-
repld csapatok Gsszehasonlitdsa egy segédcsoport bevezetésével oldhatd meg. Az allokacids
szabaly a mérkdzések eredményeinek fiiggvényében megadja, mely csapatok jutnak tovabb
kozvetleniil, melyek keriilnek a kovetkezo selejtezd forduloba, és melyek esnek ki. A f6 ered-
mény szerint a csoporton beliili és segédcsoportban alkalmazott rangsorolds monotonitasa
ugyan kizarja, hogy rosszabb teljesitménnyel jobb helyezést lehessen elérni az adott csoport-
ban, de még nem garantalja a csalasbiztossagot, ha teljesiilnek az alabbiak:

1) A csoportok szama legalabb kett6 (a targyalt példaban kilenc);

2) A segédcsoportba sorolt csapatok — az allokécios szabaly éaltal meghatarozott — sorsa
kiilonboz6 (a targyalt példaban a csoportmasodikok koziil a legrosszabb kiesett, a tobbi
poétselejtezot jatszhatott),

3) A segédcsoportban taldlhato olyan csapat, melynek legalabb egy, a csoportban legalabb
kettével rosszabb helyezést elérd csapat elleni eredményét a segédcsoportban nem ve-
szik figyelembe (a targyalt példaban a masodik helyezettek hatodik elleni eredménye
nem szamit).
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A tétel alkalmazasaval belathaté 6t labdarugéd-vilagbajnoksag (az 1998-as, a 2006-0s, a 2010-
es, a 2014-es és a 2018-as) eurdpai selejtezdjének, valamint négy labdaragd-Eurdpa-bajnoksag
(az 1996-0s, a 2000-es, a 2012-es és a 2016-0s) selejtezdjének manipuldlhatosaga. Dagaev—
Sonin [2017] egy mondatban emliti, Dagaev— Sonin [2013] pedig részletesen bemutatja, hogy
a 2014-es labdarago-vilagbajnoksag europai selejtezdje sem csalasbiztos.

A tényleges manipulacionak két feltétele van. Egyrészt, a bizonyos mérkézéseken elért rosz-
szabb eredmény révén a szandékosan gol(oka)t kapo csapat jobb mutatokkal rendelkezzen a
segédcsoportban. Masrészt, a javulasnak effektivnek kell lennie, vagyis a segédcsoportban el-
ért elonyosebb helyzetnek gyakorlati eldnyokkel kell jarnia: kiesés vagy a kovetkezo selejtezo
forduloba jutas helyett kozvetlen kijutdshoz, esetleg kiesés helyett a kovetkezd selejtezd for-
duldba jutashoz kell vezetnie. Az 1996-os labdarugo-Europa-bajnoksag selejtezdjének 1. cso-
portjaban Franciaorszag kedvezdbb eredménnyel szerepelhetett volna a csoportmasodikok ko-
zOtt, ha az utolso, Izrael elleni csoportmérkdzésének végén, 2-0-s vezetésnél két ongolt vét
(Csato [2017f]). Ez a valtozas azonban nem modositotta volna Franciaorszag sorsat, mivel
mindkét eredmény mellett kdzvetleniil kijutott a tornara. Ennek ellenére kelld figyelmeztetés-
ként szolgalhat ez a mérk6zés.

Egy csalasbiztos mechanizmus a selejtezok szervezésére

A selejtezok manipulalhatdosaganak megalapozott kritikajahoz hozzatartozik egy olyan eljaras
megadasa, melynek alkalmazdséval garantdlhatd a csalasbiztossag kovetelménye. Az alabbi-
akban egy, szellemében a kordbban rendezett selejtezokhoz hasonld strukturat eredményezé
mechanizmust javaslunk. Ennek 1épéseit a lenti sorrendben célszerii kovetni, az elsd kettd nem
miikddik minden esetben, a harmadik azonban biztosan hasznalhato.

1. Minden csoport ugyanannyi csapatot tartalmazzon, a segédcsoportban pedig minden
mérkdzést vegyenek figyelembe. Példaul a 2018-as labdaragé-vilagbajnoksag eurdpai
selejtezdje esetén elegendd lett volna — Gibraltar és Koszovo beosztasa utan, a sorozat
kezdete eldtt — torolni azt a szabalyt, hogy a csoport hatodik helyezettjei elleni eredmé-
nyeket melldzik a csoportmésodikok dsszehasonlitasakor.

Ez a megoldas oszthatosagi problémakba iitkozhet.

2. Ne legyen sziikség segédcsoportra. Példaul a 2004-es labdartigo-Eurdpa-bajnoksag se-

lejtezdben a tiz csoportelsObe kozvetleniil kijutott, a csoportmasodikok pedig potselej-
tezOt jatszottak.
Ez a megoldas sem feltétleniil alkalmazhat6: egy csoportba nem célszerii 5-nél keve-
sebb vagy 8-nal tobb csapatot beosztani, mert elobbi esetben til kevés, mig az utdbbi-
ban tul sok mérkdzeést kell megrendezni, ami ndveli a véletlen szerepét, illetve idokor-
latokba iitkdzhet.

3. A segédcsoportban torolt mérkdzeések anonimitasdnak megsziintetése. A kdzgazdasag-
tanban altalaban nem kivanatos gazdasagi szereplok (csapatok) elnevezésétdl fiiggdve
tenni a dontéseket. Azonban idézziik fel, hogyan sorsoljak a selejtezok csoportjait. E16-
szOr is, a résztvevl valogatottakat a hivatalos FIFA vilagranglistan elfoglal helyezéseik
alapjan sorba rendezik. Ha k csoportot kell 1étrehozni, akkor az elsd kalapba az els6 &k
helyezett, a méasodikba a kovetkezd k csapat keriil, és igy tovabb, mig elérjlik az m-edik
kalapot k£ és 2k kozotti (példaul 2000-es labdarugd-Eurdpa-bajnoksag selejtezdjénél)
vagy k-nél kevesebb valogatottal (példaul 2014-es labdartigo-vilagbajnoksag selejtezo-
jénél). Amennyiben az m-edik kalapba €ppen k csapat jutna, a mechanizmus mar az 1.
1épésnél megall. Tehat a kiilonbozd csoportméret az m-edik kalapban jelenik meg, igy
kézenfekvd az ide sorolt csapatok ellen jatszott mérkdzések eredményeinek mellézése
a segédcsoportban.
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A 2018-as labdarugo-vilagbajnoksag selejtezdje esetén ez azt jelentené, hogy elore rog-
zitjiik, az A csoportban masodik helyezett csapatnak a 6. kalapba sorolt Luxemburg
elleni eredménye nem fog szamitani. Ezaltal nem lehet manipulalni az utols6 helyezett
kilétét megvaltoztatva, vagyis a selejtezd csalasbiztossé valik. A gyakorlatban azonban
nem jelentene nagy kiilonbséget ez a megoldas, mert a 6. kalapba sorolt csapatok (va-
lamint Gibraltar és Koszov6) koziil csupan Luxemburg és Gruzia végzett csoportjuk
0todik helyén, a tobbiek mind utolsok lettek.
Kis valoszinliséggel az is megtorténhet, hogy az m-edik kalapba sorolt csapat kiemel-
kedé teljesitménye miatt a segédcsoportba kertil. Egy ilyen valogatott esetén az eggyel
magasabb, m--edik kalapbol sorsolt csapat elleni eredmény toérdlhetd.
A fent mechanizmus alternativajat jelentheti, ha mesterségesen biztositjuk a csoportok azonos
méretét. A leggyengébb, m-edik kalapba sorolt csapatok példaul egy kiilon selejtezétornan sze-
repelhetnek, ahonnan nem lehetséges a kozvetlen kijutas, az ezt megnyerd csapat a legjobb
csoportmasodikkal jatszhatna potselejtez6t. Ez a megoldéas azzal az elénnyel is bir, hogy a
tobbnyire amatdr jatékosok alkotta kis nemzetek a sajat kategoriajukba tartozd csapatokkal
mérkdzhetnek meg, nem az lesz szamukra az egyetlen sikerélmény, ha nagyritkan egy-egy golt
»taldlnak™ a profi jatékosok ellen: a 2018-as labdarugo-vildgbajnoksag selejtezdje sordn Liech-
tenstein egy, Andorra és San Marino két golt szerzett a tiz mérkdzésen. Ujabb lehetéséget je-
lentene az alacsonyan rangsorolt csapatok eldselejtezdje, amit példaul a 2018-as roplabda-vi-
lagbajnoksag eurdpai kvalifikacidja soran hasznaltak.

Osszefoglalas

A FIFA ¢és az UEFA dontéshozoi az elmult évtizedekben komoly kockazatot vallaltak a csa-
lasbiztossdgot megsértd selejtezOk szervezésével. A vazolt hipotetikus eset bizonyos szem-
pontbdl minden, a 2. fejezetben emlitett példanal stilyosabb. Az 1982-es NSZK—Ausztria és a
2017-es Olaszorszag—Németorszag mérkdzéseken a két csapat szamadra csak a tdmadasra vald
0sztonzeés hianyzott, 6ngolt egyikiiknek sem kellett ragnia a tovabbjutashoz. Barbados €s Gre-
nada 1994-es taldlkozoja nem érintett hatranyosan olyan harmadik valogatottat, mely joggal
tiltakozhatott volna a szabdlyok manipuldlhatosdga miatt. A vazolt hipotetikus példaban vi-
szont, a 2018-as labdartigé-vilagbajnoksag eurdpai selejtezdjének Bulgaria—Luxemburg mér-
koézésén mindkét fél jobban jarna a dontetlennel, a ,,vétlen” Szlovéakia pedig éppen a bolgarok
»tisztességtelen” viselkedése miatt esne ki.

A bemutatott példak €s esettanulmanyok reményeink szerint meggy6zden bizonyitjak a sport-
ban alkalmazott rangsorolési szabalyok axiomatikus vizsgélatanak fontossagat, emellett sza-
mos 0j kutatasi kérdést vetnek fel. Mennyire elterjedtek a gyakorlatban a manipulalhaté szaba-
lyok? Milyen valdszintliséggel fordulhat eld ilyen szituacié? Hogyan garantalhat6 a csaldsbiz-
tossag? Ugy véljiik, az ezekre adott valaszok nem csak a tudoményos kutatas, hanem az érintett
sportagak iranyito testiiletei €s a sport irant érdekl6dd szurkolok szamara is hasznosak és érde-
kesek lehetnek.

Hivatkozasok
CSATO LASZLO [2017a]: 2018 FIFA World Cup qualification can be manipulated.
http://unipub.lib.uni-corvinus.hu/3053/.

CSATO LASZLO [2017b]: Some impossibilities of ranking in sport tournaments. arXiv:
1701.06539.

12


http://unipub.lib.uni-corvinus.hu/3053/
https://arxiv.org/abs/1701.06539
https://arxiv.org/abs/1701.06539

CSATO LASZLO [2017c]: An impossibility theorem for paired comparisons. arXiv:
1612.00186.

CSATO LASZLO [2017d]: On the ranking of a Swiss system chess team tournament. Annals
of Operations Research, Vol. 254. No. 1-2. 17-36. o. https://doi.org/10.1007/s10479-017-
2440-4

CSATO LASZLO [2017¢]: European qualifiers to the 2018 FIFA World Cup can be manipu-
lated. https://mpra.ub.uni-muenchen.de/83437/.

CSATO LASZLO [2017f]: Was Zidane honest or well-informed? How UEFA barely avoided
a serious scandal. arXiv: 1711.09973.

CSATO LASZLO [2017g]: Tournaments with subsequent group stages are incentive incom-
patible. arXiv: 1712.04183.

CSATO LASZLO [2017h]: A harmadik biral bossztja, avagy mire jok az axiémak. Magyar
tudomany, 178. évf. 2. sz. 219-223. o. http://www.matud.iif.hu/2017/02/11.htm
DAGAEYV, D. — SONIN, K. [2017]: Winning by losing: Incentive incompatibility in multiple

qualifiers. Journal of Sports Economics, megjelenés alatt.
https://doi.org/10.1177/1527002517704022.

DAGAEYV, D. — SONIN, K. [2013]: Game theory works for football tournaments.
http://voxeu.org/article/world-cup-football-and-game-theory.

GIBBARD, A. [1973]: Manipulation of voting schemes: a general result. Econometrica, Vol.
41. No. 4. 587-601. o. https://doi.org/10.2307/1914083

KOCZY, A. LASZLO. — STROBEL, MARTIN [2009]: The invariant method can be manipu-
lated. Scientometrics, Vol. 81. No. 1. 291-293. o. https://doi.org/10.1007/s11192-008-2134-4

KENDALL, G. — LENTEN, L. J. [2017]: When sports rules go awry. European Journal of
Operational Research, Vol. 257. No. 2. 377-394. o. https://doi.org/10.1016/j.ejor.2016.06.050

PAULY, M. [2014]: Can strategizing in round-robin subtournaments be avoided? Social
Choice and Welfare, Vol. 43. No. 1. 29-46.0. https://doi.org/10.1007/s00355-013-0767-6

SATTERTHWAITE, M. A. [1975]: Strategy-proofness and Arrow’s conditions: Existence and
correspondence theorems for voting procedures and social welfare functions. Journal of Eco-
nomic Theory, Vol. 10. No. 2. 187-217. o. https:/doi.org/10.1016/0022-0531(75)90050-2

TASNADI ATTILA [2008]: The extent of the population paradox in the Hungarian electoral
system. Public Choice, Vol. 134. No. 3-4. 293-305. o. https://doi.org/10.1007/s11127-007-
9228-7

TASNADI ATTILA [2014]: Igazsagos elosztasok, Typotex Kiado, Budapest.
http://etananyag.ttk.elte.hu/FilLeS/downloads/22 TASNADI Igazsagos_elosztasok.pdf

UEFA [2017]: News: European Qualifiers: World Cup play-off places confirmed. 10 October
2017. http://www.uefa.com/european-qualifiers/news/newsid=2506867.html.

VAZIRI, B. - DABADGHAO, S. — YIH, Y. — MORIN, T. L. [2017]: Properties of sports
ranking methods. Journal of the Operational Research Society, megjelenés alatt.
https://doi.org/10.1057/s41274-017-0266-8

VONG, A. I. K. [2017]: Strategic manipulation in tournament games. Games and Economic
Behavior, Vol. 102. 562-567. o. https://doi.org/10.1016/j.geb.2017.02.011

13


https://arxiv.org/abs/1612.00186
https://arxiv.org/abs/1612.00186
https://doi.org/10.1007/s10479-017-2440-4
https://doi.org/10.1007/s10479-017-2440-4
https://mpra.ub.uni-muenchen.de/82652/
https://arxiv.org/abs/1711.09973
https://arxiv.org/abs/1712.04183
http://www.matud.iif.hu/2017/02/11.htm
https://doi.org/10.1177/1527002517704022
http://voxeu.org/article/world-cup-football-and-game-theory
https://doi.org/10.2307/1914083
https://doi.org/10.1007/s11192-008-2134-4
https://doi.org/10.1016/j.ejor.2016.06.050
https://doi.org/10.1007/s00355-013-0767-6
https://doi.org/10.1016/0022-0531(75)90050-2
https://doi.org/10.1007/s11127-007-9228-z
https://doi.org/10.1007/s11127-007-9228-z
http://etananyag.ttk.elte.hu/FiLeS/downloads/22_TASNADI_Igazsagos_elosztasok.pdf
http://www.uefa.com/european-qualifiers/news/newsid=2506867.html
https://doi.org/10.1057/s41274-017-0266-8
https://doi.org/10.1016/j.geb.2017.02.011

