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MATYAS ANTAL

Az 4j osztrak iskola altalanos jellemzése

A tanulmany célja az uj osztrak iskola megalapitoi, Mises, Hayek és mai vezéralakja

Kirzner tanitasainak vilagos, kénnyen érthet6 rendszerezett kifejtése. Az 0j osztrak

kbézgazdak figyelme a neoklasszikus k6zgazdaktol eltér6en nem az egyensulyi ar megll
hatarozasara iranyul, hanem az élelmes, ujité és kreativ vallalkozék altal endogén

mddon fenntartott, sziintelen mozgasban Iévé piaci folyamatokra. Cselekvésiik fell
tételei nem adottsagok, gazdasagi dontésiik szamara sziikséges ismereteket a valll
lalkozok maguk igyekeznek kisérletezések és tévedések aran feltarni. Kihasznaljak a

gazdasagi szereplGk tokéletlen piaci attekintése folytan a helyi piacok k6z6tt mutat(]
kozo arkiilonbézeteket, alakitjak a fogyasztéi preferenciakat, ij termelési eljarasokat

alkalmaznak. A vallalkozékat versenyharcuk, hogy egymast feliilmuljak, sziintelen

Ujitasra kényszeriti. Az élelmes vallalkozok altal feltart Gj ismeretek az armechanizl]
mus miikodése révén lassan elterjednek, sziintelen alkalmazkodasra kényszeritik a

piac résztvevoéit — allandé mozgasban tartva a piacot. A tanulmany 6sszehasonlitja a

neoklasszikus és az Uj osztrak tanitasokat, megmutatja az osztrak tanokban mutat[]
kozo uj gondolatokat, de ramutat a benniik 1év6 hianyossagokra is: a piacon rendet,

szabalyszeriliséget csak az ismeretek adott szintjén képesek feltarni, de nem az aill
landé mozgasban lévé gazdasagban.*

Journal of Economic Literature (JEL) kéd: NO, N14.

A modern kdzgazdasagtan egyik legfrissebb hajtdsa, az 0j osztrdk iskola az 1960-as,
1970-es években alakult ki az Egyesiilt Allamokban. Megalapit6janak Ludwig von Misest
tekintik. Mellette legtekintélyesebb képviseldje Friedrich von Hayek volt. Mindketten az
Uj osztrdk iskola alapjait mar kordbban megirt tanulminyaikban lefektették. Mises és
Hayek viszont sokat meritettek a régi osztrak iskola atyjanak, Carl Mengernek ama gonl
dolataibdl, amelyek mellett Mengert népszerdsit§ két tanitvanya, Friedrich von Wieser
és Eugen von Bohm-Bawerk érzéketleniil elmentek.

Mises és Hayek nézetei az 1960-as, 1970-es években keltették fel a fiatal kdzgazdaszl
generacid egyes tagjainak az érdeklGdését, és ezeken keresztiil a figyelem a régi osztrak
iskola képviselSinek, f6leg Mengernek a mdvei felé is fordult.

Mises és Hayek nézeteinek a kibontakozasahoz hozzijarult Oscar Langével folytatott
vitajuk. Lange szerint a raciondlis gazdalkodashoz sziikséges, a javak sziikosségét kifel
jezd araknak nem kell piaci draknak lennitik, azokat egy kozponti hatdsdg is megallapitl
hatja. Mises és Hayek Langéval vitatkozva igyekeztek kimutatni, hogy mi a piac szerepe
az Uj ismeretek 1étrehozasaban és elterjesztésében, a gazdasagi folyamatok irdnyitdsdban

* A téma kutatdsat a szerz$ tovabb kivanja folytatni.
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és koordinalasaban. S mivel Lange a kdzpontilag irdnyitott gazdasagra vonatkozé gondol
latait az altalanos egyensulyi elmélethez kapcsolddva fejtette ki, Mises és Hayek figyell
mének a kozpontjaba keriilt az uralkodé neoklasszikus kozgazdasagi elmélet biralata is.

Ludwig von Mises (1881-1973) Bohm-Bawerknél tanult a Bécsi Egyetemen. Edesapja
vasutépitd mérnok volt. Bécsben azonban nem tudott egyetemi tanari kinevezéshez hozl
zajutni. A bécsi kereskedelmi kamara tisztviselGje lett, s munkahelyéhez kapcsolédva
megszervezte hires maganszeminariumait, amelyen tobbek kozott olyan leend§ hiresséd
gek vettek részt, mint Hayek, Machlup, Haberler, Morgenstern, Ropke, sét, esetenként,
amikor Bécsben tartézkodott, a hires angol professzor, Lionel Robbins is. Az Ausztrial
ban egyre novekvd német befolyds miatt Mises Svajcban telepedett le, és 1934-t61 19400
ig a genfi egyetem tandra lett. Amikor németek elfoglaltdk Franciaorszagot, nem érezte
magat Svéjcban biztonsagban, és az Egyesiilt Allamokba menekiilt, ahol t5bb egyetell
men, igy a New York-i egyetemen is tanitott vendégprofesszorként.

Az 4j osztrak iskola masik kulcsszereplGje, Friedrich von Hayek (1899-1992)
orvoscsaladbol szarmazott. Az els§ vildghdbortiban tizértisztként vett részt. Leszerelése
utan a Bécsi Egyetemen Wiesernél és Othmar Spannal tanult k6zgazdasigtant. Majd az
Osztrdk Konjunktirakutat6 Intézetnek lett az igazgatdja. Lord Robbins 1931-ben a Lonl
don Scool of Economicsra hivta professzornak, ahol Keynes f6 ellenlabasa lett. 1950-ben
az Egyesiilt Allamokba telepiilt 4t. Erdeklddése a kozgazdasagtantdl a tirsadalom-, jogll
és politikai filozo6fia felé fordult, de megéllapitasait a kozgazdasagtanban is hasznositotl
ta. 1962-ben a Freiburgi Egyetemen lett professzor és a Salzburgi Egyetemen vendégll
professzor. Az 1974-ben kapott kdzgazdasigi Nobel-dija tekintélyt adott az osztrak iskol
lanak.

A két kiemelkedd tudés tanitasat tovabbfejlesztd Uj generacid tagjai kozott a tanulmany
I. M. Kirzner (1930-) nézeteivel foglalkozik behatobban, aki Mises és Hayek gondolatall
it igyekszik rendszerbe foglalni és tovabbfejleszteni. Az utdbbi idGszakban & az 4j osztO
rik iskola vezéralakja. Az iskolahoz tartoz6 kozgazddk nagy része az Egyesiilt Allamok{
ban tevékenykedik, az iskola tanitisai paradox mdédon Ausztridban nem tudnak mély
gyokeret ereszteni.

Az iskola érdeklddésének kdzéppontjaban nem az egyensilyi ar nagysaganak a meghall
tdrozasa 4ll, hanem a piac mikodésének a vizsgélata, a piac mint az egymastdl fiiggetlel
niil tevékenykedd, gazdalkodé alanyok tranzakcidinak a koordindldja, mint Uj ismeretek
forrdsa, azaz mint felfedezési folyamat, mint az ismeretek terjesztésének mechanizmusa.

Hayek a tokéletes verseny neoklasszikus fogalméat veszi célba, aminek a feltételezése
mellett az egyenstilyi drak elmélete felépiil. A tokéletes verseny a neoklasszikusok felfol
gasaban paradox moédon a piac nyugalmi allapota, amelyben minden piaci szerepld csell
lekvése fennall6 adottsagai mellett optimalizélta helyzetét, amin a piac tovabbi valtozasa
csak rontana. A fogalom a neoklasszikus tolmacsolasban feltételezi, hogy a nagyszamu,
viszonylag kisebb eladd és vevd mindegyike valamely arubdl egységes fajtat kinal és
keres (Hayek), a tGkejavak egységei is homogének, az ar nagysigin egyetlen piaci szell
repld sem képes onmagaban valtoztatni. Feltételezi tovabba - sorolja Hayek a tokéletes
verseny neoklasszikus kritériumait — a szabad belépést a piacra, s azt, hogy az arak és
javak minden korlatozds nélkiil mozoghatnak. Végiil minden piaci résztvevd tokéletes
ismerettel rendelkezik a dontéséhez sziikséges minden 1ényeges tényezét illetGen. Az
eladdk ismerik a fogyasztOk vagyait a javak kiilonbozd fajtiira, az arakat, amelyeket a
fogyasztok hajlandok kifizetni, ismerik azokat a minimalis koltségeket, amelyek mellett
a termék elGallithat6. A fogyaszté mar eleve rendelkezik az alternativdk ismeretével.
Hi4nyzik a vev8k megnyerése az arak csokkentésén, a javak minGségének javitdsan kel
resztiil, nincs reklam. Hianyzik a vevdk kozott és az eladokkal valé minden személyes
kapcsolat, amelyek révén a vevs a rendelkezésre all6 javakra vonatkozd tudasat kiegé-
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szithetné. ,,... amit a kozgazddk az utolsd években »verseny« sz alatt tirgyalnak, irja
Hayek, az nem az, amit a koznyelv igy nevez” (Hayek [1952] 12. o.), ,,... tOkéletes
verseny ténylegesen minden versenytevékenység hidnyéat jelenti.” (Uo. 128. 0.) A hall
gyoményos kozgazdasagtanban nincs vélasz arra, hogy mozgasba johet-e a piac endogén
médon, minden kiils6 koriilmény valtozasa nélkiil is? Es ha mozgasba jon, kialakulhat-e
spontanul a nyugalmi helyzet, vagy pedig mozgasa olyan erdket szabadit fel, amelyek
mellett a mozgas szakadatlanul tart?

Miként abrazoljak a piacot az \j osztrak kozgazdak miiveikben?

Mind Mises, mind Hayek hangoztatjdk, hogy a vizsgdl6dds sordn nem egy idealizalt,
hanem a redlis emberbdl kell kiindulni. ,,Nem konstrudlunk homo oeconomicust és idell
alis embereket, hanem az embereket Uigy vessziik, amilyenek. Ez az ember csak elégtelen
ralatassal és korlatolt tudassal rendelkezik, téved, konnyen becsaphat6, nem mindig tudd
ja, hogy mi hajtana neki hasznot...” (Mises [1940] 290-291. o.) ,Az a piac, amivel
foglalkozunk, mindenesetre olyan emberekkel van tele, akik kiilonboz6képpen tijékol
zottak az adottsagokrdl, és még ha hasonlé ismeretiik is lenne, az adottsagokat kiilonbod
z6képpen itélik meg.” (Mises [1940] 285. o.) Hayek is Miseshez hasonléan ,,...az emberi
tudas elkeriilhetetlen tokéletlenségét...” emliti. (Hayek [1995] 251. o.) ,,...azoknak a
koriilményeknek az ismerete, amelyekre épitiink, koncentrélt és integrélt formaban sohall
sem létezik, hanem csak az egyes elkiiloniilt egyének kozott szétszort, részleges, sokszor
egymasnak is ellentmondd ismeretek formdjaban.” (Uo. 241. o.) Hayek szerint az ember
csak helyhez, id6hoz kotott ismeretekkel rendelkezik. Marpedig a gazdasagi dontéshez
széles kord ismeretekre van sziikség. Miként jutnak ezekhez a dontéshozok? Az dj osztO
rak iskola szerint a piacon keresztil.

Kovessiik Kirznert, aki didaktikai megfontolasbol az ismeretszerzés kérdését elsd 160
pésként erdsen leegyszertsitett feltételek mellett vizsgalja! Feltételezi, hogy a fennall6
koriilmények adottak, nem valtoznak, az egyes termékfajtik egységei homogének, nem
all fenn a Chamberlin-féle ,,joszégdifferenciacié”. Azonos terméknek, azonos termelési
tényezdnek azonban az ismeretek korlatolt volta, a hidnyos piaci attekintés miatt a piac
kiilonbozd részein eltérd araik alakulnak ki. Ilyen a hagyoményos neoklasszikus modelll
ben nem fordulhat el6. A piac egyik részében azonos termelési tényezdk alacsonyabb ara
folytdn olyan terméket kindlnak, amelyet a piac mésik részében a vevék a termelési
koltséget meghaladd aron hajlandok megvenni. A piac kiilonb6z8 részein a tranzakcidk
nem koordinéltak. Az er6forrdsokért magasabb drat is el lehetne érni azokon a piacokon,
ahol a terméket a vevGk magas aron értékelik. Kovetkezésképpen az arak arosszege
meghaladhatja a termelési koltségeket. A termelés és a fogyasztds, a termelési eszkdzok
termelése és a fogyasztasi javak termelése a kiilonboz§ piacok kozott a gazdalkodo alall
nyok hidnyos piaci attekintése folytan koordindlatlan. A helyi piacok kozott nem 4ll fenn
az egyenstlyi allapot, amit az drnak a koltségektSl valo elérése fejez ki.

Sziikség van olyan személyekre, akik az egyenstlytalansdg miatt fennallé profitlehet6O
ségeket kihaszndljak, s ezzel koordindljak a kiilonbdzd piacokat. Ez a személy a profitra
tord vallalkozd. A tobbi piaci szereplénél szélesebb piaci 4ttekintéssel rendelkezik, mel
részebb, meri a kockdzatot véllalni. Mar a fent vazolt helyzet kihasznéldsa is bizonyos
kockézatot rejt magaban. ,,A piacot nem a fogyasztok és nem a termelésieszkdz-tulajdol
nosok hozzik és tartjdk mozgasban - irja Mises —, hanem a gazdilkoddk bizonyos szal
ma, a vallalkozdk, akik az arkiilonbdzet kihasznédldsdval nyerni akarnak... ott és akkor
véasarolnak, ahol és amikor az arakat alacsonyabbnak talaljak, és ott és akkor adnak el,
ahol és amikor az arakat magasnak tekintik.” (Mises [1940] 285. 0.) A kevésbé élelmes
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vallalkozok viszont az eredményes véllalkozokhoz igyekeznek felzarkozni, és a piac anélkiil
lendiil mozgésba, hogy a kiils§ koriilmények valtoztak volna.

Kirzner a piaci szereplSket két részre osztja: a vallalkozdkra, akik — akarcsak Misesnél —
a profitszerzés érdekében az arakkal manipuldlnak, és a tobbi piaci résztvevére, akik egyll
szerd drelfogadok, alkalmazkodnak a piaci drakhoz. fme az osztrak iskolanal versenymoll
dellben sem minden piaci szerepld arelfogad6! Ahogy Mises irja: ,,A véllalkozok felkerell
sik a termelési eszk6zok tulajdonosait, és versenyiik a termelési eszkdzok arat olyan mal
gasra emeli, amit még — ugy tinik — a végtermék késGbbi arara vonatkozd varakozasok
megengedhet6nek tartanak; a vallalkozok felkeresik a fogyasztokat, és versenyiik az drakat
olyan alacsonyra szoritja le, mig csak az egész készletiiket el nem tudjak adni.” (Uo.)
Maishol Mises vildgosan kijelenti, hogy a vallalkozdi verseny eredményeként, ,,... a kompl
lementer termelési tényezGk minden 4ra megfelel a fogyasztasi javak arainak.” (Uo. 286.
0.) Megval6sul az egyensily allapota, amelyben az arak egyenlSk a termelési koltségekkel.
A villalkozok versenye a helyi arakbol egységes arat alakit ki, s ,,... ad az aralakuldsnak
egységességet.” (Uuo.), amirdl a résztvevok a piacon keresztiil jutnak informaciéhoz.

A véllalkozok versenye azzal, hogy eltiinteti a profitot, és az arakat a termelési koltséll
gek szintjén alakitja ki, megval6sitja a gazdilkod6 alanyok cselekvésének a koordinacioll
jat, a gazdasagot az egyensuly felé tereli.

Kirzner Miseshez hasonldan szintén arrdl ir, hogy ,,... egyediil a vallalkozas az, amely
(legalabb is elméletben, ha a kiils6 valtozasokat kizarjuk) végiil elvezet az egyensulyll
hoz”. (Kirzner [1973] 74. 0.) ,,...a mozgas az egyensulytalansagb6l az egyenstilyba egyl
szersmind mozg4s a tokéletlen ismeretbdl a tokéletes ismeret felé, a koordindlatlansagbol
a koordinaltsagba.” (Uo. 218. 0.)

A vizsgéilddasunk elsé 1épésében Kirzner tolmacsoldsdban azt mondtuk, hogy a vallalll
kozok versenyiik sordn véltozatlan koriilmények kozott (a fogyasztok véltozatlan izlése,
a termékek adott fajtii, a termelési eljarasok fennall6 szintje mellett) miként tartjak fel,
1épésrdl 1épésre haladva az egyes helyi piacok szereplGinek a készségét a vételre és elll
adasra, s ezzel egyre jobban felismerik és kiakndzzdk a kinalkoz6 profitlehetGségeket.

Az igazi érdekességet azonban az osztrak kozgazdasigtanban annak a bemutatdsa jell
lenti, hogy miként igyekeznek a véllalkozok a verseny hatdsara profitjukat a fennall6
adottsdgok megvaltoztatdsaval, az ismeretek sziintelen novelésével fokozni. A verseny
arra kényszeriti a vallalkozokat, hogy igyekezzenek egymast feliilmulni. Szakadatlan
Gjitasra, Ujabb és Ujabb ismeretek szerzésére 0sztonzi Gket. Ennek sordn az ismeretek
egyre nének. S mivel a piac szdmos pontjan torténnek valtozasok, az ennek soran keletO
kezett ismeretek a piaci mechanizmus mikoédésén keresztiil lassan szétterjednek az egész
gazdasagban. Az ujitasra kevésbé képes gazdilkodod alanyok kénytelenek az élenjardki
hoz felzarkézni. A piac most mar nemcsak a helyi arak k6zott mutatkozé kiilonbség miatt
jon mozgasba, hanem az ismeretek fejlédése, az Gjitasok kovetkeztében is, amelyek enl
dogén moédon megvaltoztatjadk a modell adottsigait.

Az egymadssal versenyzd vallalkozok igyekeznek a fogyasztok izlésének egyre jobban
megfelel§ termékekkel megjelenni a piacon. S6t arra torekednek, hogy a fogyasztok
izlését is befolyasoljak. A fogyasztdi preferenciat az 4j osztrak kozgazdak nem tekintik
modelljiik adottsdganak. ,,Igyekeznek felkelteni a lappangd vagyat — irja Mises a véllalll
kozokrél -, s a fogyasztdt atcsabitani a megszokottdl a szokatlanhoz.” (Mises [1940]
277. o.) A fogyasztok vagyat alakitjdk az eladok informécioi az tjdonsagokrol, a rekl
1am, mas fogyasztok szokdsai, a termékvalaszték folytonos novekedése. ,,...a vagy iigyes
felkeltése révén - olvashatjuk Misesnél - a fogyasztét olyan termék vételére is rd lehet
birni, amit kiilébnben nem vasarolt volna, ha tulajdonsdgait mar korébban is ismerte voll
na.” (Uo. 278. 0.) A fogyasztd a preferencidit Mises szerint a piacon alakitja ki azéltal,
hogy egybeveti a kindlkoz6 alternativakat. S ahogy az alternativak az id6k soran valtoz-
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nak, gy valtoznak a fogyasztok preferencidi. A fogyasztok preferenciait Hayeknél is a
verseny formalja. ,Létrehozza az emberek nézeteit arra vonatkoz6an, hogy mi a legll
jobb, a legolcsébb; amit az emberek a lehet§ségekrdl és alkalmakrdl tudnak, azt a verl
seny révén szerzik meg.” (Hayek [1952] 140. o.)

Nemcsak a termékek valtozatossagat illetden wjit a vallalkozd, hanem a termelési eljall
rasokkal kapcsolatban is. Az 4j osztrak iskola képviseldi a termelés technikai feltételeit
sem tekintik modelljiik adottsdganak. Mises irja: ,,Ha egy vallalkoz6 technikailag jobban
el van latva, mint a versenytarsai, ha termelési eljarasat célszerdibben tudja alakitani, ha
a munka technikai sikerei szdmara kedvezdbb feltételeket teremthetnek, az elényt jelent
a szamara a tobbi vallalkozéval szemben.” (Mises [1948] 266. o0.)

Az (j osztrak iskola birdlja a hagyomanyos kozgazdasagtant, mert az egy-egy iparagl
ban egyfajta terméket tételez fel, hidnyzik a termékek heterogenitdsa, ,,... az a verseny,
ahol egyaltalan nincs két teljesen egyforma termék... sok szempontbdl jobban megfelel a
valosagos élet feltételeinek, mint a versenynek olyan elemzése, amely egyetlen iparagll
ban egységes terméket gyart ...” (Hayek [1952] 131. o0.) S a hagyomanyos kozgazdasagll
tan a t6kejavakat is homogén joszagként abrazolja; holott a felhasznalt t6kék - vetik fel
az Uj osztrak kozgazdak — mar a Bohm-Bawerk-féle termelési keriil6ut kiilonboz§ szakall
szaiban is kiilonboznek.

Krizner Chamberlin monopolistaverseny-elméletével vitatkozva, hangoztatja, hogy a
joszagdifferenciacié nem monopolista elem, hanem a verseny természetes velejardja.
»Szerencsétlen dolog - irja —, hogy az, amit a versenyfolyamat legegyszertibb és legvilal
gosabb ismertetdjelének tekintiink, a Chamberlin-féle sz6hasznélat szerint nem méas, mint
a monopolium jellemzdje. A termékdifferenciaciot... ugy tekinthetjiik, mint a verseny
természetes megjelenését ...” (Kirzner [1973] 116. o.)

A vallalkoz6k most mar bonyolultabb koriilmények kozott tartjdk mozgasban a piacot.
Persze a villalkozok is tévedhetnek, kitiizott céljaikat nem tudjak megvaldsitani. Uj,
helyesebb ismerethez kell jutniuk. Hayeknél kozponti szerepet tolt be az ismeretek keletd
kezésének, terjedésének a szerepe a gazdasagban. ,,...az éltalanos problémadink egyik, ha
nem a legfontosabb oldala — irja Hayek -, miként szerzik az ismeretet, és az miként
kozvetitddik.” (Hayek [1952] 66. o.)

Az ismeret fajtai és az ismeret megszerzése Hayeknél

Hayek az ismeret harom fajtdjat kiilonbozteti meg.

1. Tudomdnyos ismeretek. ... a tudomédny az események szabalyszertségeit alkoto,
altalanos tények feltarasara torekszik.” (Hayek [1995] 304. o0.) A tudoményos ismeret
megmutatja ,,...a gazdasidg onmagat szabalyozo erGinek altalanos jellegét és ama altalall
nos feltételeket, amelyek kozott eme erSk funkciondlnak-e, vagy sem...” (Hayek [1967]
263. 0.) ,,... a tudomanyos ismeretek nem meritik ki az ismeretek 0sszességét.” (Uo.
243. 0.) A tudomdinyos ismeretek a lehetGségek egy tartomanyét irjak csak le. ,,...az
események ténylegesen oly sok koriilménytSl fiiggnek, hogy sohasem lesziink abban a
helyzetben, hogy valamennyit megéllapithassuk.” (Uo. 34. o.)

2. Az iizleti ismeretek. A vallalkoz6knak mds ismeretekre van sziikségiik: ilyen ,,... egy
adott hely és korszak sajatos koriilményeinek az ismerete... Tudomast szerezni egy kill
haszndlatlan géprdl, és munkdba allitani azt, vagy felismerni, hogy valaki nem képessél
geinek megfeleld munkat végez, tartalékkészletre tdmaszkodni a nyersanyagszallitas el
akadasakor - ezek tirsadalmilag legalabb olyan hasznos tevékenységek, mint valamely
technikai 4jitas bevezetése. A hajos, aki azzal keresi kenyerét, hogy fuvart szerez félig
megrakott vagy Uresen jard teherhajokra, az ingatlaniigynok, akinek egész tudasa gyor-
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san elillan6 lehetGségek ismeretébdl all, vagy az lizletkotd, aki a termékarak helyi kiill
l6nbségeit hasznalja ki — mind rendkiviil hasznos funkciét tolt be azzal, hogy a futd pillall
nat, a helyi koriilmények specidlis ismeretét kamatoztatja.” (Hayek [1952] 107-108. o.)

Az tizleti tudds azonban nem jelent biztos alapot arra, hogy az iizletember a kovetkezd
évi tervezés soran is a korabbi években szerzett tudasra épitsen. Ha ezt teszi, nagyon
csalodni fog.

3. A hallgatolagos (tacit) ismeretek. ,,A jelenség nagyon széles kord és magaban foglalja
mindazt, amit szakmai gyakorlottsignak, szakmai rutinnak nevezziik. Egy mesterember
vagy sportember szakmai tigyessége (vésés, biciklizés, sielés vagy a csomd megkotése)
ebbe a kategoridba tartozik. Eme szakmai tigyességek jellemzdje, hogy nem vagyunk képell
sek explicite kdvetkeztetés ttjan a cselekvés benne rejlé modjarol kijelentést tenni.” (Hayek
[1967] 43. o.) Hayek Friedmann és Savage példdjara hivatkozik, idézve a két szerzét: .,...
a biliardjatékos ugy 16k, mintha tisztdban lenne a goly6 optimalis irdnyat meghatarozé
bonyolult matematikai képletekkel, mintha szemre pontosan meg tudna becsiilni a goly6
helyzetét meghataroz6 hajlasszogeket stb., mintha el tudna érni, hogy a golydk a képlet
altal meghatarozott irdnyban guruljanak. A fenti hipotézisben egyaltalan nem azért bizunk,
mintha azt hinnénk, hogy egy bilidrdjatékos, még akar a leggyakorlottabb is, végig csinalll
nd a fenti proceduirat, inkabb azt gondoljuk, hogy ha valamilyen médon nem tudnd ugyan
ezt az eredményt elérni, akkor nem lenne tényleg gyakorlott bilidrdjatékos.

Amennyiben képesek vagyunk feltarni az ilyen szakmai ligyesség jellemzdjét, azt azalll
tal kell megtenniink, hogy megéllapitjuk a cselekvéseket irdnyitd szabalyokat, amelyekl
16l a cselekvéknek altaldban nincs tudomasa.” (Hayek [1967] 43-44. o.)

Az 1ij ismeretek (piaci ismeretekrSl van sz6) Hayek szerint a tapasztalatb6l valé tanulés
révén jonnek létre. ,,...felallitom azt a megallapitast, hogy az empirikus elem a koézgazdal
sdgtanban — az egyetlen rész, amely nem csupan sejtésekkel, hanem okokkal és hatdsokkal
foglalkozik, és ezért végsS kovetkeztetésekhez vezet, amelyek legalabbis elvileg verifikalll
hatk - a tudas megszerzésére vonatkozé kijelentésekbdl all.” (Hayek [1952] 49. o.)

A gazdalkod6 alany cselekszik, hogy céljat megvalositsa. Ismeretei tokéletlen volta
folytan azonban téved. Rosszul méri fel a lehet§ségeit, a piaci partnerei reakci6jat. Uzlel
ti terve a tobbi gazdalkodd egyén tervével nincs koordindlva. A tévedésébdl tanul, tervét
korrigdlja. A csalédas soran dj ismeretekhez jut. Uj termékeket vezet be, j termelési
eljarast alkalmaz. A vallalkoz4sok 4j formadi alakulnak ki, 4j piaci technikdk és szokasok
s veliik 1j intézmények. Utdbbiakkal kapcsolatban Hayek helyeslSleg hivatkozik Mengerre,
akinél az intézmények a verseny folyamataban alakulnak ki, tévedések és kisérletezések
eredményeként, a fokozatos fejl6dés soran. ,,... az intézmények sajatos modra fejlddtek -
irja —, mivel a részek koordinicidja, amit biztositanak, hatékonyabbnak bizonyult, mint
az alternativ intézmények, amelyekkel versenyeznek, s amelyeket kiszoritanak.” (Hayek
[1967] 101. o.)

Lehet-e egyensiily a piacon az ismeretek viltozasa soran?

Az ismeretek fejlddése s az azt kovetd 1jitdsok megvaltoztatjdk a modell adottsagait. A
Kirzner-féle elsé megkdzelitésben az jitdsok megjelenése el6tti dllapotban, amikor még
az eredeti adottsdgok allnak fenn, a véllalkozok Ugy jutnak profithoz, hogy az addig
észre nem vett lehetségeket fedezik fel. Az ismeretek fejl6dése azutdn 4j profitlehetdsél
geket teremt. Ezeket maguk a véllalkozok hozzdk 1étre. Felborul az ismeretek kordbbi
szintjén fenndll6 egyensily. Kialakulhat-e egy 4j egyenstlyi helyzet?

Az altalunk targyalt harom osztrak kozgazdasz szerint 1étrejohet, ha az ismeretek toll
vabb nem fejlddnek, az vjitasok megéllapodnak, a gazdasag ideiglenesen, spontan mdédon
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Uj nyugalmi allapotba kertil. A gazdalkod6 alanyok terviikkel igyekeznek alkalmazkodni az
Ujonnan létrejott ismeretekhez. ,,Az arak irdnyitjak a figyelmiiket arra, hogy mit is érdemes
kitalalni a kiilonféle dolgok és szolgaltatasok piaci kindlatdval kapcsolatban.” (Hayek [1995]
304. o.) Ha valamelyik vallalkoz6 sikert ér el, arrdl a tobbiek eldbb-utobb értesiilnek.
Persze ez - mutat rd Hayek - hosszadalmas folyamat. El§szor csak a kozelallok értesiilnek
a vallalkozoi terv eredményes voltarél, s igyekeznek felzarkézni a sikeres vallalkozéhoz.
Az eredményes vallalkozas hire lassan elterjed, egyre tobben torekednek arra, hogy koves
sék az eredményes véllalkozo6t. A vallalkozok 1épésrdl 1épésre tapogatjak ki az utat a piaci
szereplSk cselekvésének helyes koordindcidja felé. A verseny sordn egy-egy élelmes valll
lalkoz6 révén feltart és bevalt ismeret szétterjed a gazdasadgban, és nemcsak a kreativ vallall
kozd, hanem az egész tarsadalom szdmara hasznos lesz. Az egyes Ujitd véllalkoz6 ismerete
a piacon keresztiil a gazdalkodé alanyok kolcsonhatdsan 4t globalis tuddssé valik. ,, Az arak
és bérek meghatirozasiba beépiilnek mindazon informéciok, amelyekkel a piaci folyamat
résztvevéi rendelkeznek.” (Uo. 315. 0.) Eppen ezért az ,,...erforras-allokacio a szamtalan
résztvevl kozott szétszort egyedi tények nagyobb mennyiségét képes figyelembe venni,
mint amennyivel birmely egyén 6nmaga rendelkezik.” (Uo.)

Kirzner azonban felhivja a figyelmet arra, hogy a korabbi tervek téves volta veszteségll
gel jar, ... az a mdd, ahogyan a folyamat kijavitja az ismeretekben meglévé tokéletlend
ségeket, pusztitd, mivel a korrekcid csak azutan kovetkezik be, miutdn a hibat elkovetl
ték.” (Kirzner [1973] 234. o.)

Lehet-e egyensily a piacon az ismeretek véltozdsa soran? Mises, Hayek és Kirzner
egyarant igennel vélaszol, ha tovéabbi véltozas, az ismeretek tovabbi fejlddése nem kovetl
kezik be a gazdasigban. Hayek szerint az ismeretek 1j, magasabb szintjén ,,...az embel
rek varakozésai, kiillondsen a vallalkoz6ké, egyre pontosabbak lesznek ...”, hiszen mas
emberek cselekvéseire vonatkozé varakozasok, amelyekre az emberek terveiket alapozil
zak, ,,...ugyanazon kiils6 koriilményeken alapulnak” (Hayek [1952] 64. 0.). Az emberek
kezdeti, helyi id6hoz kotott részismeretei egyre szélesebbé valnak, az egyéni tervek spontin
moddon egyre inkdbb Osszhangba kertilnek egymassal, az egyén egyre jobban képes fell
becsiilni tarsai reakcidjat. Hayek az egyéni tervek 0sszhangjat tekinti egyensulynak, vagy
az éltala szivesebben hasznalt kifejezés szerint a piac rendjének. Végiil ,,... az egyének
bizonyos szamanak egybefon6dé cselekvései — irja — ... olyan allapotot hoznak létre,
amelyben az drak megfelelnek a koltségeknek stb. A tapasztalat megtanitja, hogy valami
hasonld torténik; ugyanis az az empirikus megfigyelés, hogy az arak tendencidja az,
hogy megfeleljenek a koltségeknek, tudomanyunk kezdetét jelentette.” (Uo. 71. 0.) Mill
vel azonban az egyensuly kisérletezéseken, tévedéseken keresztiil alakul ki, Hayek hanll
goztatja: ,,... vildgos, hogy az egyensuly nem egyensily a sz sajitos értelmében, amelyl
ben az egyensulyt optimumhelyzetnek tekintik” (uo. 74. 0.), hiszen a kisérletezések és a
tévedések folyamatdban egyesek felemelkednek, masok viszont lesiillyednek.

Mises azt tarja, hogy az egyetlen tt, amelyen at meg tudjuk ragadni a piaci Osszefliggéll
seket, az egyensuly felé vald kozeledés tendencidja. Ennek tagadésa szerinte a kozgazdall
sdgtudomany tagadasa. ... a piac minden pillanatban egy végsé nyugalmi allapot felé
torekszik” (Mises [1940] 237. o.) ,, Az elméleti szemlél6dés minden ar kialakuldsaban egy
Iépést 1at egy olyan uton, amely, ha {ij adottsdgok nem Iépnek fel, végiil az egyenstilyi arhoz
fog vezetni.” (Uo. 642. 0. ) Az egyenstlyi drban azonban Mises csak gondolati képet 1at,
amelyre a gyakorlatban mikddS vallalkozdsnak nincs is sziiksége. A vallalkozonak csak
»-.. azt kell tudnia, hogy milyen 1épést tegyen meg legkozelebb. Ezt a feltételezett egyensill
lyi helyzetnek megfelel§ adottsdgok ismeretébdl nem fogja felismerni.” (Uo. 645. o.)

Noha Hayek elismeri, hogy tendencia van arra, hogy az arak megfeleljenek a koltsél
geknek, de szerinte sincsen sziikség a konkrét gazdasagi folyamatok magyarazatahoz az
egyenstlyi ar ismeretére. De azt nem is tudnank megragadni. Az arakba, bérekbe beépi-
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tett ismeretek tOmegét ,,... a maga 0sszességében egyetlen eleme sem képes felfogni, ...
kovetkezésképpen azt sem tudhatja, hogy az drak és a bérek mely sajatos rendszere
mellett kertil egyensulyba a kereslet a kindlattal, ezért az attol valo eltéréseket sem képes
mérni” (Hayek [1995] 315-316. o.).

Kirzner elismeri, hogy a vallalkozdk az ismeretek fejlédése soran az ismeretek djabb
és Ujabb szintjén hozzak létre az egyensulyt. ,,Amint az 0] termelési lehetdségek elterjedd
nek, az erdforrasok és termékek arai addig igazodnak, amig csak az egyensuly helyre
nem 4all azzal, hogy nincs tovabbi lehetGség a profitot hozé vallalkozdi aktivitds szamal
ra.” (Kirzner [1963] 259. o.) Kirzner [1978] szerint azonban nem ez az egyensulyi helyl
zet az, ami a figyelem fokusza.” (5. 0.) ,,Az drelmélet alapvetden nem az arak és mennyil
ségek elrendezésével foglalkozik, amely kielégiti az egyensuly feltételeit.” (Uo.) ,,... mi
az arelmélettSl azt varjuk, hogy segitsen megérteni, hogy az egyes piaci szereplék mil
ként hatnak kolcsonOsen egymadsra, s ezzel valtozasokat kényszeritenek ki a termelési
mddszerekben és az erGforrasok allokacidjaban.” (Kirzner [1973] 6. 0.)

Mindharmuk &llaspontja azt fejezi ki, hogy bar az egyensilyi ar felé vald kozeledés
kérdését adott feltételek mellett elismerik, bizonyos magyarazé erejét nem vonjak kétll
ségbe, Gket azonban nem az egyenstilyi ar nagysiganak, az egyensulyi mennyiségeknek
a meghatarozasa foglalkoztatja, hanem a piacnak mint folyamatnak a vizsgélata.

Kirzner elmélete logikajat végigvitte: termékdifferenciacid esetén az egyensilyi ar
anal6gidjara bevezeti az egyensulyi termékmindség fogalmat mint logikai konstrukciot.
Ha azonos termelési tényezékkel kiilonb6z6 mindségd termékek allithatok eld, a drall
gabb, de jobb mindségi kiszoritja az olcsébb, de rosszabb mindségiit. A vallalkozé érdel
ke, hogy termelési tényezdit a jobb mindségi termék termeléséhez csoportositsa at, amell
lyért a fogyasztd hajlandé magasabb 4rat fizetni, és elvonja az olcsébb, de rosszabb
mindségi termék termelésébdl. ,,Ahogy egy termék sokféle ara a piac nyomasara varhall
téan egyetlen ar felé kozelit, gy kozelednek a termék kiilonbozé mindségei a verseny
hatdsdra a termék egyetlen mindsége felé.” (Kirzner [1973] 138. 0.) Vagy még vilagol
sabban fogalmazva meg a folyamatot ,,... ahogyan a nem egyensulyi arnak egyensilyi
szinten kell kialakulnia, a termék nem egyensilyi mindségének egyensulyi minGségként
kell megjelennie.” (Uo. 138-139. 0.)

»Katallaxia” (catallactics), avagy a csere tudomanya”

A vizsgélodas kovetkezd 1épéseként az osztrak kdzgazddk mar nem azt vizsgiljak, hol
gyan alkalmazkodik a gazdasig az 1ij ismeretekhez, a megvaltozott 1ij koriilményekhez,
hanem bekapcsoljdk az id6tényezdt, ami az ismeretek sziintelen valtozdsaval jar egyiitt.
,»Az adottsagok allanddan valtoznak - irja Mises - a kovetkezd pillanatban ismét masok,
mint amik a legutébbi pillanatban voltak.” (Mises [1940] 586. o.) ,,Ha az adottsagok
véltoznak, az egyensulyi helyzet is eltolodik.” (Mises [1960] 161. o.)

Az élez6d6 verseny nyoman Ujabb és djabb termékek jelennek meg a piacon, fejlettebb
és fejlettebb technoldgiat alkalmaznak, valtoznak a fogyasztok preferencidi stb. A piac
allanddan az egyensulyi helyzet felé tenddl ugyan, de még miel6tt elérné, valtoznak az
adottsagok, a sziintelen véltozas folyamatdban az 4j egyensulyi helyzet nem képes kialall
kulni, mert k6zben mar 1étrejottek a feltételek az Gjabb egyensily szdmara, ami az adottl
sagok sziintelen valtozasa folytdn szintén nem tud megvaldsulni. A szdmos kdlcsonhatés
kovetkeztében a cselekvés kovetkezményeit nem lehet el6re latni. Egy soha véget nem
ér6 folyamat bontakozik ki. ,,A jové eme bizonytalansdga - irja Mises— az emberi 1ét
egyik f6 jellemvonasa... Az ember és cselekvése elére nem lathatd, és ellendrizhetetlen
eseményeknek van kitéve.” (Mises [1962] 65-66. 0.)
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Van-e rend, szabdlyszerliség e sziintelen véltozasban, vagy pedig a piacot a kdosz
jellemzi? Erre a kérdésre az 4j osztrdk iskola mar nem tud kielégité valaszt adni. A
neoklasszikus kozgazdasagtan képviseldi is zavarba jonnének, ha erre a kérdésre kivani
nanak vélaszolni.

Mises pesszimista e kérdésben. Szerinte az ember j6léte végiil az ember élettapasztalall
ta, tudasa, eldrelatasa feletti er6k mikodésének van alavetve. ,,Eme erdket illetGen min0
den emberi tervezés hidbavald. ... Minden igyekezet, amit annak szentelnek, hogy 1étrell
hozzadk a katallaxia elméletét, ... poérul jar.” (Mises [1960] 160. o.) Eleve tagadja az
egyensuily megvaldsuldsat, ha az ismeretek sziinteleniil valtoznak.

Hayek 6vatosabb, a kérdés megoldasat atteszi az elmélet teriiletérdl a tapasztalat teriill
letére.

Kirzner, ugy tnik, kevésbé pesszimista, arrdl ir: ,, ...Mises magyardzata jobban hangll
stlyozza az elkeriilhetetlen bizonytalansagot, amely koriilveszi a vallalkozdi aktivitast,
mint az enyém.” (Kirzner [1973] 86. o0.) ,,A jov6 megismerhetetlen, de nem elképzell
hetetlen” (Kirzner [1982] 157. o.) Mises [1982] szerint Kirznert6l csupan annyit tudhall
tunk meg, hogy ,,...a véllalkoz6i felfedezés és ujitas altal mozgasba hozott véllalkozoi
egyéni cselekvés és a rendszeres piaci er6k miként vértezik fel az emberi képzeleterdt,
hogy nem kisebb eredményt valdsitson meg, mint az emberiség megszabaditisa a kolcsod
nods tudatlansag kdoszatol.” (157. o.) Azaz az emberi képzelGer6tdl varja a jové kifiirkéd
szését.

High arrdl ir, hogy ,,... mihelyt felismerjiik a jelenben meglévé azon elemeket, amell
lyekrdl ugy gondoljuk, hogy befolyasoljak a jovét, ezen hatdsok relativ erejét értelmiink
révén sulyozzuk. Az a jelentGség, amit a kiilonbdzd oksagi tényezdknek tulajdonitunk,
befolydsolja azt az eredményt, amit valdszintinek tekintiink.” (High [1982] 165. o.)

»Az osztrakok az egyensily fogalmat nem arra hasznéljak fel, hogy jellemezzék a gazll
dasag allapotat, hanem az allapot véltozasanak az irdnyat - allitja Littlechild ([1982] (95.
0.).” Mondanival6jat a macskat 1ild6z6 kutya Kenneth Boulding 4ltal vett példaval illusztd
rdlja. Az egyensuly a kutya szdmadra akkor kovetkezik be, amikor elkapja a macskat. De
sohasem kapja el. A példa azt az irdnyt kivanja megmutatni, amely felé a kutya rohan.

G. P. O’ Driscoll és M. J. Rizzo azt tartjdk, hogy vannak a magatartasnak tipikus
vondsai, ezek szabdlyosak, elére lathatok és egyedi vondsok, amelyek egytitt jarnak a
tanuldssal, az ismeretek fejl6désével, mint példaul a vallalkoz6i felfedezés. Ezek nem
szabdalyosak, nem lehet ket eldre felbecsiilni. Ezekkel kapcsolatban ,,... nincs logikailag
elégséges bazis valamely sajatos elSrelatasra.” (O’ Driscoll-Rizzo [1985] 87. 0.) Marpel
dig az osztrdk kozgazdak szerint ezek viszik el6re a gazdasagi folyamatokat. ,, A kozgazll
déasz célja azért az kell, hogy legyen, hogy megmagyardzza a vallalkozdi elérelatast és az
ezekhez val6 kapcsolddasokat.” (Uo.)

Lachmann szerint az intézmények, a jogrendszer, a hosszd tavi szerz&dések, a piaci
szokasok stb. visznek bizonyos allanddsagot a sziintelen véaltozasba. Az intézményi valll
tozdsok endogén magyardzata mint valasz az Uj ismeretekre azonban még hidnyzik
Lachmannal.

Az 1j osztrak iskola kovetdi még addsok annak a feltdrdsaval, hogy van-e valamiféle
rend, szabdlyszerdség a katallaxidban.

A hagyomanyos kozgazdasagtan és az \j osztrak iskola egybevetése
A neoklasszikus kozgazdasagtan hihetd feltevéseket tesz a gazdalkod6 alany cselekvésell

ire vonatkozban, aki helyzete optimalizilasa érdekében racionalisan tevékenykedik mal
gatartasa korlatai kozott. A cél-eszkoz kereten beliil feltdrja a piaci Osszefiiggések meg-
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értéséhez sziikséges egyensulyi helyzet kritériumait. Az elmélet képviselSi a piac és a
piacgazdasig sok vonasit vilagitjak meg. Ugy talaljak, hogy a legtobb Gsszefiiggés elel
mezhetd a kereslet, kindlat kategdridi révén, amelyek a vizsgdlodas kényelmes elméleti
eszkozeit jelentik. Feltarjak a kereslet és a kinalat oldaladn hat6 tényezdket, a kiilonbozd
javak kereslete, kindlata kozotti Osszefiiggéseket stb. A cél-eszkdz séma felhasznalasa
sordn a neoklasszikus kozgazdasagtan feltételezi, hogy a piaci szereplSk ismerik tevél
kenységiik feltételeit, versenymodell koriilményei kozott ismerik a piaci arakat. A tokéll
letes piac feltevése, még ha nem is tételezi fel, hogy ,,... a koz6sség minden tagja a szd
szoros értelmében mindentudd, mégis automatikusan mindent tud, ami dontése szeml
pontjabdl jelentds.” (Hayek [1952] 65. 0.) Az egyensily meghatdrozasa ilyen koriilmén
nyek kozott Hayek szerint pusztan logikai kérdés, s az egyensilyi megoldas pedig ugy
tekinthet§, mint egy hosszi, meghatarozatlan ideig tart6 piaci folyamat végsS pontja. A
neoklasszikus kozgazdak figyelmiiket csak erre a végsd pontra Osszpontositjak.

Az osztrak kozgazdak figyelme viszont nem az egyensulyi helyzetre, hanem a piaci
folyamatra irdnyul, amely az adottsdgoknak az 1ij ismeretek felbukkandsa folytan bekold
vetkezd valtozdsdhoz valé alkalmazkodast, annak soran az egyensulyhoz valé kozeledést
jelenti. Ezzel egészitik ki a neoklasszikus kozgazdasagtant, illetve ebbdl az néz&pontbol
biraljak a neoklasszikus kozgazdaszokat. Az osztrak kdzgazdak abbdl a ténybdl, hogy a
piaci folyamatot tartjadk szemiik el6tt, amelynek sordn az ismeretek, a cselekvés adottsall
gai egyre valtoznak, a birdlat egész sorat vezetik le.

Hayek hangstlyozza, hogy a neoklasszikus modell adottsdgai nem adottsdgok. Azokat
a piac tarja fel a dontést hozé szdmara. Mar Mises beszélt rola, hogy a preferencidit a
fogyaszt6 a piacon alakitja ki, igy tobbek kozott a reklam vagy az eladok rabeszélésének
a hatdséra, vagy felfigyelve mésok fogyasztasi szokdsaira. A vallalkozé mas véllalkozokl
kal versenyezve a termelés djabb és djabb technikai feltételeit puhatolja ki. S ahogy a
lehet8ségek s veliik a cselekvés adottsigai véltoznak, a gazdilkodd alanyok valtoztatnak
tevékenységiikon, valtoznak az arak, ezzel széles korben terjednek az informaciok.

Folyamataban szemlélve a piacot, a neoklasszikus k6zgazdasagtan alapelve, a javak sziikl
sége a jelentését veszti, mivel az Gjabb és Gjabb javak felbukkandsa és az ismeretek fejlédén
se kovetkeztében valtozik az izlés, ezzel valtozik a fogyasztok rautaltsagi érzése a kiilonbol
76 javakra. Ennek kovetkeztében az 6sszes hasznossag fogalma is tartalmatlanna valik.

Az idGben egyre b6viild ismeretek, a termelési eljarasok sziintelen fejlédése Gjabb és
Gjabb profitlehetGségeket tarnak fel a vallalkozok szamadra, igy a profitmaximum elérése
mint cél szintén lires fogalomnak bizonyul.

Az ismeretek sziintelen fejlédése sordn, ahogy valtozik az izlés és valtoznak a termelés
technikai feltételei, valtozik a keresleti, kinalati gérbék helyzete, alakja, azok nem lehetnek
folyamatosak. Valtoznak a gazdalkodo6 alanyok céljai és megval6sitasukhoz sziikséges eszll
kozok, a robbinsi cél-eszkodz keret nem tud dtmutatist nydjtani a gazdalkod6 alany tevél
kenysége szdmara. Vagy mas oldalrdl kozelitve meg a kérdést, a maximalizalds ismeretell
ket kovetel meg, az ismeretek fejl6dését viszont a kiilonboz6 gazdalkodd alanyok eltérd
mértékben tudjék csak kovetni, a ratermettségiik is kiilonbozd, igy azonos feltételek mellett
is mas és mas eredményt érhetnek el. A hallgat6lagos tudds miatt is azonos felszerelésbél
mas és mas eredményt hozhat ki az egyik dolgozd, és mast egy masik.

Folyamataban abrazolva a piacot, az osztrak kozgazdak részérdl fontos eldrelépés anll
nak a bemutatdsa, miként boritja fel endogén mddon a fennallé helyzetet Uj ismeretek
megjelenése; miként informdalja errél a piac résztvevdit az drmechanizmus - aminek
legfontosabb szerepét Hayek az informécidk tovabbitdsaban 14tja; miként alkalmazkodd
nak a gazdalkod6 alanyok az 0j ismeretekhez; miként juthatnak el az 0j ismeretek magall
sabb szintjén a nem egyensulyi helyzetbSl az egyensulyi helyzetbe. Az djabb és djabb
ismertekhez vald sziintelen alkalmazkodés, a véllalkozok versengése, hogy egymast fe-
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lilmdljak, allandé mozgasban tartja a piacot, amit a Robbins-féle cél-eszkdz sémaban
nem lehet megmutatni.

Az 1j elemeket méltatva az 4j osztrak iskolaval kapcsolatban, feltétleniil rd kell mutat
ni az ismeretek szerepére, az 4j ismeretek megszerzésének utjara. Az osztrakok a piacot
ugy mutatjak be, mint kisérletezések és tévedések folyamatat, amelynek soran a vallalkol
z6k el6tt tjabb és 1ijabb ismeretek tarulnak fel. A tévedés naluk a neoklasszikus kdzgazl
daktol eltérden nem piaci hidnyossag, hanem Uj ismeretek szerzésének sziikséges velejall
réja. Kirzner persze hangoztatja, hogy az ismeretek ilyen tuton torténd szerzése soran
egyesek felemelkednek, masok lesiillyednek. Mar csak ezért sem tekinti az 1j osztrak
iskola az 4j egyensulyi helyzetet optimumhelyzetnek.

Hasznos ismeretek gazdag tarhazat nyujtja az 0j osztrdk iskola, még ha az egyes elell
mek fel-felbukkannak mds irdnyzatokban is. Hatdsa megtaldlhat6 tobb més irdnyzathoz
tartoz6 jeles kozgazdasznal is. Teljesitménye megitélésében eltérd vélekedés alakult ki az
osztrak iskolan beliil is: Kirzner az osztrdk tanitasokat a hagyomanyos kozgazdasigtan
kiegészitésének tekinti, Lachmann viszont {j paradigmaként értékeli.

Az 1j osztrak iskola rovid értékelése

Az (j osztrak iskola képviselSi helyesen felfigyeltek arra, hogy a gazdasagra véget nem érd
véltozas a jellemzd. Az ismeretek sziinteleniil fejlédnek, az 1j ismeretek megvaltoztatjdk a
gazdasagi cselekvés adottsigait, amelyekhez a gazdalkodd alanyoknak dlland6an alkalmazll
kodniuk kell. A gazdasigot alkalmazkodési folyamat jellemzi, és nem nyugalmi allapot.
Ebbdl a nézdpontbdl a hagyoményos kézgazdasigtan szimos megallapitasat biraltak.

Hangsilyozni kell azonban, hogy az iskola megoldatlan problémakkal terhes. Nem
hozta létre a szakadatlan valtozdsok olyan elméletét, amely megmutatnd, hogy van-e
valamilyen szabalyszerdség, rend a szakadatlan véltozasban, vagy az egész kdosz. Ahl
hoz, hogy rend legyen, az osztrdk kozgazdiknak empirikusan bizonyitaniuk kellene,
hogy az alkalmazkodas folyamata gyorsabb, mint az jabb és tjabb valtozasok felbukkall
nasa. Ezzel azonban az osztrdk kozgazdak adésok. E nélkiil pedig lehetetlenné valik a
tudoményos eldrelatds, az elmélet nem tud valaszt adni arra, hogy mi fog torténni a
gazdasagban, lehetetlenné valik a kdzgazdasagi elmélet. A kozgazdasidgtan nem Iéphet
fel azzal az igénnyel, hogy tanicsul szolgaljon a véllalati dontéshozdk vagy a kormanyzat
szdmdara. Blaug visszautasitja az osztrdkok radikélis konklizidit: ,,A felhivast a bizol
nyossdg korilményei kozotti maximalizalds posztuldtuménak az elhagydsira nem kovette
valamiféle meggydzd javaslat arra vonatkozdan, hogy vajon milyen mast tegyilink a hell
lyébe.” (Blaug [1980] 186. 0.) Blaug hasonl6 tartalmu valasza a cambridge-i kozgazdak
hatartermelékenységi elméletre adott birdlatara az Gj osztrak iskolara is vonatkoztathat6:
»Popper és Lakatos kimutattdk, hogy a kutatok az anomélia ellenére hajlamosak arra,
hogy ragaszkodjanak egy kutatasi programhoz, ha nem 4ll rendelkezésre jobb versenyzd
program.” (Uo. 207. o.)

Lachmannal szemben Kirznernek kell igazat adni: az 0j osztrak iskola kiegésziti, nem
pedig helyettesiti a hagyomanyos kozgazdasagtant.
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