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CsABA LASZLO!

A 21.SZAZAD A VILAG KOZGAZDASAGTANABAN?
THE 21ST CENTURY IN THE ECONOMICS

OF THE WORLD

Ez az irds azt a futurisztikus kérdést jarja koriil, hogy mit hozhat a 21. szdzad a
vilag kozgazdasdg-tudomdnydban. A jelenlegi helyzetet leiro elso részt kovetben a
mdsodik részben a vdlsdg haszndt, vagyis a megujulds és a heterodoxia irdanyzatait
tekintjiik at. Harmadikként a ma uralkodo kereteken kiviili, de alternativnak nem
nevezhetd irdnyzatokat vesziik szamba, majd egy — mindig kockdzatos - kitekin-
téssel, elorejelzéssel zarunk. Kovetkeztetésiink deriilato: minden tudomdnyban és
miivészetben a valosdg dttor és az ortodoxia tartalma folyamatosan dtalakul a
jovében is.

This paper is about to explore the futuristic question of the future in the science
of economics in 21st century. After the first descriptive part, in the second part
we have a look at the benefit of crisis, the trends of renewal and heterodoxy. In
the third part we consider the non-mainstream trends that cannot be considered
alternatives and try to forecast despite its riskiness. Our conclusion is optimistic: in
every field of sciences and art there is a breakthrough and as a result, the content
of heterodoxy will be constantly changing.

1. BEVEZETO

A vilag kozgazdasag-tudomanyat jelenleg sajatos kettésség jellemzi. Egyfeldl: igen szé-
les korti az elégedetlenség a tarsadalomban és a felhasznaldi oldalon altaldban - igy a
didksag és a kozigazgatas részérdl — a vilagszerte egyre egységesebb global economics
program nyujtotta kimenetekkel — szakismerettel és készségekkel — szemben.’ Masfe-

1 Az MTA rendes tagja, egyetemi tanar/Corvinus és CEU. Bévebben honlapjan: www.csabal.com

2 DOI: 10.14267/RETP2018.02.26

3 A vonatkoz6 példak vég nélkiil sorolhatok az elmult évtizedbdl. A tudoményban talén a real world eco-
nomics review és blog all a leginkabb elismert szaktekintélyek irdsaibdl. Ez a neoklasszikusokkal szembeni
fellépést megjelenité Post-Autistic Economics Network 2000. évi megalakuldsatol kezdve szamos jo nevd,
a maga teriiletén vezet6nek elismert szerz6t tud soraiban. A 2011 6ta mitkodé World Economic Associ-
ation két tovabbi folyodiratot is rendszeresen kiad, a végrehajtd bizottsdg mostani tagjai koziil kiemelhetd
Dani Rodrik, Jacques Sapir és James Galbraith. A tarsasagot megalapit6 kidltvanyukban a mai féarammal
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161: az akadémiai kozgazdasag-tudomany épitménye mindeme visszajelzések, a politika
gyakori rosszallasa és a vilag pénziigyeinek és szamos orszag — Olaszorszagtol Afganisz-
tanig sorolhatd - stlyos megoldatlan gondjai kozepette él és virul a sajat elefantcsont-
tornyaban.

Azt voltaképp természetesnek kell tekinteniink, hogy amint van elméleti orvostudo-
many és ezzel szemben klinikai és korzeti orvosi gyakorlat, aképp a kozgazdasagtan te-
riletén is egymas mellett létezik — jo egy évszazada - a tiszta elmélet, a makrogazdasagi
alkalmazas és az lizleti gyakorlat (ami merit is az {izleti tudomanyokbdl, meg nem is).
Azt is természetesnek kell venniink, hogy minden teriileten kialakul egy kdnon, egyfaj-
ta ortodoxia, amely csak lassan valtozik és nehézkesen, a [Thomas Kuhn, 1970; 1984;
2006] klasszikus munkaja altal bemutatott médokon. Eszerint az 6j felismerések altala-
ban csak igen lassan nyernek elismerést, elbb a szakma periféridjan, majd egyre beljebb
keriilve, sokszor észrevétlen valnak f6 sodorra a kovetkezé nemzedék gondolkodasaban
és gyakorlataban. Nem meglepd tehat, ha az wjitasok kezdetben visszhangtalanok, és az
sem meglepd, hogy elvont elmélet és praxis kozt nagy a tavolsag — minden teriileten, a
zeneelmélettdl a fizikaig. Ugyanakkor egyediildllonak kell tekinteniink a szakadék mély-
ségét és tartossdgdt, ami a Nobel-dijakkal, vezet folyoiratok publikacidival, iranyado,
mindségi egyetemek irdnyado tanszékeinek vezetésével mért elismertséghez vezetd tt
allomasai és mércéi, valamint a gyakorlati hasznosulas, a tarsadalmi relevancia kozt az
elmult fél évszazadban létrejott a kozgazdasag-tudomanyok teriiletén.

Példaul a szakma elsé lapja, a Harvardon szerkesztett Quarterly Journal of Economics
legutobbi, 133. évf. 1. szamaban az iparosodas el6tti tanoncrendszerrdl és a vég nélkiili
fogoly-dilemma-jaték megoldasarol ir. Chicago zaszloshajoja, a Journal of Political Eco-
nomy* pedig a 126. évf. 1.szamaban -legutobbi alkalommal 2018 februarjaban - gyogy-
szerreklamoknal megfigyelheté potyautas-magatartds modellezését kozli. Természete-
sen a tudomdanyban barmi kutathatd, eképp barmi kozolhetd, de az emlitett példak jol
szemléltetik a migracios valsaggal és fenyegetd atomkonfliktussal terhelt valé vilag és az
akadémia kozti tavolsagot.

Ugyanakkor nehéz lenne nem észlelni azt, hogy mind a Nobel-dijakban, mind a ve-
zet folyoiratok kinalataban er6sodik a gyakorlathoz valamilyen médon mégis kot6do,
tovabba az dltaldnos egyensiilyi elmélet — kiilonosen annak klasszikus, statikus formdja -
adta kereteken tilmutatd, esetenként azzal szembendllé megkozelitések jelenléte.

Talzott merészség lenne azt allitani, hogy a kordbban verseng6, vagy épp elutasi-
tott paradigmak beépiiltek volna a fdaramba, ahogy azt sokan hangoztatjdk (kell6 alap

szemben a nyitottsag, a pluralizmus és a globélis demokracia (vagyis a kozéleti szerepvallalas) szempontjait
hangsulyozzak. A gyakorlat oldalardl j6vé kritika szdmtalan példdja koziil a legutobbi a Magyar Kozgazda-
sagi Tarsasag és a Corvinus MNB Tanszéke dltal 2018. marc. 22-én rendezett tandcskozés volt, amire meg-
hivtak a London School of Economics 2017. decemberében demonstrative és nagy sajtévisszhang mellett
lazadé tandrainak és didkjainak prominens képviseldit is. Beszamolé az MKT honlapjan a legtobb eléadas
szovegével: www.mkt.hu utoljara letoltve: 2018.4pr3.

4 A lap negyed szazada egyetlen olyan irast sem kozolt, amit akdr a kozgazdaszok, akar a politikatudomany,
vagy a nemzetkozi tanulmanyok terén az (international) political economy JLE cimsz6 alatt lehetett volna
besorolni.



HOMLOKTER 115

nélkiil). Ami megfigyelhet6, hogy a Samuelson altal médszertani alapon létrehozott
konszenzus alapjan, valamint azt kitagitva, korabban nem féaramu, vagy a szigorii or-
todoxia keretein ilyen-olyan médon tilmutato felvetések is befogaddst nyernek, foltéve,
hogy a moédszertani kdnon elsédlegességét elfogadjdk. Ilyen értelemben jelent - korla-
tozott — elérelépést példaul a halozatos piacokkal és szabalyozasukkal foglalkozo Jean
Tirole 2014. évi kitiintetése, vagy 2017-ben a viselkedési pénziigyek terén miikodd
- vagyis a tokéletes racionalitds elvét foladé — Richard Thaler Nobel-dija.> Ekzben
nem feledkezhetiink meg arrél, hogy mindkét dijazott amerikai vezeté egyetemeken
tanit — legalabb részben - és, hogy kifejtésiikben kovetik a fonti kanont. Marpedig
az igazi kilépést az jelenti, ha mas - e kanon 4dltal letiltott - megoldasok képvisel&it
is dijazzak, mint példaul Amartya Sen vagy Eleanor Ostrom esetében tortént kordb-
ban.

Ez azonban jol lathatoan - szabdlyt erdsitd — kivétel, a legtobb esetben minimum egy
modszertandsz/matematikus, vagy kimondottan e téren aktiv — bar néha mas teriiletre
is atrandulo - alkoto dijazasa torténik meg — mint Angus Deaton esetében tortént 2015-
ben. Mindez vildgos jele annak, hogy a neoklasszikus szintézis képviselte fédram poziciéi
a vdlsdg és a birdlatok hatdsdra egyel6re még nem rendiiltek meg, bar ennek egyediil
idvozitd voltaban nyiltan - és burkoltan még inkabb - egyre tobben kételkednek. Koz-
helyszdmba megy az, hogy Paul Krugman vagy Joseph Stiglitz, s6t Thomas Sargent sem
biztos hogy ma egy vezet$ amerikai egyetemen a kozgazdasagtan tanszéken professzori
kinevezést kapna® Nobel-dijuk 6ta leirt munkaik visszhangja alapjan.

2. HOL IS TART A MAI FOARAM?

Efféle kérdésekre nyilvan egy monografia terjedelmt irdsban lehetne valaszt adni, és
még akkor sem a teljesség igényével. R6vid attekintésiinkben az osztrak iskola kimagas-
16 alakja, [Peter Boettke, 2012 pp. 296-307] nyoman két irdnyzat kiizdelmeként irhatjuk
le a foylamatot. Az egyik f6 csapasiranyt a piaci hibdk/kudarcok elemzése és értelmezése
jelenti. Ezt az utat a Keynes-Samuelson-Arrow-Stiglitz szellemi vonulat tevékenységén
at lehet szemléltetni. E szerz6k mas-mas mddon, de kiemelt jelentéséget tulajdonitanak
annak, hogy a mikrofolyamat nem aggregalhaté kozvetleniil makrofolyamatta, hogy a
piaci egyensuly tendecia, de nem automatizmus, hogy az informacié lehet tokéletes,
de tébbnyire nem az. Epp ezért az allami beavatkozdst és a szabdlyozast mér technikai
okokbdl is sziikségesnek tartjak, bar kifejtésiiknek ez csak az egyik — az emélet miivel6i
szamara nem is foltétlen legfontosabb — gazdasdgpolitikai olvasata.

5 A Nobel-dijasok munkassagat, valamint a dij odaitélésének évét és indokait — rovid és hosszi, tudoma-
nyos valtozatban — egyarant tartalmazza a Nobel Bizottsag honlapja: www.nobelprize.org/economics . Mi-
vel ez konnyen hozzaférhetd, az egyes dijazottak munkassaganak, illetve a kitiintetés okainak ismertetésére
nem tériink ki.

6 Az amerikai egyetemeken nem a koztarsasagi elnok nevezi ki az egyetemi tandrt, hanem a tanszéki kollé-
gak valasztjak titkos szavazassal a palyazok rovid listajarol.
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A masik {6 kutatdsi iranyt a Friedman-Lucas-Sargent-Fama-Becker-Stigler-Demsetz
vonal - kozkelett roviditéssel a chicagoéi iskola - jelenti, aminek elemzése a tokéletes
piac idedljabdl indul ki, illetve eme paradigmdra szervezddik. A megkozelités lényegét
klasszikus viccel szemléltetve: ha egy chicagéi professzor meglat egy szaz dollaros banje-
gyet a jardan heverni, nem hajol le érte, hiszen ha nem hamisitvany lenne, akkor valaki
mas mar régen folvette volna.

Ez utébbi irdanyzat képvisel6i rendkiviil sokrétlien vizsgaltak a valé vilag mikodé-
sének kiilonféle szeleteit, a hdzassagi piactol az inflacion at a versenypolitikaig és az
oligopolisztikus piacok miikodésének kérdéseig. Az iranyzat vonultatja fel a legtobb No-
bel-dijast a versenyz6 kozelitések koziil. Ugyanakkor gyakran feledésbe meriil az, hogy
e kozelités képvisel6i az idealtipust keresik. Egyszertien szdélva: nem a valdsag leirdsat
tekintik feladatuknak, hanem olyan elméleti modell megalkotasat, ami azt mutatja meg,
milyen lenne egy tokéletes, torzitasmentes vilag, mi mivel és miképp fiigg 6ssze.

Az iranyzat képvisel6inek a matematikai formalizmushoz valé viszonya ambivalens.
Milton Friedman példdul sosem engedte, hogy gondolatait formalizaljak, ugyanez Eu-
gene Famarol mar aligha mondhatd el. Minden esetre a meghatdrozé személyiségek
munkdjaban nem érvényesiil az, amit az eurdpai elmélettorténet egyik meghatdrozé
képviseldje, [Michel de Vroy, 2016, pp. 174-190] gy fogalmaz, hogy a 30-as évek 6ta a
kozgazdasagi elmélet azonossa valt annak matematikai prezentacidjaval, a valdsag pe-
dig kiszorult ebbdl a megkozelitésbdl, nem is igénylik jelenlétét.

A két iskola permanens jelenléte és kiizdelme végiilis a Samuelson nevéhez k6t6do
neoklasszikus szintézissel csitult el. Ennek lényege [Matyas, 1991] az, hogy a mddszer-
tan kozos voltdra épitve hidalja dt az elvileg - filozofialilag, politikailag - ellentétes megko-
zelitéseket. A modellezés bizonyos fokig eszkozbdl célla valik, és eképp [Moczar Jozsef,
2010] értelmezését kovetve — a tudomanyszak valsdganak jeleként is értelmezheto.

A formalizmus kozéppontba keriilése azonban nemcsak arra adott médot, hogy a
korabban - elméleti és gazdasagpolitikai szempontbdl - egymassal szemben allé6 mo-
netarista és Ujkeynesi iranyzatok megférjenek egymas mellett, és ne kelljen koziiliik va-
lasztani. Hanem arra is, hogy kordbban a vonalon kiviilinek tekintett irdnyzatok kép-
visel6it is beemeljék a szentélybe. Ebben a torekvésben kiemelkedd szerepet jatszik az
uj intézményi kézgazdasagi iskola, ami a féaram bastydjanak szamité mikro6kondmia
eszkoz- és szemléletrendszerét alkalmazva elemez intézményi jellegli kérdéseket. Ki-
emelkedik kozfiliik az 1991. évi Nobel-dijas, Ronald Coase, a tranzakcids koltségek és a
vallalat természetének kutatoja, a tulajdonjogok kiemelt szerepét bizonyitva, valamint
Oliver E. Williamson, a 2009. év egyik dijazottja, a vallalatiranyitas, a hirarchiak és pia-
cok kolcsonviszonyanak kutatdja. Megjegyzendo, hogy mindkettdjiiket sokaig idegen-
kedés fogadta a neoklasszikusok részérdl, épp azért, mert nem nyomtak tele munkaikat
képletekkel. Ugyanakkor a megkozelitésben épp azok a szemléleti keretek érvényesiiltek
- mind a kérdésekben, mind a valaszokban -, amelyek a féaramu elemzésekkel harmo-
nizalnak. Voltaképp az 6 munkaik egy valdsdgkizelibb neoklasszikdt jelenitenek meg, a
tokéletlen szerzédésekkel, a tranzakcios koltségekkel és a szervezet — mindahdnyunk
altal tapasztalt — fontossaganak beépitésével.

Erdemes kiemelniink: a Nobel Bizottsig hagyoményosan teret ad annak, hogy a kz-
gazdasagtan hatarteriileteiként elismert diszciplindk mtveléit is elismerjék, akkor is,
ha tevékenységiik interdiszciplinaris, illetve ha annak stlypontja mas teriileten van. Ez
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annyiban magatol értet6dd, hogy kezdetben nem érvényesiilt a természettudomanyok
utanzasa és eképp a sziik teriileten elért, senki altal sem vitatott eredmények favoriza-
lasa. Az els6 kozgazdasagi Nobel-dijasok, igy Tinbergen, Hayek vagy Myrdal eleve po-
lihisztoroknak szamitottak. Ugyanakkor az id6 mulasaval a dijazottak korében is egyre
tobb lett az egyes részteriileteken, vagy épp a formalizaldsban elért eredmények alapjan
elismertek kore. Ennek ellenstiilyozdsdra szolgdl a hatdrteriiletek elismerése, hangsiilyozva
a tudomdny nyitottsdgdt (az ortodoxia uralma alatt is).

Ebbe a nyitasba illik a masodikként kiemelt f6aram, a viselkedési kozgazdasdgtan
bevetté valdsa. Ez mdr 1978-ban, Herbert Simon Nobel-dijaval elindult. Igaz, Simon
a szervezeteken beliili dontések elméletéért kapott elismerést. Mégis, ki vitatnd, hogy
munkassaganak tengelyében a korldtozott racionalitds, vagyis a neoklasszikusok altal
tételezett feltétlen racionalis lény ellentétének elemzése all. Simont nem véletlenl ir-
jak le egyszerre pszicholégusnak, politoldgusnak és kozgazdasznak, hisz munkassaga az
emlitett teriileteket ativeli.

Tanitvanya Daniel Kahnemann, aki eredendden a lélektan miveldje, s akit e terii-
letnek a gazdasagtanba tortént atiiltetésért 2002-ben dijaztak. Kahnemann 6ta és ré-
vén a nem raciondlis viselkedés, a nem szimmetrikus koltség-haszon mérlegelés és sok
mas, a pszicholdgiaban kozhelyes — de a neoklasszikus modell-foltevésekkel ellentétes
- empirikusan tesztelt esemény és magatartds is bekeriilhetett a pénziigyi modellekbe.
Es ennek az iskolanak az egyenes folytatdja Richard Thaler, aki 2017-ben a viselkedési
pénziigytanban kifejtett, a gyakorlatban is nagy hatdst munkaiért kapta az elismerést.

Mindent egybe véve egyételmli — mar pusztan a dijazottak szdma és aranya okan
is -, hogy a neoklasszikus szintézis pozicidit semmi sem fenyegeti, az eltéré elismeré-
sek jellemzben az adott iranyzat kiegészitGjeként fellépd, vagyis a céhen beliil mara-
dé kezdeményezéseket dijaznak. Jellemzd, hogy az elismertek legalabb fél-, de inkabb
f6éallasban valamely amerikai vezetd egyetem allomanydban vannak, az ottani lapokban
és az ott kedvelt témdkban publikalnak, a szakma f6papjai altal elfogadott nyelven. Ter-
mészetesen sok mas is van a nap alatt, de a nagy dobdsokat nem a Cambridge Journal
of Economics vagy éppen a Journal of Institutional and Theoretical Economics hasabjain
publikaldk érik el.

Mirpedig nem kétséges, hogy a formalizmusnak is, és a foldrajzi koncentraciéonak
is jelent6s hatdsa van mindarra, ami mend témanak, sikeres kozelitésnek bizonyulhat,
és mi az, ami ebbdl kiesik. Es rég ismert és bizonyitott tény [Hodgson-Rothman, 1999],
hogy a szerzok és szerkesztok kozt sajatos kétoldali monopoélium jon létre a nagy la-
poknal, ami 6ner6sit6 folyamatként szikiti a megjelentethetd szerzok és témak korét.

Emellett az sem kérdéses, hogy a matematikai formalizmus 1ényegében meghatdroz-
za azt, hogy milyen kérdéseket lehet egydltalan foltenni, és azt miképp [Boettke, 2012, pp.
271-281]. Minél inkdbb megfigyelhet6 az a — miivel6i altal elénynek tekintett - mozza-
nat, hogy a kifejtés lényege annak matematikai értelemben vett szépsége, az alkalmazott
eszkoztar kifinomultsaga a siker mutatdja, annal nyégve nyelésebben lehet — ha lehet
- a valésagra vonatkoztathatd, netan gazdasagpolitikai jellegti kovetkeztetésekre jutni
beldle.

Vilagosan latni kell, hogy szamos kérdés folvetése és targyalasa aligha lehetséges
matematikai eszk6zok nélkiil. Ez minden tudomanyagban megfigyelhetd, ezért a ma-
tematika legtobbszor a tudomany nyelve. Még inkabb igaz ez a kozgazdasagi kérdé-
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seknél, ahol a ,,méret a 1ényeg”. Ugyanakkor sulyos torzulasnak kell tartani azt, amikor
a matematikai dbrazolhat6sag érdekében feldldozzak a valdésdgban megfigyelt/felmért
tényeket, mint példaul a dontéseknél megfigyelt kockazat-keriilést, vagy a csordaszel-
lem hatdsat, esetleg a hamis hirek hatdsat (utobbi a szuper-racionalisként leirt pénziigyi
piacokon évszazadok éta jol megfigyelt jelenség).

3. A VALSAG HASZNA: MEGUJULAS ES HETERODOXIA

Mint a fentiekben bemutattuk, a vilag kozgazdasag-tudomanya megindult a sokszé-
lamusag felé. Ez azonban félénk, kelletlen lépésekbdl all és igen toredékesen valdsul
meg. A Nobel-dijaknal maradva: ha egy szokatlan vagy kritikus felvetés nyer, akkor
vagy még abban az évben — megosztassal — vagy a kovetkezében megsimogatjék a tobb-
ségi ortodoxia miiveldinek fejét, és egy-egy kimondottan alkalmazott matematikusként
ismert, vagy épp a matematikai leirasban jeleskedé, mar ismert mddszerek miiveldje
is kitlintetést nyer. Az eddigiekben bevett jitok harom téren hoztak Gjat: vagy nem
egészen azt mondjdk, mint szokds, vagy nem azon az alapon mondjik, vagy mds kovet-
keztetésre jutnak beléle.

Az els6 korbe tartozok szerint a vilag masképp miikodik, mint ahogy a kanon eld-
irja. Ennek példaja Elinor Ostrom, akit 2009-ben els6 néként tiintettek ki a dijjal. Mint
az elismerésben megfogalmazddik, a kozhasznu jészagok miikodtetésének — korabban
periférikus — kérdését a kozgazdasagi elemzés kozéppontjaba emelte. A gazdasagi kor-
manyzast tanulmanyozva ramutatott arra, hogy sok esetben privatizacié nélkiil is lehet
- s6t leginkabb aképp lehet — hatékony kimeneteket biztositani. Ez szembe ment a ma-
gantulajdon kozponti szerepével kapcsolatos tulnyomo tobbségi felfogassal.

Ebbe a korbe tartozik a 2013. évi egyik Nobel-dijas, Robert Shiller, a Yale tanara.
A szuper-konzervativ - és parhuzamosan dijazott - Eugene Fama ellenében Shiller a
piaci ésszertitlenségeket dllitja elemzése kozéppontjaba. Magyarul is megjelent muvei
koziil a Tézsdemdmor [Shilller, 2007] a formalizmus mell6zésével hivja fol a figyelmet
arra, hogy a piaci jegyzések szakadatlan novekedését hirdeté elméletek sziikségképp
visznek tévutra, bar minden valsag utan ujra és Ujra eldveszik Gket. Ramutat a felelds
portfolio-kezelés sziikségességére és arra, hogy a piacon a lélektani szempontok rend-
re feliilirjak a racionalis varakozasokat. Shiller tovabbi munkaiban is megfigyelhetd,
hogy a korabbi kozgazdaszok gyakorlatdhoz visszatérve empirikus megfigyelésbdl épit
elméletet és nem forditva, elmélethez keres tapasztalati tényeket, mint manapsag szokas.
Shiller alakitotta ki egyébként azt a modellt is, amivel a bankok a jelzalog-tartozasokat
évtizedek 6ta kalibraljak az Egyesiilt Allamokban.

Ezutan egy majdnem-Nobel-dijast, Deirdre McCloskey-t kell emliteniink, aki a koz-
gazdasdgtan mellett az angol irodalom és a torténelem teriiletén is distinguished profes-
sor, nem is akarhol, hanem a fédram bastyajanak szamité Chicagdi Egyetemen. [McC-
loskey, 2006-2016] harom kotetes életmii-6sszegzésében a kapitalizmus sikerének titkat
kutatja. Arra a radikélis meglatasra jut, hogy nem az anyagi tényez6k - téke, munka és
ezek allokdcidja —, nem is az intézmények — azaz az ismétl6dé jaték szabalyai -, hanem
az értékrend és az ezt kozvetitéd kozbeszéd az, ami végsd soron a fejlédés legfébb haj-
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toereje. Kifejtésének erejét és elfogadottsagat az adja, hogy verbalis és torténeti kifejtés
mellett rendre megadja az dltala targyalt kérdések formdlis leirdsdt és megolddsat is.

A ,nem azon az alapon mondjak” kozelités két legfébb példajat, Williamsont és
Thalert fontebb mar emlitettitk. Naluk tobb mozzanat volt wjitd jellegli. Az egyik, hogy
nem foltételezett, hanem megfigyelt viselkedési mintakbol magyaraztak az eredménye-
ket. A masik, hogy Thaler kimondottan az egyéni racionalitas hianyat, példaul az onfe-
gyelem gyengeségét és korlatozott racionalitdsat veszi alapul. Williamsonnadl az infor-
maciohoz valé korlatozott hozzaférés és annak rosszindulatu felhasznaldsa is szerepet
jatszik a piaci folyamat magyarazataban. Vagyis az eredményt mas szempontokra veze-
tik vissza, mint a neoklasszikusok.

Végiil egy harmadik kozelités [Blanchard et al., 2016] a mdr rég bevett neokeynesi
elméleti épitménybdl egész mas gazdasagpolitikai kovetkeztetésekre jut, mint amiket
korabban bevettnek gondoltunk. Az altaluk hasznalt ,,4j normalitas” része a parhuza-
mosan tartdsan laza fiskalis és monetaris politika, a kozaddssag voltaképp vég nélkiili
novelhet6sége, vagy a megfelel6 varakozasok horgonya mellett tartosan negativ real (s6t
nomindlis) kamatldb megtiirése. Mig kordbban az emlitett mozzanatok csak dtmeneti
idGre és kivételes intézkedésként, az 4j felfogasban tartds rendszeralkoté elemként keriil-
nek bemutatdsra.

4. M1 VAN AZ UVEGHEGYEN TUL?

E folvetéssel az angol szakirodalomban ‘out of the box thinking’-nek nevezett, vagyis
hatarozottan jelen 1év6, de a tudomanyos féaramba részben sem integralt, verseng6 pa-
radigmakat és kozelitéseket soroljuk. Hibanak tartanank azt — amit az idézett szerzék
koziil leginkdbb de Vroy monografidjaban lathatunk -, ha kizardlag a kanonizalt tételek
onértelmezésében targyalnank a kozgazdasagtan fejlédésének sokszalu lehetdségeit. A
teljesség igénye nélkiil négy iskolat vagy kozelitésmodot villantunk fel. Csak az aka-
démiai tudomanyossagban bevett f6bb iranyzatokat taglaljuk ehelytitt. Nem tériink ki
tehat az n. ‘alternativ kozgazdasagi kozelitésekre, amelyek részint a vilagvallasok, ré-
szint a kornyezetvédé mozgalmak, részint az 6nigazgat6-onszervezd — varosi és civil -
kezdeményezések keretében fogalmazddnak meg’. Utdbbiakat érdekesnek és figyelem-
re mélténak tartjuk, de tobbnyire mell6zik a tudomanyos kdnon szerinti rendszerezett
kifejtést. Epp ezért inkdbb a mindenkori ,, magas tudomdny” ellenfeleinek, semmint a
kuhni paradigmavaltas el6futarainak tekintjiik 6ket.

4.1. Elséként kell szolnunk az osztrdk iskoldrdl. Ez a f6ként Ludwig von Mises és Fri-
edrich August von Hayek kovetdi altal képviselt kozelités ma mar csak az Egyesiilt Al-
lamokban viragzik. Sajatos és kozvetlen mester-tanitvany viszonyokon felépiilve ivel at
évtizedeket, ahol Lachman, Kirzner, Rothbard révén egészen a mar tobbszor idézett
Peter Boettke-ig, az iranyzat mai vezéralakjaig nyulik a folytonossag. Ennek intézményi

7 Mindezeknek jelentds irodalma van, a vilagvallasok esetében Handbook szinten is targyaljak. Ezek beépi-
tése szétfeszitené és attekinthetetlenné tenné gondolatmenetiinket.
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kerete a kittiné honlappal mik6dd, szamos, ma mar nehezen elérhetd munkat angol
forditasban online hozzaférhet6vé tevé Mises Institute, az alabamai Auburnben, illet-
ve a virginiai konzervativ-liberdlis George Mason Egyetem, ahol az iranyzat lapjat, a
Review of Austrian Economics-ot is szerkesztik (a negyedéves lap egyébként a vezetd
nemzetkozi tudomanyos kiadd, a Springer gondozasaban jelenik meg, jelenleg 31. évfo-
lyamaban jar és a vildg minden részérdl irnak bele).

Az osztrak iskola kozelitésében nem a szocializmus elvetése és a dirigizmus birala-
ta a 1ényeg, mert ezt a féaram és ujabban a neokeynesi iskola is megteszi. Az osztrak
iskola azért szamit a neoklasszika f6 ellenfelének, mert a két megkozelités filozofialiag
egymds ellenpontja, egymast tokéletesen kizarja. Ha a neoklasszikusoknal a gép analo-
gidjara megszerkesztett 6njaré modell a gazdasag leirdsanak alapja — Walras mécanique
sociale-ja 6ta —, akkor az osztrakoknal ez épp forditva van. A gazdasag kisérletek és té-
vedések révén kialakuld felfedezé folyamat, ami csak véletlenszertien lehet egyesulyban.
A neoklasszikus kifejtésben kozponti szerepre jut a matematikai felirhatdsag, ami egy
sor el6feltétel elfogadasat akkor is megkivanja, ha azok korlatozzédk a modell valds koz-
gazdasagi érvényét [Zalai, 2011, pp. 175-176].

Masfeldl az osztrakoknal a 1ényeg a piac mint felfedezé folyamat, amiben kordbban
nem ismert elemek jonnek létre, kombindl6éddssal és innovacidval, ahol a tanulds és
mas evolutiv folyamatok rendre a szandékolatlan és eképp el6re lathatatlan végkimene-
tet eredményezik [Boettke, 2012, pp. 316-330]. Az osztrakoknal a lényeg a folyamat és
nem az eredmény, a neoklasszikusoknal épp forditva all a dolog. Megjegyezziik, hogy az
osztrak iskola feltételezései semmivel sem valdsaghtibbek, vagy tesztelhetdbbek, mint a
neoklasszikusoké, inkdbb egy mas vilaglatast kozvetitenek. Irasaikat egy sajtos narrati-
va jellemzi, amiben a folyamatok leirasa és értelmezése hagyomanyosan legalabb olyan
értékd — ha nem nagyobb - mint a szdmszert eredmények elérése. A leiras a lehetd leg-
ritkdbb esetben matematikai, mert a misesi paradigmat kovetve két feltételezéssel élnek.

1. A matematika mint eszkdz nem tud mast kimutatni, mint ami az axiémakban mar
tartalmilag szerepel, vagyis csak a gondolat és a kifejtés megfegyelmezésének esz-
koze (mint Alfred Marshallnal is), nem pedig maga az elmélet vagy annak megha-
tarozo része.

2. Mig a természet torvényei — mindenek el6tt a newtoni fizika - az élettelen vilag, a tar-
gyak gépiesen Osszerendezett vilagat irja le jol, addig a szabad emberek sokszor vé-
letlenszert és irracionalis dontéseibdl, szubjektiv mérlegelésébdl 6sszeadddo gaz-
dasagi és tarsadalmi folyamatok természete mas. Ez a jelentds meghatarozatlansag
ugyan ma mar magasabb matematikaval és erételjes szamitogépi kapacitassal bizo-
nyos fokig kezelhetévé valt. Mégis az osztrak iskola alaptétele volt és marad, hogy
a tarsadalom természete szerint az indeterminalt emberi viselkedés ereddje, ezért
mas mozgastorvényeket kovet, mint az élettelen természet.®

8 Ludwig von MISES eredetileg 1940-ben németiil megjelent klasszikus kotete [Ludwig von MISES, 1998]
adja ennek alapvetését. Természetesen senki se gondolja, hogy az emberre ne hatna gazdasagi, bioldgiai, ér-
zelmi, tarsadalmi, fizikai és sok mas meghatdrozottsaga, vagyis, hogy dontéseiben aképp lenne szabad, mint
az Okori gorog istenek, vagyis korlatozatlan. Az allitds az, hogy e meghatarozottsagokon til mind egyéni,
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4.2. Masodikként kell emliteniink az intézményi kozgazdasdgtant, pontosabban annak
a régi intézményi iskoldjat, ami eleve a mai fédrammal szemben all6 kutatasi program-
ként és paradigmaként értelmez6dott. Mivel [Galbacs Péter, 2018] nemrégiben atfogo
elemzést adott kozre arrdl, hogy miben éll ez az iskola és, hogy megkozelitése miért nem
békithetd Ossze a féarammal, e kérdésben igen rovidek lehetiink. Megjegyezziik, hogy a
régi intézményi iskola is tobb aramlatbol all 6ssze, amiben megjelenik az ordo-liberalis
iskola tovabbvitelében is jelentkezd Stefan Voigt, a darwini gondolatok koézgazdasagi
értelmezéséért harcold Geoffrey Hodgson, a francia szabdlyozasi iskola 6rokosének te-
kintheté Bernard Chavance, vagy a sajatos, japan felfogast megjelenit6 SigetoTsuru is.
Mindezek kovetkeztében — mint maga a féaram is — tobbféle torekvés kozos nevezdje.
Ebben a torténelmi mozzanatok szerepe nem halvanyul el, tovabba a piac nem fekete
doboz, nem is jol eltervezett gép, hanem az emberek kozti kolcsonviszony egy sajatos
és idében-formajaban valtozo terméke. A fentiek szerint erdteljes és viragzo intézményi
iskola f6bb téziseit dinamikusan fogalmazza meg legtijabb kotetében az amerikai és a
japan piacgazdasdg 6sszehasonlité elemzésével Steven k.Vogel, a Berkeley-I egyetem
professzora, kiemelve azt- Hodgsonhoz hasonléan - hogy a piac az emberek kozti in-
terakcié, mindenek el6tt az allami szabalyozas altal tételezett [Vogel, 2018].

4.3. Harmadikként emlithetjiik a komparativ politikai gazdasdgtan iranyzatat, amibe
a rendszervaltozassal és a gazdasagpolitikai reformokkal foglalkozo6, immar kényvtar-
nyira duzzadt nemzetkozi szakirodalmat is beleértjiikk. Ez az iranyzat épp az ellenkezdje
annak, amit a németek dkonomische Theorie der Politik cimszo alatt muvelnek, vagyis
kozpolitikai kérdéseknek mikrookondmiai keretben torténd, Gary Becker ihlette elem-
zését, ahol a modszertani individualizmus és az egyéni haszonmaximalds axiomatikus
adottsagok.

A komparativ politikai gazdasagtan kétségteleniil legnagyobb hatasu képvisel6je
Kornai Janos itthon és nemzetkozileg egyarant. Sok évtizeden ativeld, valtozatossagaban
és mélységében is lenyligoz6 munkassagaban a valosag tisztelete és a partatlan leirasra
valé torekvés mellett két mozzanat emelhetd ki. Egyrészt: a gazdasagot — a klasszikus
kozgazdaszokhoz hasonléan — mindig a tarsadalmi totalitas részeként, vagyis termé-
szete szerint a zodn politikén altal formaltnak, eképp valtozdnak és semmiképp se axio-
matikusan leirhato, gépek analdgidjara megérthet6 rendszerként tételezi. Masfelol: még
ha szigoruan magyar- vagyis egyedi — témat valaszt elemzése targyanak, akkor is nem-
zetkozi egybevetésben vizsgalja. Ez utdbbi szinte kézen fekvéen adodik szamara a szé-
lesebb témak, példaul az innovaci6 vagy a puha koltségvetési korlat targyalasa kozben
- holott a mikrodkonomiai vagy ipargazdasagi munkakat ez igen kis részben jellemzi.’

mind kozosségi szinten sajatos indeterminizmus is kimutathato, és ezért a newtoni mechanika eszozei
csak stlyos aron, durva mddon irjak le a valdsagot. Ezt — mint fontebb idéztiik — a neoklasszikus eszkoztar
alapos ismer6i és alkalmazoi sem vitatjak el.

9 Kornai Janos f6bb miveit 2011-14 kozt a pozsonyi Kalligram Kiadé adta kozre négy gytjteményes ko-
tetben. Ezek nem egyszer(i reprintek, hanem a szerz8 utélagos kiegészitéseivel, magyarazataival és az egyes
felismerések tudomanyos fogadtatasat is bemutaté mozzanatokkal gazdagitott, elmélettorténeti érdekes-
ségli konyvek. A f6 szovegben idézett magyar témaju gydjteményes kotete [Kornai, 2017] a 90.sziiletésnap-
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Ebbe az iranyzatba sorolhatjuk az évtizedek dta viragzo és jelentds lapokban jelentds
vitdkat kivalté — bar a féaram 4ltal lesajnalt — Kina-kutatést [Naughton, 2017]. Erde-
mes kiemelniink, hogy ez az inkabb rejtvényeket, semmint megfejtéseket tartalmazo,
altalaban mindenféle formalizmust mell6z6 kutatasi irdny az Amerikai Kozgazdasagi
Tarsasag olyan meghataroz¢ folyoirataiban van jelen évtizedek 6ta nagy rendszeresség-
gel, mint a Journal of Economic Perspectives és a Journal of Economic Literature, vagyis a
kozgazdasz szakma és tudomany zaszldshajoi.

Vezeté tudomanyos kiadoknal jelentek és jelennek meg a rendszervaltoztatast elem-
z6 munkak azutdn is, hogy a téma elveszitette kozvetlen politikai jelentdségét és eképp a
diaksag korében az érdekl8dés jelentésen megcsappant az efféle munkék irdnt. Erdemes
kiemelni az oxford egyetemi kiadonal megjelent nagy 6sszegzést [szerk. Kollmorgen et
al., 2018], valamint kiilonésen - bar nem kizarolag - a lengyel kdzgazdaszok munkait
[szerk. Kolodko, 2014; Winiecki, 2016]. Es viragzik a policy reform irodalma is, kiil-
nos tekintettel Latin-Amerikara [szerk. Foxler-Stallings, 2016]. A kdzép-europai térség
gazdasagtorténeti narrativdja pedig szamos, a kozgazdasag-tudomany elméletét és el-
mélettdrténetét is érintd ujdonsag kibontasara ad alkalmat [Csaba, 2018].

4.4. Negyedikként érdemes kiemelni a fejlddéstant, ami szinte kezdetektdl fogva a koz-
gazdasag-tudomany akadémiai f6 agaval szemben 4ll6, forradalmi iranyzat volt. Ebben
a mindségében mindig is multidiszciplindris kozelitést alkalmazott, ami targyabol ko-
vetkezett, és természetesen szakadékkd mélyitette az eltérést e holisztikus megkozelités
és a féaram egyre inkabb a részletekre fokuszalo, technikai és formalis jellege kozott.
Egyfelél a hagyomanyos fejlédés-gazdasagtan egy sor uj kérdés megfogalmazasaval és
szamos régi megoldatlansag - igy az egyenl6tlenség és a migraci6 — napirenden tartdsa-
val megkeriilhetetlen része a tudomanyszaknak - kitin 6sszegzését 1d [Szentes, 2011]

A nemzetkozi szakirodalom pedig két iranyban rajzolédik ki. Ebben értelemszertien
tovabb ¢l a multidiszciplindris szemlélet és a globalis kihivasok - koztitk a kérnyezeti
fenntarthatosag — iranti nyitottsag, bar ezt az 6sszefoglalé miivet a kozgazdasagi en-
ciklopédiat is gondoz6 Palgrave Kiad¢ a politikatudomanyi sorozatba illesztette [szerk.
Grugel-Hammett, 2016]. Masfeldl jelzés értékii lehet, hogy — konyv publikacioi alapjan
- az els6 sorban a fogyasztasi dontések elméletének — vagyis a féarami mikrookond-
midnak — miveldjeként megismert'® Angus Deatont sok év utan osztatlan Nobel-dijjal
jutalmaztak 2015-ben; a szegénység kérdéseit is kutatd professzor a dél-karolinai egye-
temen 85 éves kordban is oktathat (nalunk ez torvényellenes lenne)."

ra id6zitve jelent meg.

10 Munkassaganak ezt a vonalat helyezi kdzéppontba a Nobel Bizottsag is az értékelésében.

11 A 17 évvel kordbban dijazott Amartya Sen volt az utolsé ,vérbeli” vagy f6allasu fejlédés-gazdasz, aki e
kitlintetd figyelemre raszolgalt.
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5. PILLANTAS A JOVOBE

A tudomany eredendden és alapesetben nem foglalkozik a jové kérdéseivel, és ez kii-
l16nosen igaz az elmélettorténet miifajara. Ugyanakkor aligha lenne megnyugtatd, vagy
akar csak elfogadhato is, ha kritikai elemeket sem nélkiil6z6 atekintésiinkben meg se
kisérelnénk foltenni azt a — megvalaszolhatatlan — kérdést, hogy merre vezet majd a
kozgazdasag-tudomany utja? A ,,merre vezessen” kérdése eleve tudomanytalan, mert
izlésekrol - a romaiak szerint — nem lehet értelmes vitat nyitni. Thomas Kuhn bevezet6-
ben emlitett munkaja és a tudomanyszakot koriilvevé tarsadalmi érdeklddés és pezsgés
azonban alkalmat adhat néhdany el8zetes szempont megfogalmazasahoz. Ut6bbi kiilono-
sen a kozgazdasdgtan oktatdsdnak szempontjdbol lehet fontos.

A kozgazdasagtan oktatdsaban célszerti kiinduldpontunk az, hogy a modern térsa-
dalomban a gazdasagi diplomak talnyomo része tizleti, pénziigyi és mas alkalmazasok
keretébe illik, mig a szigoruan tudomanyos képzés a hallgatok kicsi — de kiemelkedd
- részét célozza meg és éri el. Ugyanakkor nem kétséges, hogy a tomegképzésben sem
érdemes azt a gyakorlatot folytatni, amiben a gazdasagelméleti targyak ugyanazt a sze-
repet toltik be, mint a régi rendszerben a marxista vildgnézeti targyak: olyan kotelezd
gyakorlat, ami nélkil nem lehetett a szakma fontos részeit oktaté targyakat folvenni,
vagyis belépési kiiszob, aminek tartalmat célszer(i vizsga utan miel6bb elfelejteni.

Aligha lehet mas kiindulépontunk, mint annak leszogezése, hogy az egyetem felada-
ta nem ilyen vagy olyan , helyes tételek” és ,,megkérddjelezhetetlen alap-osszefiiggések”
athagyomanyozdsa a kovetkezé nemzedékekre, mert ezt a feladatot a kozépiskola latja
el a mai tarsadalom munkamegosztasi rendjében. Az egyetem feladata — a kozépkori
létrehozasa ota — egyfeldl egy sor — jo esetben vilagszinten, nemcsak varosunkban vagy
megyénkben - tjnak mindsilé felismerés [étrehozdsa, vagyis a kutatds, mindenek el6tt
az ipar és a gazdasag mas szerepl6i, koztiik a kozigazgatas altal sajat rezsiben jol el sem
végezhet alapkutatdsok folytatasa. Ahol nem folyik kutatds és ez nem jelenik meg -
nemzetkozileg is jegyzett — kozleményekben, az hasznos kiképz6 kézpont, melegedo,
foglalkozas-terapiai intézmény, pénziigyileg sikeres véllalkozas, kaderképz6, de defini-
cidszeriien nem egyetem. Se alkalmazott, se dgazati, se szak jelzdvel, illetve az allami
cimadastol még biztosan nem valik azza.

Masteldl az egyetem vilagszerte az elit képzésének szintere. Vagyis a gondolkodasra,
uj kitalalasara és alkalmazasara, valamint a tarsadalom jobbitasara szolgalé torekvések-
re képes, azokat beteljesiteni hivatott vezeto réteg létrehozasanak terepe.'> Ebb6l kovet-
kezden a jé egyetem sosem lehet — és nem is — az ortodoxia fellegvara. Tegyiik hozza:
mivel az iizleti iskola — a hagyomanyos kontinentélis kozgazdasagi egyetem megfelelGje
— jellegzetesen jo terepe annak, hogy heterodox, 4jitd, a bevett sémakon kiviili gondola-
tokkal magukat eljegyzett gondolkoddk alkossanak e keretekben. Bizonyéra fontos elem

12 Igen sokat mond az, hogy a Yale Egyetem tandra, a 2013. évi Nobel-dijas Robert Shiller egyik — talan
nem véletlenill —, a szélesebb kozonségnek is szant, nagy sikerli munkaja a Pénziigyek és a jo tdrsadalom
kérdésérdl szol [Shiller, 2012]. Egy igazi féaramu elméleti tanszéken mind a téma, mind a kifejtés csak fej-
csovalast valtana ki, holott e kotet épp arrdl szol, amit legkevésbé ért az atlag valaszt6: miért és hogyan valik
a pénziigy a demokratizalédas alapjava.
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az is, hogy egyfeldl a féaramu kozgazdasagtan moédszere és onértékelése okan kevéssé
hasznos az tizleti képzésekben'.

Masfeldl a vezetd — magas tandijai mellett a szakmaban és a piacon is jol jegyzett —
tizleti iskolak sokszor élnek azzal a megoldassal, hogy a j6 — de nem publikdl6 - oktatok
mellé kiemelked — de nem feltétlen tomegeket oktato — kutatokat alkalmaznak. Példaul
ilyen keretekben mtikodik a 2002. évi Nobel-dijas Vernon Smith (Argyros School of
Business), O. E. Williamson (Haas School of Business), Robert E. Shiller (Yale School
of Management), Geoff Hodgson (Hertfordshire Business School) vagy a legutobbi di-
jazott, Richard Thaler (Booth School of Business). Félreértés dldozatai tehat azok, akik
az lizleti képzést a gyors meggazdagodas rovid utjanak, a tomegek képzésének és az
iparszert tartas uj, korszert utjanak vélik.

Az igazan jo business school - a kozgazdasag-tudomany régi eurdpai hagyomanyat
kovetve — ezért a lehetd legjobb terepe annak, hogy eredeti gondolkoddk az 6tleteiket a
gyakorlatot ismerd, ahhoz vonz6do, s ezért mar-mar kisérleti terep részének is tekint-
hetd hallgatésagon probalhassak ki. Eképp egy igényes iizleti kar szdmara a tdrsadalom-
ismereti és a kozgazdasag-tudomadnyi kar miikodése nemhogy tehertétel lenne, hanem
inspiracid, hirnév és eképp hallgatdi 1étszam és bevétel forrasa'* (értve a jo mindségl
hallgatokat és az igényes, Ujat eredményezé kutatasokat).

Nem vallakozhatunk annak az elérejelzésére, hogy a kozgazdasag-tudomanyon beliil
mikor jonnek létre az alapveté megujulas foltételei. Ez a technikai és a miivészi vilagban
sincs masképp — példaul a 90-es évek végén az okos telefonok kisérlete iizletileg még
megbukott, hiszen ,az ember vagy telefonal, vagy az tigyeit intézi”. Hasonloképpen a
maga idejében szinte minden j muvészeti iranyt elutasitds fogadott, példaul a modern
zenében a dodekaféniat — utdbb a kivetett iranyzat valt az 4j ortodoxiava.

Ami ma lathatd, hogy a mar jelenleg is haromosztati tudoményag — f6aram, hete-
rodoxia, kivill allok — belsd dtrendezédésen megy dt. Ahogy a 18-19. szazad forduldjan
elképzelhetetlen volt az opera balettbetét nélkiil, Wagner mtveiben mar ha akarnank, se
taldlnank helyet a balettnek. A 20. szazad végén a moddszertani eredmények képviselGit
tartottak a legtobbre. Napjainkra lathatélag ismét visszatérében van a valdsag irdnti ér-
dekl6dés, az tizleti vagy kozpolitikai szempontbdl jelent6s témak is kezdenek szamitani,
nem pusztan azok formalis prezentacidja.

13 Ezt szamos intézmény ki is nyilvanitotta, illetve képzési programjaban is érvényesiti. Kézenfekvd, hogy
a formalis egyezésekre épitett — azaz kozépiskolai, illetve szakképzési szemléletli — bolognai rendszer az
effajta ,kiilonckddést” nem dijazza, de mint lattuk, az Egyesiilt Allamokban elég jo iskolak éltek a fent
jelzett lehetGséggel.

14 Kézenfekvd, hogy gyakorlati-iizleti alkalmazasokért pénziigyi és nem tudomadnyos jellegli dijazas jar.
Vagyis az uizleti iskola j6 hirét és tudomanyos-tarsadalmi rangjat nem adhatjak a praxeoldgiai ismeretek
oktatdi, bArmennyi bevételt is szerezzenek, vagy akarhany hallgatét képezzenek ki. Figyelemre méltd, hogy
ahol van palyakovetés, rendre azt mutatja/Magyarorszagon is/, hogy csak a tudomanyosan is jegyzett vezetd
intézmények végzettjei keriilnek — a politika kivételével - a csticsokra, még az tizleti életben is. Ez f6képp
20-25 éves tavlatban érvényes, ami az intézményi értékelés egyetlen értelmes 1éptéke, nem az elsé munka-
hely nydjtotta dijazas.
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Mindezek alapjan fontos és igéretes véllalkozas lehet, ha — az elmult helyett a kévet-
kez6 haborura késziilve — az iizleti iskolak a minéség iranti érzékenység és a sokszo-
lamusag iranyaba torténd nyitottsag szellemében alakitanak ki tanrendjiiket, el6lépteté-
si gyakorlatukat, és eszerint valogatnak ki hallgatoi és oktato6i gardajukat is.
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