CSATO LASZLO

A csalasbiztossagot sért6 szabalyok a sportban

Kivonat

Egy sportverseny csalasbiztos, ha nem fordulhat elé olyan allapot, ahol egy jatékos jobban
jar szamara rosszabb (kisebb eréfeszitéssel elérhetd) eredmény bekdvetkezése esetén. Az
el6éadasban olyan, a gyakorlatbdl vett szabalyok mellett alkalmazhaté manipulécios straté-
giakat targyalunk, melyek révén egy versenyz6 biztosan - tehat nem csak varhatd érték-
ben — el6nydsebb helyzetbe kerill. Megmutatjuk, hogy az egymast kdvetd csoportkdrdket
tartalmazé bajnoksagok nem teljesitik a csalasbiztossag kovetelményét, amennyiben a
késdbbi csoportkdorokben kordbban jatszott mérkdzések eredményei is szdmitanak. Bizo-
nyitjuk az UEFA Bajnokok Ligaja elmult harom szezonban hasznalt kvalifikacids szabalyai-
nak manipulalhatosagat. Ismertetiink egy olyan labdartigd-mérkézést, ahol mindkét csapat
a ddntetlenben volt érdekelt, killdnben mindketten kiestek volna. Mindegyik esetben javas-
latot teszlnk egy olyan, az eredetihez minél kdzelebb alld6 mechanizmusra, mely kizérja a
manipulacié lehetéségét.

1 Bevezetés

A tarsadalmi valasztasok elméletének nevezetes eredménye a Gibbard-Satterthwaite tétel:
minden jol viselkedd, diktatormentes tarsadalmi valasztasi fliggvény manipuldlhato, azaz
talalhatd olyan szavazd, aki szamara kedvezébb eredményt érhet el, ha hazudik valés
preferenciairdl (Gibbard, 1973; Satterthwaite, 1975; magyarul Tasnadi, 2014). Mas szavak-
kal, a mechanizmus nem 0sztdnzés kompatibilis. A fogalmat az6ta szamos ter(leten alkal-
mazték. Tasnadi (2008) eredménye szerint példaul az 1990 és 2010 kozotti magyar or-
szaggy(lési valasztasokon egy partkoalicio szamara hatranyos lehetett a tagjaira leadott
tobb szavazat. Kéczy és Strobel (2009) azt mutatta meg, hogy a tudomanymetridban
hasznalt invarians modszer manipulélhato, egy foly6irat mas ujsagokra torténé potidlagos
vizsgélta olyan biralati rendszerekben, ahol két, nagymértékben kulonbozd vélemény ese-
tén szilkségessé valik egy harmadik értékelés.



A sportbajnoksagok eredményét ugyancsak rangsorolasi szabalyok hatarozzak meg
a jatékosok kozotti stratégiai interakciok kimenetelének fuggvényében. Természetesnek
tind elvaras, hogy ezek csalasbiztosak legyenek, tehat egy jatékos a jobb teljesitménye
ellenére ne kerlilhessen hatranyba, illetve megforditva, rosszabb eredmények révén ne
érhessen el garantéltan kedvezébb végso poziciot. Noha a cikkben targyalt, a valos életbdl
vett szabalyok esetén a manipulaciéra alkalmas szituacié eléfordulasanak tobbnyire cse-
kély a valoszinlisége — ha nem igy lenne, akkor nagy valésziniiséggel mér bekovetkezett
volna egy olyan botranyos esemény, amely a modszer fellilvizsgalatara készteti a dontés-
hozokat — ez elméleti szempontbdl nem csokkenti a csalasbiztossag axidmajanak fontos-
sagat.

Tobb jatékelméleti tanulmany foglalkozott azzal a problémaval, hogy egy szandékos
vereséggel novelhetd lehet a bajnoksag megnyerésének valoszinlisége (Pauly, 2014;
Vong, 2017). Kendall és Lenten (2017) olyan sporteseményeket mutat be, ahol a szaba-
lyok megvaltoztatdsa nem szandékolt kovetkezményekkel jart. Itt a manipulacié egy sz-
kebb értelmezésével foglalkozunk, amikor egy csapat biztosan, minden kérilmények kézott
jobban jar a gyengébb teljesitménnyel, a késébb lejatszandd mérkézések bizonytalansagat
teljes egészében kihagyjuk a vizsgalatbol. Valészin(ileg az elsé ilyen tanulméany Dagaev és
Sonin (2017) cikke, ahol a szerzék a parhuzamos egyenes kieséses és kdrmérkézéses
rendszerben zajlé bajnoksagok dsztonzés kompatibilitasadnak kérdését vizsgaljak. Jelen
cikk 3. fejezetében bévebben is kitériink f6 eredményiikre. A sportbajnoksagok csalasbiz-
tossaganak kérdését magyar nyelven Csatd és Petroczy (2018) targyalja.

A tanulmany mindharom fejezete valds vagy fiktiv példara épiil, amely egy sportban
alkalmazott rangsorolasi szabaly manipulalhatdsagat illusztralja. A 2. fejezet teljes egészé-
ben a sajat hozzajarulasunk, a modellt Csat6 (2018c) tartalmazza. A 3. fejezetben bemuta-
tott esetet mi talaltuk Dagaev és Sonin (2017) cikke nyomén, az elméleti hatteret Csatd
(2018d) vazolja. A 4. fejezetben targyalt mérkdzést a Kendall és Lenten (2017) tanulmany
befejezése emlitette, a furcsa szituaciéd lehetdségét megengedd feltételek feltarasa folya-
matban van.

2 Egymast kovetd csoportkoroket tartalmazoé tornak

A 11. férfi kézilabda Eurdpa-bajnokséagot 2014. januér 12. és 26. kdz6tt Danidban rendez-
tek meg. A 16 résztvev6 vélogatottat négy négyes csoportba osztotték, melyekbdl az elsé
harom csapat jutott tovabb a kdzépdonté két hatos csoportjaba. A tovabbjutok egymas
elleni mérkdzéseik eredményét tovabbvitték a kdzépdontébe, ezért arra voltak dszténdzve,
hogy olyan valogatottakkal szerepeljenek egyitt a masodik kdérben, amelyek ellen minél
jobb eredményt értek el.

A csoportkér és a kozépdonté csoportjaiban is lexikografikus elven rangsoroltak a
csapatokat, sorrendben a kévetkezé szempontok alapjan (EHF, 2014a, 9. paragrafus):



1. Tobb szerzett pont (2 jar a gy6zelemért, 1 a ddntetlenért, 0 a vereségért);

2. Tobb szerzett pont az azonos pontszdmmal allé csapatok kozott lejatszott mér-
kbzéseken;

3. Nagyobb golkilonbség az azonos pontszammal allé csapatok kdzott lejatszott
mérk6zéseken;

Tobb gél az azonos pontszammal &llé csapatok kozott lejatszott mérkbzéseken;
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5. Nagyobb gdlklldnbség az dsszes csoportmérkézésen;
6. Tobb gbl az 6sszes csoportmérkdzésen;
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Sorsolas.

1. tdblazat A 2014-es férfi kézilabda-Eurdpa-bajnokséag C csoportja az utolsé jatéknap
elétt

Helyezés Csapat G+ G- Gk Pont
1 Franciaorszag 63 55 +8 4
2 Szerbia 45 46 -1 2
3 Oroszorszag 55 60 -5 2
4 Lengyelorszag 46 48 -2 0

G+: szerzett golok, G-: kapott gélok, Gk: golkilonbség.
Az elsé harom csapat jut tovabb a kdzépddntdbe, egymas elleni eredményeiket magukkal viszik.

Forras: sajat szerkesztés

A C csoport négy résztvevdje Franciaorszag, Lengyelorszag, Oroszorszag és Szerbia
volt. Az els6 négy mérkézésen Franciaorszag legybzte Lengyelorszagot és Oroszorszagot,
Szerbia 20-19-re nyert Lengyelorszég, mig Oroszorszag 27-25-re Szerbia ellen. A csoport
allasa az utolso, 2014. januar 17-i jatéknap elétt az 1. tablazatban lathato.

Vizsgaljuk meg a lengyel csapat helyzetét a 18.00-kor kezdddé Oroszorszag elleni
mérkdzést megel6zéen. X = 1 gblos gybzelem esetén biztosan tovabbjutnak, mert vagy
megel6zik Oroszorszégot (ha Szerbia legaldbb dontetlent jatszik Franciaorszag ellen a
20.15-kor kezdéddé Gsszecsapason), vagy harom csapatnak lesz egy gy6zelme és két
veresége, igy az egymas elleni golkilonbséglk szamit, ami Lengyelorszagnal X-1, Oro-
szorszagnal 2-X, Szerbianal pedig -1, és X-1 = 0. A masik tovabbjuté X nagysagan mulik,
X < 2 esetén Oroszorszag, X = 4 esetén pedig Szerbia.

Kovetkezésképp, ha Lengyelorszag legalabb négy gollal nyer Oroszorszag ellen, ak-
kor Szerbia biztos tovabbjuto, a lengyelek két vereséggel kezdik a kézépddntét. Amennyi-



ben viszont legfeljebb kétgolos gyézelmet aratnak, francia gyézelem esetén az oroszok is
tovabbjutnak, tehat Lengyelorszag kedvezdbb helyzetbdl, egy-egy gyézelemmel és vere-
séggel indulna a kzépdontdben.

A lengyelek a mérkdzés el6tt tudhattak, nem érdemes haromnal tobb géllal nyernitik
Oroszorszag ellen. Az els6 30 percet kdvetben Lengyelorszag 10-14-es vereségre allt, a
masodik félidében azonban forditottak, sét, a 48. (21-16), az 50. (22-17) és az 52. percben
(23-18) mar ot gollal vezettek (EHF, 2014b). Az 6sszecsapas végul Lengyelorszag 24-22-
es gy6zelmével zarult!. Miutan a csoport utols6 mérkézésén a franciak megverték a szer-
beket, a lengyel stratégia sikeresnek bizonyult, az oroszok elleni gy6zelmiiket tovabbvitték
a kdzépddntdbe. Ha két gdllal tébbet dobnak, vagy ugyanennyivel kevesebbet kapnak,
tehat ,hatékonyabbak” a tdmadasban és/vagy a védekezésben, akkor viszont a franciak és
szerbek elleni vereség okan nulla ponttal jutnak a kovetkezd korbe.

A fenti manipulacié természetesen nehezen bizonyithato. A szabalyok nyilvanvaléan
nem 0sztondzték a lengyel csapatot arra, hogy minél nagyobb aranyban gy6zzenek, ezzel
pedig Szerbia rosszul jarhatott. Ehhez azonban nem volt szikség a sajat kapuba golokat
dobni, a kivant eredmény eléréséhez néhany labdakezelési figyelmetlenség, védelmi hiba
is elegenddnek bizonyulhatott.

Csatd (2018c) azonosit egy Ujabb ilyen szituaciét (a 2012-es férfi kézilabda Eurdpa-
bajnoksag D csoportjanak Szlovénia—Izland mérkézésén a szlovéneknek nyernitik kellett,
de lehetbleg harom gdlnal nem tdbbel, ami ,természetesen” sikerllt is), valamint egy ma-
tematikai modell segitségével belatja, hogy az ehhez hasonl6, egymast kdvetd csoportko-
roket tartalmazo sportbajnoksagok manipuldlhatok, ha a tovabbjuté csapatok kizarélag az
egymas elleni eredményeiket viszik tovabb a kdvetkez6 korbe. Ez elkerilhetd lenne,
amennyiben minden korabban lejatszott mérkézés szamitana vagy torlésre kertine.

A két csoportkdrds tornak viszonylag gyakoriak a kézilabdaban: 2002 éta ilyen rend-
szerben szervezik a férfi és ndi Eurdpa-bajnoksagokat, illetve a 2013-2014-es idény éta a
néi EHF Bajnokok Ligajat, az eurdpai ndi kézilabda klubcsapatok legrangosabb tornajat.
Utobbi jelentds magyar érdekeltséggel bir, négyes dont6jét a budapesti Papp Laszl6
Sportarénaban jatsszak, a 2015-2016-0s szezon kivételével Gydri Audi ETO KC részvéte-
lével, és haromszori gy6zelmével (2013-2014, 2016-2017, 2017-2018). 2003 és 2011 ko-
z6tt szintén két csoportkdrrel rendeztek 6t-6t férfi és néi kézilabda vildgbajnokségot, de a
kosarlabdaban és a roplabdaban is hasznaljak ezt a lebonyolitasi médot (Csato, 2018a).

3 UEFA Bajnokok Ligaja kvalifikicio

Az Eurépai Labdartgd-szdvetség (angolul Union of European Football Associations, UE-
FA) altal szervezett két, a tagallamok klubcsapatainak részvételével jatsz6do kupasorozat

T A mérkézés felvétele megtekinthetd a kévetkezé linken: https://www.youtube.com/watch?v=dQvEAzyBgGo
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a nagyobb presztizs(i Bajnokok Ligaja (BL) és a masodik szamu Eurépa Liga (EL). Mind-
ketté évente kerll megrendezésre, az egyes orszagokbol elére meghatarozott szamu klub-
csapat indulhat a két sorozatban az el6z6 idénybeli eredmények alapjan (kivétel Liechtens-
tein, amely, mivel nem rendez nemzeti labdarigé-bajnoksagot, csak az Eurdpa Ligaban
indithat csapatot). Példaul a BL 2017-2018-as szezonjéra az angol els6 osztalyu labdard-
go-bajnoksagbol, a Premier League-b8l az alabbiak szerint lehetett kvalifikalni (UEFA,
2017):

= Azels6, a masodik, és a harmadik helyezett a BL csoportkdrébe jut;
= A negyedik helyezett a negyedik selejtezOkdrben, a nem bajnokok aga rajatsza-
saban (play-off) jatszik egy oda-visszavagos mérkézést a csoportkorbe jutasért.

Bajnoki helyezésétdl fliggetlenlil indulasra jogosult a két kupasorozat cimvédéije: a BL
gy6ztese a csoportkérben, az EL gydztese a nem bajnokok aga rajatszasaban. Amennyi-
ben a csoportkdrben lresedés all eld, azaz a BL cimvédé bajnoki helyezésével sajat jogan
is kivivja a csoportkdros részvételt, a fennmaradé helyet az EL gyéztese kapja (UEFA,
2017, 3. paragrafus). Ez utébbi szably az, amely manipulédlhatéva teszi a kvalifikaciét.

2. tablazat A Premier League 2016-2017-es szezonjanak végeredménye

Helyezés Csapat G+ G- Gk Pont
1 Chelsea 85 33 +52 93
2 Tottenham Hotspur 86 26 +60 86
3 Manchester City 80 39 +41 78
4 Liverpool 78 42 +36 76
5 Arsenal 7 44 +33 75
6 Manchester United 54 29 +25 69

G+: szerzett golok, G-: kapott gdlok, Gk: gélkiildnbség.

A csapatok harom kiilénbdzd helyre kerlinek: a félkovér betlikkel szedettek a BL csoportkdrben indulnak,
a dolt betlisek a BL nem bajnokok aganak rajatszasaban vesznek részt, a normél betlisek pedig nem ke-
rilnek a BL-be.

Forras: sajat szerkesztés

lllusztracioként induljunk ki a Premier League 2016-2017-es szezonjanak a 2. tabla-
zatban lathaté végeredményébdl. Minden gy6zelem harom, minden déntetlen egy pontot
ért, a holtversenyeket a gélkulénbség dontétte el. Tegytik fel, hogy a Manchester City nyer-
te a BL, a Manchester United pedig az EL 2016-2017-es szezonjat (a Manchester United
valéban megnyerte az Eurdpa Ligat, a City azonban a legjobb 16 kdzott kiesett a Bajnokok
Ligajaban). Miutan a Manchester City a bajnoksagban elért harmadik helyezésével is a BL



csoportkorébe jutott, ott egy lres hely keletkezett, amit az EL cimvédé Manchester United
kapott meg.

A két manchesteri csapat egymas elleni elsé mérkdzésén, 2016. szeptember 10-én a
United 1-2-es vereséget szenvedett a Citytél hazai palyan. Nézziik meg, mi tortént volna,
ha az eredmény nem 1-2, hanem 2-1. Ekkor a Manchester United 72 ponttal valtozatlanul
hatodik, a City azonban 75 pontjaval visszacsuszik a negyedik helyre (jobb gélkiildonbsége
miatt még mindig megel6zi az Arsenalt). Tehat Premier League végeredménye alapjan a
Chelsea, a Tottenham Hotspur és a Liverpoool keriil a BL csoportkdrébe, a Manchester
City a BL cimvéddjeként szintén ott indulhat, a Manchester United viszont ehhez egy to-
vabbi parharcot kell sikerrel megvivnia a nem bajnokok aganak rajatszasaban. Vagyis a
Manchester United rosszul jart volna, ha legy6zi a Manchester Cityt, a kvalifikaciés szabaly
nem Gsztdnzés kompatibilis.

A problémat a BL csoportkdrében el6allo, a cimvédbnek jaro dres hely betoltésének
modja okozza. Az UEFA szabalyai szerint ebben az EL gy6ztese élvez prioritast, ezért ez a
csapat érdekelt az Uresedés megteremtésében, amit rosszabb teljesitménnyel is elérhet,
ha a BL gyéztessel azonos nemzeti bajnoksagban szerepel. Az esetre alkalmazhatd
Dagaev és Sonin (2017) modellje: a Premier League egy kérmérkézéses bajnoksag, a BL
és az EL végsd szakasza egyenes kieséses torna. Az elérheté dij a BL csoportkdr. Dagaev
és Sonin (2017, Proposition 3) alapjan a kvalifikacio akkor és csak akkor lesz dsztonzés
kompatibilis, ha az tresedést a kérmérkézéses bajnoksag alapjén toltik be, vagyis a BL
cimvédé Manchester City harmadik helyezettként garantalt BL csoportkérds helyét a ne-
gyedik Liverpool kapja meg.

A BL kvalifikaciés szabalyait haroméves ciklusokban rogzitik, a kdzbeesé években
csak a nemzeti bajnoksagok rangsorat frissitik klubcsapataik maltbeli teljesitményei alapjan
(ez utdbbi hatarozza meg az egyes bajnoksagok BL résztvevéinek szamat). Csaté (2018d)
megmutatja, hogy hasonl6 szituacio akkor kdvetkezhetett volna be a BL 2017-2018-as
szezonjaban - vagyis a nemzeti bajnoksagok 2016-2017-es idényében —, ha a BL és EL
gybztes egyarant az 6t leger6sebb (spanyol, német, angol, olasz, portugal,), vagy a hét
sorrendben kévetkezd (francia, orosz, ukran, belga, holland, t6rok, svaijci) bajnoksagbdl
kerdlt volna ki. A BL gy6ztes helyének betéltésében az EL cimvédé élvezett prioritast a BL
két megel6z6, 2015-2016-0s, illetve a 2016-2017-es szezonjaban is, s6t, ezekben a BL és
EL cimvédd valdéban azonos bajnoksagban (a spanyolban) szerepelt. Bar manipulacids
helyzet egyik évben sem &llt el6, a szabaly csalasbiztos valtozata bizonyos csapatokat
méshova sorolt volna be a BL kvalifikicid soran. A 2018-2019-es idénytél kezdve az EL
el6z6 évi gybztese garantalt helyet kap a BL csoportkorben, az tresedéseket pedig a hoz-

bilissé valik.
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4 Amikor egyik csapatnak sem érdemes gydzni: a segédcsoportos selejtezdk egy
problémaja

Az el6z6 két részben olyan (potencialis) mérkzéseket ismertettiink, ahol az egyik csapat
szamara nem volt optimalis a maximalis er6feszités. A kovetkezékben egy még furcsabb
példaval illusztraljuk, hogy bizonyos kortlmények kozott senkinek sem érdeke ez. Az ese-
tet Kendall és Lenten (2017) emliti egy mondatban, egy internetes forumra torténd hivatko-
zassal.

A 2016-0s U17-es labdarigd Eurépa-bajnoksagot Azerbajdzsanban jatszottak 16
csapat részvételével. A torna selejtezéjének elitkorében résztvevd 32 valogatottat nyolc
négyes csoportba osztottak, melyeket azok egy-egy résztvevéje rendezett kormérkézéses
rendszerben. A csoportokban alkalmazott rangsorolas a 2. fejezetben ismertetett szabaly
kiegészitése mddositva az aldbbiakkal (UEFA, 2015, 14. paragrafus):

= Agybzelem nem két, hanem harom pontot ér;

= 5 szempontként a 2-4. szabalyokat rekurzivan hasznaljak, azaz, amennyiben
alkalmazasukkal egy vagy tobb csapat levalaszthato a tobbirél, akkor csak az
ezutan megmaradok kozott lejatszott mérkzéseket veszik figyelembe;

= 8. szempontként, ha pontosan két csapatnak az elsé hét szerinti dsszes mutaté-
ja megegyezik, és az utolso jatéknapon jatszanak (tehat nincs tdbb mérkézé-
stik), akkor tizenegyes rugasokkal dontik el a sorrendjiket?.

3. tablazat A 2016-os U17-es labdarugd Eurépa-bajnoksag selejtezéje elitkérének 6. cso-
portja az utolsé jatéknap elétt

Helyezés Csapat G+ G- Gk Pont
1 Franciaorszag 2 0 +2 6
2 Ausztria 0 0 0 2
3 Gorogorszag 0 1 -1 1
4 Izland 0 1 -1 1

G+: szerzett golok, G-: kapott gdlok, Gk: gélkiildnbség.
Az elsé csapat tovabbjut, a masodik a segédcsoportba kertil, ahol az elsé és a harmadik helyezett ellen le-
jatszott mérkdzéseit veszik figyelembe.

Forras: sajat szerkesztés

2 &sd https://www.reddit.com/r/soccer/comments/4dbki3/theres a_bizarre_situation_in_u17_euro _2016/.

3 Azt gondolhatnank, ezt a szabalyt a gyakorlatban soha nem kell alkalmazni, ilyen szituacié el6fordulasanak valészinlisége
szinte elhanyagolhaté. Azonban éppen a 2016-os U-17-es labdariigé-Eurdpa-bajnoksag selejtezdje elitkdrének 7. csoportja-
ban igy kellett dnteni a masodik helyrsl Lengyelorszag és irorszag kdzott.
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A csoportok elsd helyezetjei biztosan tovabbjutottak, a nyolc masodik helyezett kdzll
viszont csak a hét legjobb, mert Azerbajdzsan rendezéként automatikusan résztvevé. A
csoportmasodikok rangsorat — az ugynevezett segédcsoportban — szintén lexikografikus
elven hataroztak meg az alabbi szempontokat kdvetve, a negyedik helyezett ellen jatszott
mérkdzés nélkil (UEFA, 2015, 15. paragrafus): (1) tobb szerzett pont; (2) nagyobb golki-
[6nbség; (3) tobb ragott gol; (4) alacsonyabb fegyelmi pontszam (minden sarga lap 1, min-
den piros lap 3, két sarga lapos kiallitas szintén 3 pont); (5) sorsolas.

A 6. csoport allasat a 2016. aprilis 3-i utolso jatéknap elétt a 3. tablazat mutatja. Az
els6 két jatéknapon Franciaorszag egyarant 1-0-ra nyert Gorogorszag és lIzland ellen,
utobbi két csapat pedig 0-0-as dontetlent jatszott Ausztridval. Eddigre az 6sszes tobbi
csoport befejez6dott, a segédcsoport pillanatnyilag legrosszabb csoportmasodikja Len-
gyelorszag volt, egy ponttal, valamint egy rugott és két kapott géllal, -1-es golkilénbséggel.

Vizsgaljuk meg Gorégorszag és Izland (a korabbi eredményeknek kdszdnhetéen tel-
jesen szimmetrikus) helyzetét egymas elleni mérk6zésiik elétt. A gyéztes csapatnak harom
pontja lesz, amivel elérhetd a csoport masodik helye, de ekkor a segédcsoportban éppen e
mérk6zés eredményét torlik, tehat legrosszabb csoportmasodikként (a segédcsoportban
egy ponttal, -1-es gélkllénbséggel, viszont rigott gél nélkil) kiesik. Ezzel szemben dontet-
lennél tizenegyesrugasok kovetkeznek a két csapat sorrendjének elddntésére. Amennyi-
ben Gordgorszag és Izland egyarant legalabb egy golt rig, osztrék vereség esetén ezzel a
mésodik hely is megszerezhetd, a blntetdparbaj vesztese harmadik lesz, a csoportmaso-
dik pedig - a fegyelmi pontszam kivételével — Lengyelorszéaggal azonos mutatdkkal all. Ez
is elkeriilheté egy legalabb 2-2-es ddntetlennel, vagyis Gordgorszag és lzland optimalis
stratégiaja dontetlent jatszani egymas ellen ugy, hogy legalabb két golt ragnak!

Az UEFA ddntéshozdinak azonban szerencséje volt: a parhuzamosan rendezett
Ausztria-Franciaorszag mérkézést — bar a 15. percben a franciak vezetést szereztek —
végul 2-1-re nyerték az osztrakok egy, a hosszabbitas 3. percében rugott gdllal, Izland
pedig nem ,aldozta fel” 1-0-as gy6zelmét a jatékelmélet oltaran.

A segédcsoportot tartalmazo selejtezsorozatok 0sztonzés inkompatibilitasa mar is-
mert: Dagaev-Sonin (2013) részletesen bemutatta, Dagaev-Sonin (2017) pedig emlitést
tett a 2014-es labdarlgé-vilagbajnoksag eurdpai selejtez6jének manipulalhatésagardl.
Csatd (2017a), illetve Csatd és Petroczy (2018) ugyanezt igazolta a 2018-as labdartigd
vilagbajnoksag eurdpai selejtezdjérél, Csatd (2018e) pedig megmutatta, hogy az 1996-0s
labdarigd Eurdpa-bajnoksag selejtezbjében kis hijan el6allt egy ilyen szituécio. Végul,
Csat6 (2018b) egy matematikai modellt adott ezekre a tornakra, ismertette a csalasbiztos-
sag feltételeit, és javaslatot tett egy, a manipulélhatésagot megsziinteté mechanizmusra
(lasd még Csatd és Petroczy (2018)). A megoldas a segédcsoportban figyelembe nem vett
mérkdzések anonimitdsanak megsziintetésén alapul. A 2016-0s U-17-es labdarigé Euré-
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pa-bajnoksag selejtezdje elitkdrében azonban célszerlibb lett volna a masodik helyezettek
mindharom mérk6zését megdrizni, hiszen a csoportok azonos méretliek voltak.

Az Ujdonség tehat annyi, hogy bizonyos esetekben egyik csapat sem érdekelt a sza-
mara elvileg legjobb eredmény elérésében. A pontos feltételek feltarasa tovabbi kutatast
igényel.

5 Osszefoglalas

A tanulmany harom olyan esetet vazolt, amikor egy sportban hasznalt rangsorolasi szabaly
nem teljesiti a csalashiztossag kdvetelményét. A manipulaciora alkalmas szituacio eléfor-
dulasanak ugyan tobbnyire alacsony a valdsziniisége, de egy esetleges botrany ara vélhe-
téen sokkal magasabb, mint a problémat okoz6 szabaly kijavitasanak Iényegében minima-
lis koltsége. Cikkink remélhetbleg ramutat a sportszervezetek és az akadémiai szféra
egylttmikddésének fontossagara.
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