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A T,URIZ,MU,S HELYZE'[E A__HAZ,AI TUDOMANYOS
UTANPOTLAS-NEVELES TUKREBEN: visszA- ES ELORETEKINTES

POSITION OF THE TOURISM IN THE MIRROR OF THE PHD TRAINING
IN HUNGARY: LOOKING BACK AND AHEAD

A vilag kulonb6zd egyetemein zajlé doktori képzésekben megsziiletd és rangos folydiratokban megjelené eredmények kulcs-
fontossagu szerepet toltenek be abban, hogy a turizmustudomannyal kapcsolatos diskurzus nyugvépontra jusson. Ugyan a
magyarorszagi doktori iskoldkhoz k6t6d6 turizmusorientalt kutatasok hozadékanak nemzetkozi disszeminacidja még gyermek-
cipében jar, egyre t6bb jel utal arra, hogy a tudomanyos utanpotlas-nevelés 1970-es évektdl napjainkig terjedd idészaka a hazai
turizmustudomanyban is igéretes valtozasokat, reményteljes jovOképet vetit elére. A rendszervaltozast kdvetd évek jelentds at-
alakulast hoztak a turisztikai felsGoktatasban is, gombamdd megszaporodtak a diplomat kinald intézmények, a turizmusképzés
az egyik legnépszertibb irdnnya valt a tovabbtanulni, 6nmagukat atképezni szandékozdk kérében. A boom a doktori képzést is
elérte, mivel az érintett féiskolak, egyetemek gondozta turizmus szakok akkreditaciéjahoz elengedhetetlenné valt a tudoma-
nyos fokozattal rendelkezé oktatok biztositasa. A jelen, turizmus fékuszu tanulmany kozel fél évszazadot feldlelve tekinti at a
magyarorszagi tudomanyos utanpotlas-nevelés vonatkozasait, szakaszolja és értékeli az egyes peridodusokat, kiilonés hangsulyt
fektet a 2008-2017 kozotti évtizedre. A vizsgalat a hazai és a nemzetkozi szakirodalom feldolgozasan tul alapvetéen az MTA
Konyvtaraban elérhetd kandidatusi értekezések, az Orszagos Doktori Tanacs altal mikodtetett doktori adatbazis és az MTMT-
ben rogzitett publikacidk elemzésén alapul. A tanulmany atfogé képet ad a hazai tudomanyos utanpotlas-nevelés rendszerében
turisztikai témaju disszertacio alapjan fokozatot szerzettek akadémiai szféraba valo integral6dasarol.
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The results published by prestigious journals reflecting the achievements of PhD students pursuing their studies at the vari-
ous universities of the world are crucial in settling the discourse on tourism as a science. Although the international dissemi-
nation of findings yielded by the tourism-oriented research of Hungarian doctoral schools is still in its infancy, the fact that
several generations of such scientists have been brought up since the 1970s implies promising changes and a brighter future
when it comes to the tourism sciences. The years following the political changeover brought about significant changes in
the higher education of tourism as more institutions started offering a degree in tourism. In fact, tourism became one of the
most popular subjects among both university students and persons seeking retraining. The boom reached professionals with
a PhD degree as well since in order to have their tourism major accredited, it was indispensable for universities and colleges
to employ lecturers with an academic degree. The present study describes the progress made in the education of tourism
in Hungary over a period of nearly 50 years. It evaluates each subperiod, with specific emphasis on the decade between
2007-2018. The research is based on the analysis of national and international scholarly literature, the dissertations of PhD
candidates available at the MTA library, in the database of the Hungarian Doctoral Council, as well as the publications up-
loaded to the MTMT database. The study provides a comprehensive overview of how PhD degree holders who were trained
in the Hungarian system and wrote their dissertation on a tourism-related subject have integrated into the academic sphere.
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A:urizmus napjainkra a vilaggazdasag egyik meghata-
0z06 szegmenséve valt, kozvetve a GDP 10%-at biz-
tositja, minden 11. munkahely kétddik hozza (UNWTO,
2018). A nemzetkdzi turistaérkezések szamaban évrol évre
észlelhet6 novekedés minden varakozast feliilmul, a rekor-
dok rekordokat dontenek, a 2018. évi 1,4 milliardos mutato
azonban mar a vészharang megkongatasat iranyozza eld.
A turizmus fenntarthatosagat veszélyeztetd jelenségek
koziil a nemkivanatos mértékii turizmus (overtourism)
szamos desztinacioban hiv életre a teherbiro-képesség
megOrzését célzo intézkedéseket, és gerjeszt turistaelle-
nes hangulatot (Papathanassis, 2017; Pinke-Sziva et al.,
2019). A horizontalisan és vertikalisan egyarant kiterjedo,
folyamatosan névekvé volumenii és egyre valtozatosabb
Osszetételli, motivacioju, magatartasu kereslet igényeinek
kielégitése kizarolag megfeleléen képzett munkaerd alkal-
mazasaval garantalhatd (Kovacs & Kiss, 2018). Az tigyne-
vezett totalis turizmus korszakanak turisztikai célteriiletei
a versenyképességiik meg6rzését €s erdsitését tobbek ko-
z06tt a humaneréforras-menedzsment eldtérbe helyezésével
¢érhetik el, amely stratégia feltételezi az amigy is gyakor-
latorientalt szakképzéssel és a felsdoktatassal valo egyiitt-
miikddés szorosabbra flizését (Sziva, 2012; Michalkd &
Ratz, 2019). A turisztikai tudasatadast végzo szolgaltatok a
piac munkaerével kapcsolatos elvarasainak megismerésén
¢s maradéktalan kielégitésén tilmenden a tudas termelé-
séért is felelosek, a képzési hierarchia csticsan allok pedig
a képzok képzésében és az ahhoz sziikséges tudomanyos
eredmények eldallitasaban is kozremiikdodnek (Kovats,
2012). Thomas Cook, a leicester-i baptista misszionarius,
a szervezett utazasok alapitoatyja 1841-ben nem gondol-
hatta, hogy életmiivét a Fold legkiilonbozobb szegleteiben
mitkodo egyetemeken készitett doktori (PhD) értekezések
tucatjaiban fogjak majd elemezni. A Leicester-tél minddsz-
sze 11 mérfoldre fekvé Loughborough-ban megrendezett
antialkoholista rendezvényre 1 shillingért vasarolt Cook-
kuponokeért utra kel6 parszaz ,,tomegturista” utodait ma egy
vilagmérettl, professzionalis gépezet szolgalja ki, amelynek
hatékony, ugyanakkor nem mindig zavartalan mitkodését
a tudomany univerzumaban jaratos kutatok szellemi mu-
nicidja segiti eld. A turizmuskutatas kutatdsa, vagyis az
utazassal kapcsolatos folyamatok és jelenségek vizsgalata
soran sziiletett eredmények legkiilonb6zobb szempontok
szerinti metaclemzése mara népszerii tudomanyos problé-
mava avanzsalt, a hazai és a nemzetkdzi szakirodalomban
egyarant talalkozhatunk a témaval foglalkoz6 munkakkal
(Michalké & Ratz, 2003; Tribe, 2018; Wijesinghe, 2019).

A sokoldaltian képzett turisztikai munkaerd utanpotla-
sanak allami tamogatassal torténd biztositasa Magyaror-
szagon is a turizmus huzoagazatta valasaval parhuzamo-
san keriilt a szakpolitika fésodraba (Aubert, 2000; Nemes,
2009). Amig a rendszervaltozast megel6zéen joforman a
Kereskedelmi, Vendéglatoipari és Idegenforgalmi Féiskola
(ma Budapesti Gazdasagi Egyetem) monopodliuma volt a
diploméas szakemberek képzése, addig mara 16 felsdokta-
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tasi intézmény kinalja orszagszerte a turizmus-vendéglatas
alapszak elvégzésének lehet6ségét. Mikdzben Magyaror-
szagnak a turisztikai kinalat bovitésével ¢s a szolgaltatasok
szinvonalemelésével eredményesen sikeriilt a nemzetkozi
aramlatokba becsatlakoznia, addig a lakossag jolétét nove-
16 intézkedések révén a belfoldi turizmus is megerdsodott,
ezen folyamatok ereddjeként hazank a vilag turizmusipa-
ranak élmezdényéhez tartozik (Michalko, 2012). Annak el-
lenére, hogy a munkaltatok tradicionalisan panaszkodnak
a hazai egyetemekrol, féiskolakrol kikeriild hallgatok kép-
zésének hianyossagaira, a nemzetkdzi trendekhez igazodo
rekordok eléréséhez a felsdoktatasbol a munkaerépiacra
1épdk inputjai is hozzajarulnak (Jandala, 1997, 2012; Mi-
chalko et al., 2014). Igaz, mara a turizmusképzés egykori
népszerlisége jelentdsen visszaesett (2009-ben érte el a
cstcsot, amikor 10.699 6 volt a turizmus-vendéglatas alap-
szakra jelentkezék szama), egyes budapesti képzohelyeken
(Budapesti Corvinus Egyetem, Budapesti Gazdasagi Egye-
tem) tovabbra is tuljelentkezés van'. A képzést folytato in-
tézményeknek a hallgatoi l1étszamtol fiiggetleniil is biztosi-
taniuk kell a Magyar Fels6oktatasi Akkreditacios Bizottsag
(MAB) altal el6irt mindsitettségii, vagyis PhD-fokozattal
rendelkezd oktatogardat, ami az elmult évtizedben rendki-
viili élénkiilést eredményezett a hazai tudomanyos utanpot-
las-nevelésben. Amig a rendszervaltozas el6tt elvétve akadt
turizmus témakorben kandidatusi (egyenértékii a PhD-val)
értekezést benyujto szakember, addig mara évente orszag-
szerte 8-10 turisztikai fokusza disszertaciot védenck meg.
Mivel a bolognai folyamat kdvetkezményeként a hazai PhD-
képzést elérték a tdmegesedés, erdzio kivaltasara alkalmas
hulldmai, a turizmus teriiletén is megkeriilhetetlen kérdéssé
valt a mindség. Ugyan a magyarorszagi turisztikai fels6-
oktatast szamos esetben vizsgaltak mar kiilonféle megko-
zelitések alapjan (Aubert, 2000; Michalkd, 2002; Jandala,
2010), a doktori képzés komplex értékelésére mindezidaig
nem keriilt sor. Az Orszagos Doktori Tanacs (ODT) adatba-
zisaban?® rogzitett informaciok — azok korlatozott volta elle-
nére — lehetdvé tették a 2008-2017 kozott turizmusorientalt
értekezés alapjan PhD-fokozatot szerzett kutatok sokoldala
vizsgalatat, amely szempontok ko6ziil nemzetko6zi kitekin-
tésben is ujdonsagnak szamit a témavezetés sajatossagainak
feltarasa.

A jelen, hianypo6tlo tanulmany elészor tesz kisérletet
arra, hogy torténeti attekintést nyujtson a turizmusorientalt
tudomanyos utanpotlas-nevelés magyarorszagi
helyzetérél, bemutassa a turizmus inter-, multi- ¢és
transzdiszciplinaritasabol fakado képzési sajatossagokat,
ravilagitson a témavezetok kompetenciadeficitjébol fakado
kovetkezményekre, nyomon kdvesse a PhD-fokozatot
szerzettek bekapcsolodasat az akadémiai vilagba, kiilonos
tekintettel a kutatomunkajuk folytatasara és témavezetvé
valasuk folyamatara. A tanulmany legfobb célkitiizése
a bolognai folyamatba illeszkedd turizmusorientalt
PhD-képzés magyarorszagi anomalidinak feltarasa és a
korrekciok alternativainak felvazolasa.
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Elméleti hattér

A turisztikai tudas eldallitasanak folyamatat szamos,
viszonylag jol kirajzolod6 mérfoldko és vitatott paradig-
mavaltas jellemzi. Az egyetemi szintli turizmusképzés
eurdpai megteremtésében elvitathatatlan szerepe volt a
svajci felsGoktatas két ikonikus személyiségének, Wal-
ter Hunzikernek és Kurt Krapfnak, akik igen jelentOs
elméleti munkassagukra alapoztak a tudaskdzvetités
diplomaszerzéssel parosuld 1j lehetdségét (Markos &
Kolacsek, 1961). Tankdnyviik (Hunziker & Krapf, 1942)
ma is alfaja és dmegdja a turizmustudomanyrol szolo,
elsésorban (kelet-)kozép-eurdopai diskurzusoknak (Au-
bert, 2006). Az 6 tevékenységiik révén latott 1946-ban
napvilagot a szakma legrégebbi nemzetkdzi tudomanyos
folyoirata, a The Tourist Review?, és alakult meg 1951-
ben a turizmus tudomanyos szakértéinek maig aktiv
nemzetkozi szervezete!. Tehat a XX. szazad *50-es éve-
itdl a turizmus az akadémiai vilag részévé valt, amelyet
egyrészt a turizmusspecifikus tudomanyos lapok meg-
indul6 burjanzasa’®, masrészt a legkiilonb6z6bb orienta-
cioju doktori iskolakban megsziiletett, turizmus targyu
PhD-értekezések igazolnak (Tribe & Xiao, 2011; Weiler
et al., 2012). Mikdzben a turizmus évtizedek 6ta megkér-
ddjelezhetetleniil ratért a tudomanyossag utjara, napja-
inkban is heves vita zajlik arrol, hogy 1étezik-e turizmus-
tudomany (Ritchie et al., 2008). A megismerés és a tudas
kritikai kontextusaba illesztett polémia mozgatérugdja
a John Tribe altal megtestesitett iskola azon axidomaja,
miszerint maga az a tény, hogy a kutatok az utazassal
Osszefiiggo jelenségeket egységes nomenklatiura szerint
irjak le és a tudomany eszkoztaranak felhasznalasaval
vizsgaljak, a turizmust nem emeli a tudomany szenté-
lyébe (Tribe, 2006; Xin et al., 2013). Tribe minden olyan
torekvést, amely a turizmust az inter-, a multi- vagy a
transzdiszciplinaritas kontosébe kivan oltoztetni, eluta-
sitja (Leiper, 1981; Tribe, 2000). Véleménye szerint a tu-
rizmusnak olyan erds az tizleti szférahoz valo kotddése,
annyira markans a valtozo piaci folyamatokhoz igazodo
gyakorlati jellege, hogy az gatat szab az egységesitd te-
oretikus koncepcidé megfogalmazodasanak. A turizmus-
tanulmanyok (tourism studies) ugyan hozzasegitenek a
problémak megértéséhez és kezeléséhez, de a turizmus
legfeljebb mas tudomanyok vonatkozo ismereteit beke-
belez6 ,,indiszciplina” mivoltaban értelmezhetd (Tribe,
1997). Az Ggynevezett turisztikai tudas tehat nem mas,
mint kanonizalt tudomanyoknak a turizmus jelenségével
¢és folyamataival foglalkoz6 iranyzatai, amelyek tantar-
gyiasulasa biztositja a felsGoktatasban kozvetitett, a ku-
tatasok révén folyamatosan boviild, a szakma sajatossa-
gai miatt az élethossziglani tanulast lehetévé tevo, magas
szintll ismereteket (Cuffy et al., 2012). A turizmusfold-
rajz, a turizmusmenedzsment, a turizmusmarketing, a
turizmus-gazdasagtan, a turizmuspszichologia, a turiz-

musjog, a turizmusinformatika és még hosszan sorolhat-
nank azokat az indiszciplinakat, amelyek napjainkban
¢és feltehetéen a jovoben is a formalodo (teoretizalodo)
turizmustudomany alappilléreit fogjak erésiteni (Kim &
Jeong, 2018).

Akar tudomanyként, akar ismeretteriiletként te-
kintiink magara a turizmusra, a kutatomuhelyekben,
kitiintetetten a tudomanyos utanpotlas-neveléssel fog-
lalkoz6 doktori iskolakban elkészitett PhD-értekezések
elfogadasanak legfébb kritériuma az 0j vagy ujszerii
tudomanyos eredmények megléte és azok érvényessé-
gének alatamasztasa (Pearce, 2005). A turisztikai tudas
sajatossagainak doktori értekezésekben valdo megjelené-
sét Jafari és Aaser (1988) mar tobb mint harom évtize-
de vizsgalta és a munkassagukat kovetd szerzok (Bao,
2002; Meyer-Arendt & Justice, 2002; Afifi, 2009, 2013;
Huang, 2011; Weiler et al., 2012) az 6 metodikai nyom-
dokaikon folytattak a turizmus tudomanyositasat meg-
testesité dolgozatok értékelését. Jafari és Aaser (1988)
amerikai és kanadai egyetemeken 1951 és 1986 kozott
elkészitett 157 darab, turizmusfokuszt doktori értekezés
alapjan megallapitotta, hogy a sporadikus kezdet utan a
’70-es, *80-as években folyamatosan ndvekedett az ilyen
témaju munkak eléforduldsa, amelyek leginkabb kozgaz-
dasagi, antropologiai, foldrajzi és rekreologiai szineze-
tiek voltak. 1987 és 2000 kdzott ugrasszerii novekedés
volt tapasztalhato az észak-amerikai kotédést, turizmu-
sorientalt PhD-értekezések szamaban, a 377 doktori mi
tudomanyteriileti beagyazodasa is jelentdsen kiszélese-
dett, a korabbiakhoz felzarkdzott a neveléstudomany, a
gazdalkodastudomany és a torténelem is (Meyer-Arendt
& Justice, 2002). Weiler et al. (2012) szélesebb angolszasz
perspektivaban (USA, Kanada, Ausztralia és Uj-Zéland)
végzett, idében is kiterjedtebb (1951-2010) kutatasa
megerositette az exponencialis novekedés tényét, ugyan-
akkor ramutatott a gazdasagtudomanyi megkozelitések
visszaszorulasara, tovabba 0j és tjabb tudomanyok (pél-
daul pszichologia, kdrnyezettudomanyok) eldretorésére.
Hasonlo eredményre jutottak a legkiilonbozébb foldrajzi
relacioban készitett vizsgalatok, igy Afifi (2009) egyipto-
mi kotédést, illetve az Egyesiilt Kiralysagra és frorszag-
ra fokuszalé munkadja (Afifi, 2013) és Huang (2011) kinai
helyzetfeltaro elemzése. Bao (2002) Kindban végzett,
kifejezetten a turizmusfoldrajzra koncentrald kutatasa
megallapitotta, hogy ezen a szakteriileten 1989-ben szii-
letett meg az els6 doktori értekezés, amely — a nemzetkd-
zi elézményekhez hasonléan — exponencialis ndvekedést
indukalt, a vilag turizmusanak élvonalaba is felzarkozo
orszagban a Kinai Tudomanyos Akadémian készitették a
legtobb turizmusfoldrajzi targyt PhD-disszertaciot.

A PhD-disszertaciok vizsgalata, a turizmus tudoma-

ey

a fels6oktatas-pedagogia egyik kiemelt teriilete — mind-

? Alapitas 1946, 2001-t6] Tourism Review néven az Emerald Kiado gondozza, 2017-ben Scimago Q2 besorolasu.

+ AIEST (Association Internationale D'Experts Scientifiques Du Tourisme), székhely: St. Gallen, Svajc.

5 A Scimago folyoirat-adatbazis ma 101 darab Tourism, Leisure and Hospitality Management kategoriaba sorolt Q1-Q4-es lapot tart nyilvan (letoltve

2019. marcius 15.).
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ségének értékelése szempontjabdl is lényeges. Mint arra
a fentiekben is utaltunk, a neveléstudomanyi kérdések
viszonylag koran a turizmussal kapcsolatos doktori kuta-
tasok latokorébe keriiltek, az eredmények volumenét mu-
tatja, hogy 1988-t6l a Journal of Hospitality and Tourism
Education, illetve jogel6dje®, 1992-t61 a Journal of Hos-
pitality, Leisure, Sports and Tourism Education, 2001-tol
pedig a Journal of Teaching in Travel & Tourism rend-
szeresen kozol a doktori iskolak mikodésével kapcsola-
tos irasokat. A tudomanyos utanpoétlas-nevelés mindsége
szempontjabol szamos, kulcsfontossagli probléma keriil
napirendre a fenti és mas, turisztikai targyu, illetve a tu-
rizmusnak is teret ado folyoiratokban. Ezek koziil feltét-
leniil emlitést érdemel az iskolavalasztas szempontjainak
mérlegelésére hato tényezok vizsgalata (Lee et al., 2012;
Mulet-Forteza et al., 2018), a kiilonféle hallgatéi szegmen-
sek eredményességének feltarasa (Mak et al., 1999; Bar-
nett et al., 2013), a doktori képzésben részt vevd hallgatok
publikacios szokasainak értékelése (Carr & Hayes, 2017),
a témavezetés hatékonysaganak koriil jarasa (Pansiri,
2009), a sikerteleniil zarodo képzések, a kudarcok okainak
megismerése (Deale & Lee, 2017) és végiil, de nem utolso
sorban, a PhD-vel rendelkezdk karrierutjanak feltérképe-
zése (Baum, 1998).

A modszer

A magyarorszagi tudomanyos utanpotlas-nevelés
rendszerérdl, annak miikddésérdl, anomaliairol, nemzet-
kozi illeszkedésérdl, az egyes tudomanyagak, -teriiletek
vagy éppen doktori iskolak képzési sajatossagairol sza-
mos értekezés sziiletett (Bazsa, 2002; Rona-Tas, 2003;
Beracs & Zsotér, 2013; Csernoch, 2014; Michalko & Zs6-
ka, 2016), de olyan vizsgalatra, amely egy konkrét isme-
retteriiletre fokuszalva, komplex modon, idébeli visszate-
kintést is nyujtva tarna fel a doktorra valas folyamatanak
kulestényezdit, eddig nem keriilt sor. Ebbdl kifolyolag a
jelen, hidnypo6tld tanulmany eredményeihez vezetd ut ki-
jelolésekor egyrészt épithettiink a korabbi munkak moéd-
szertanara, masrészt Uj, sok esetben innovativ metodikai
megkdzelitéseket is alkalmazni kellett.

A hazai és a nemzetkdzi szakirodalom feldolgozasara a
Budapesti Corvinus Egyetem Konyvtaraban elérhet6 on-
line folyoirat-adatbazisokat (Elsevier, Wiley, Taylor stb.),
valamint az MTA CSFK Foldrajztudomanyi Intézetének
gazdag szakkonyv- és folyoirat-gyiijteményét hasznositot-
tuk. A turizmus tudomany-rendszertani értékelését a Sci-
mago (SJR) online folyéirat-adatbazisa alapjan végeztiik
el. A jogszabalyokat a Nemzeti Jogszabalytarbol” értiik el.

Az elméleti hattér feltarasakor kdrvonalazodott, hogy
a turizmusorientalt disszertaciok vizsgalatanak mod-
szertanahoz igen tekintélyes nemzetkdzi elézmények
allnak rendelkezésre, ugyanakkor a magyarorszagi spe-
cifikumok, kiilondsen a torténeti visszatekintésbdl faka-

© Hospitality & Tourism Educator (1988-1996)
7 https:/www.njt.hu/
§1993. évi LXXX. torvény a fels6oktatasrol
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do kihivasok, valamint a témavezetok szerepének érté-
kelése nem teszi lehetdvé a metodikai arzenalok szimpla
klonozasat. Mindazonaltal két alapvetd modszertani 1é-
pés atvételére keriilt sor, az egyik a disszertaciok bibli-
ografiai adatait megbizhatoan tartalmazé adatbazis(ok)
elérése, a masik a disszertaciok turizmusorientaltsagat
alatamasztd kulcsszavas keresés. Vizsgalatunkhoz hib-
rid médszertant alkalmaztunk, amelynek kvalitativ pil-
Iére egyrészt kiilonféle adatbazisok szakértdi és kritikai
szemléletli szlirését, az informaciok rendezését, érté-
kelését, masrészt az altalunk Osszeallitott adatbazisok
egyszerli matematikai statisztikai médszerekkel torténd
kvantitativ elemzését jelentette (Horvath & Mitev, 2015;
Neulinger, 2016).

Magyarorszagon 1993-ban vezették be az angolszasz
tipust doktori (PhD) fokozatszerzés lehetdségét, azon-
ban az annak ekvivalens elézményeként értelmezhetd,
a Magyar Tudomanyos Akadémia (MTA) altal 1950-t61
gondozott tudomanyos tovabbképzési rendszer 2002-ig
atfedésben volt az 0j szisztémaval. A tudomany kandi-
datusa elnevezésii, a PhD-val jogszabalyilag® egyenér-
tekiivé tett tudomanyos fokozatot szerzettek teljes kora
elektronikus adatbazisat az MTA Konyvtar ,MTA kan-
didatusi és doktori disszertaciok (1953)” elnevezésii ka-
talogusabol értiik el. Tekintettel arra, hogy a magyaror-
szagi egyetemeken PhD-fokozatot szerzettek kozhiteles
adatbazisat a mai napig nem alakitottak ki, igy az Or-
szagos Doktori Tanacs (ODT) altal miikddtetett elekt-
ronikus feliileten elérheté informaciokat vettiik alapul.
Annak ellenére, hogy az ODT adatbazisa — serdiilé kora
ellenére — szamos gyermekbetegséggel kiizd, a Magyar
Akkreditacios Bizottsag (MAB) eljarasaiban is haszno-
sitasra keriil, ezért a rendszer 1étrehozasat és stabilizaci-
ojat koveto6 tiz év (2008-2017) adataira mar megbizhatod
(vélhetéen teljes) informacioforrasként tekintettiink®.
Adatbazisunkba tehat az 1953 és 2017 kozott sziiletett
kandidatusi és PhD-értekezések keriiltek be, elébbiek
esetében a dolgozat cime és szerzdje, utobbiaknal — eze-
ken tulmenden — a témavezetd neve, a tudomanyterii-
let és az intézmény is szerepel. Amig a vizsgalatban a
kandidatusi értekezések teljes idétartamu adatbazisa a
rendelkezésre allt, addig a PhD-értekezések esetében
csupan 2008-tol lehetett érvényes eredményeket hozéd
elemzést folytatni, az 1993 és 2007 kozotti idészak or-
szagos kitekintésben abszolute sziirke zonanak mindsiil,
errdl kizarolag a Budapesti Corvinus Egyetem Konyvta-
ranak elektronikus katalogusa segitségeével igyekeztiink
kozelité képet formalni. A turizmusorientalt disszertaci-
ok kiszlirését két 1épésben végeztiik el, el6szor a cimik-
re vonatkozoan kulcsszavas keresésre keriilt sor, amely
a turizmus magyar nyelvii nomenklatarajaban hasznalt
kifejezéseket és azok szinonimait vette csonkolassal ala-
pul (idegenforgalom, szabadidd, szalloda, turista, utazas

? Az ODT doktori adatbazis korlatja a disszertaciok cimének elgépelése a rendszerben vald rogzitéskor.
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stb.), ezt kdvetden a talalatokhoz tartozéd témavezetdkre
szlrtiink és az altaluk iranyitott tobbi értekezésre vonat-
kozoban Wjra elvégeztiik a kulcsszavas keresést (a kandi-
datusi értekezések adatbazisaban nincsenek feltiintetve
a témavezetok).

A vizsgalat komplexitasa kizarolag a 2008-2017 ko-
z06tt megvédett 96 darab, turizmusorientalt PhD-értekezés
esetében volt biztosithatd. Ehhez az ODT doktori adatba-
zisan tilmenden az MTMT feliiletén elérhetd publikaci-
0s adatokat, valamint az MTA koztestiileti informacioit
hasznositottuk'®. Az MTMT alapjan feltartuk, hogy a
doktori fokozatot szerzettek a védés évét kdvetéen milyen
publikacios aktivitast mutatnak, tovabba tetten érhetd-e
a témavezetdvel valo tarsszerzoség. A témavezetdk tudo-
manyos identifikacioja a szakteriileti kompetencia megal-
lapitasa érdekében volt kulcsfontossagu, ezt egyrészt az
ODT doktori adatbazisaban elérhetd személyi adatlapo-
kon feltiintetett kutatasi teriilet, masrészt az MTA koztes-
tiileti informacios oldalan szerepld kutatasi témak alapjan
rekonstrualtuk.

Eredmények

Adalékok a turizmus tudomanyossaganak
megitéléséhez

A turizmus tudomanyos voltarol zajlo, viszonylag sziik
korti, meglehetdsen teoretikus kontextust szakmai diskurzus
arnyalasat eldsegitendd megvizsgaltuk a nemzetkozi tudoma-
nyos kozosség altal széleskortien elfogadott értékelési rend-
szert alkalmazo Scimago folyoirat-adatbazis turizmusorien-
talt kiadvanyainak témateriileti és témakategoriai kotodését.
A vizsgalat idopontjaban' 101 darab Tourism, Leisure and
Hospitality Management témakategoriaju folyoirat szerepel
a Scimago adatbazisaban (ebbdl 74 darab a Web of Science
altal is indexalt), amelyek koziil 91 db Q1-Q4 mindsitéssel
rendelkezik, 23 darab a Q1 kategériaba tartozo kiadvany. An-
nak érdekében, hogy a turizmus tudomanyos beagyazodasa-
nak sajatossagait értékelhessiik, a legnagyobb presztizsti (Q1)
turizmusorientalt folyoiratok vonatkozasaban feltartuk, hogy
mely témateriiletek és témakategoriak fogadjak be sajat szak-
mai kérnyezetiikbe a 23 kiadvanyt (1. tablazat).

sz

sitésu folyoiratok mas témakategoéridkban valé megjelenése, 2017

Social Sciences

Témateriilet Témakategoria Folyéirat*

Strategy and Management (1); (5); (7); (22)
Business, Management and Accounting (miscellaneous) (7)
Management Information Systems (14)

Business., Management and Marketing (14); (15); (18)

Accounting Business and International Management (15)
Organizational Behavior and Human Resource Management (15)

Arts and Humanities Arts and Humanities (miscellaneous) (23)
Development (1 (3); (16)
Transportation (1); (2)

Geography, Planning and Development

(2): (6); (8); (10); (11); (12); (20);
23

Education 4)
Sociology and Political Science (16)
Urban Studies (16); (23)
Cultural Studies (23)
Decision Sciences Management Science and Operations Research (15)
Health Professions Sport Science (15); (22)
Agricultural and Biological Sciences | Forestry (10)
. . Environmental Science (miscellaneous) (10)
Environmental Science -
Nature and Landscape Conservation (11)

Forras: https://www.scimagojr.com/ (letdltve: 2019. februar 05)

* A Tourism, Leisure and Hospitality Management témakategdria Q1-es folydiratai (rangszam): Tourism Management (1); Jour-
nal of Travel Research (2); Annals of Tourism Research (3); Journal of Hospitality and Tourism Research (4); International Journal
of Hospitality Management (5); Journal of Sustainable Tourism (6); Journal of Service Management (7); Current Issues in Tour-
ism (8); International Journal of Contemporary Hospitality Management (9); Applied Geography (10); International Journal of
Tourism Research (11); Tourism Geographies (12); Cornell Hospitality Quarterly (13); Journal of Hospitality Marketing and Mana-
gement (14); Sport Management Review (15); Cities (16); Journal of Hospitality and Tourism Management (17); Journal of Travel
and Tourism Marketing (18); Journal of Vacation Marketing (19); Leisure Studies (20); Tourism Management Perspectives (21);
European Sport Management Quarterly (22); Space and Culture (23).

1 Az MTMT korlatja, hogy nem minden tétel ,,Admin lattamozott”, tehat azok hitelessége nem feltétleniil garantalt. Az MTA koztestiileti adatbazis
korlatja az elhunyt témavezetékre vonatkozo egységes szerkezetii informaciok elérhetetlensége.
' Let6ltve 2019. marcius 15.
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A Scimago folyoirat-adatbazisban kdzzétett informaciok
szerint a legmagasabb mindsitettségii (Q1) turizmusorientalt
kiadvanyok 7 nagyobb témateriilethez, azon beliil 19 téma-
kategoridhoz tartoznak (az ezt bemutatd 1. tablazatban és a
szoveges elemzés soran szandékosan az angol nyelvii megne-
vezést hasznaljuk, nehogy a forditas soran a szaktudomanyos
értékelést befolyasolod informaciok vesszenek el). A turizmus
két markans témateriiletet 6lel fel, az egyik a Business, Mana-
gement and Accounting, amasik a Social Sciences. El6bbiben
a Strategy and Management és a Marketing, utobbiban a Ge-
ography, Planning and Development a legtobb folyodiratot in-
dexalo témakategoria. A turizmus tudomanyos elismertségét
¢s sokszinliségét reprezentalo 1. tablazat ramutat arra, hogy
mikdzben alapvetden iizleti tudomanykeént szemléljiik a turiz-
must, addig a természet- és a tarsadalomtudomanyok kozotti
hidat képviselé geografia is megkiilonboztetett figyelemmel
van iranta, de az egészség- vagy a kornyezettudomany is ma-
gaénak vallhat egyes turizmusorientalt folyoiratokat.

Turizmusorientalt tudomanyos mindsitések
Magyarorszagon — a hosszu alapozas

A héskor kandidatusai (1973-1998)

A magyarorszagi tudomanyos mindsités rendszere 1950
¢és 1993 kozott alapvetden a szovjet modellt kovette, amely-
ben — az egyszerUsitett eljarassal megszerzett fokozatok
kivételével — 1j tudomanyos eredményeket tartalmazo, bi-
ralobizottsag elétt megvédett értekezés alapjan lehetett a
tudomany kandidatusa cimet elnyerni (Kozari, 2015)". Az
MTA Konyvtara 6rzi az 1953 utdn megvédett kandidatusi
értekezéseket, igy az online modon elérhetd katalogusbol
viszonylag pontos kép rajzolhat6 a turizmusorientalt mun-
kakrol. A kandidatusi disszertaciok mintegy fél évszazados
torténetében minddssze 11 turizmusorientalt értekezés latott
napvilagot, az elsét 1973-ban, az akkor minddssze 34 éves
kozgazdasz, Czeglédi Jozsef nyujtotta be, az utolsokat 1997-
ben Gyuricza Laszl6 és Michalko Gabor. A megszerzett kan-
didatusi fokozatok alapvetGen a kozgazdasagtudomanyban'
és a foldrajztudomanyban' benyfjtott értekezések alapjan
keriiltek kiadasra, de sziiletett politika-'> és mezdgazdasagi
tudomanyi'® k6t6désti munka is. A turizmusorientalt kandi-
datusi értekezések szinte fele-fele aranyban keriiltek benyj-
tasra a rendszervaltozas el6tt, illetve azt kévetden, a turizmus
sz azonban csak az 1990 utan készitett munkak cimében
bukkan fel, alapvetéen azonban az idegenforgalom kifejezés
a dominans. A vizsgalt értekezések cime arra utal, hogy a
magyarorszagi turizmustudomany hdskoraban a turisztikai
tudast korszertien megujito, atfogd, mar-mar transzdiszcipli-
naris monografiak alapjan lehetett a PhD-vel késébb egyen-
értekiive tett tudomanyos fokozatot szerezni.
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Az elsé PhD-s ,,nagy” generacio (1999-2007)

A tudomany kandidatusa fokozat kivezetése és a PhD
bevezetése kozotti atmeneti idészakban — bizonyos feltételek
teljesitése mellett — ugyan lehet6ség volt az egyetemi (kis)
doktori cimet PhD-va felmindsiteni, de err6l nem all ren-
delkezésre semmilyen kozponti adatbazis (mindazonaltal
a szerzOnek nincs tudomasa arrol, hogy a turizmus téma-
jaban ilyen eljarasra sor keriilt volna). A regularis doktori
képzéshez kotddo, turizmusorientalt disszertaciok alapjan
megszerzett PhD-fokozatok 1993 és 2007 kozotti szamba-
vétele csakugyan jelentds akadalyokba iitkdzik, mivel barki
szamara elérhetd, szervezett modon épitett és karbantartott,
egységes adatbazis erre az idGszakra sem létezik. Ebbdl a
ténybdl kiindulva pilot jelleggel kisérletet tettiink arra, hogy
az egyik legintenzivebb doktori képzést folytatott mithely-
ben, a Budapesti Corvinus Egyetem jogeldd intézményei-
ben megvédett PhD-disszertaciokat vegyiik gorcsé ala. A
az egyetem levéltaranak mélyére helyezte a vizsgalt idészak
iratanyagat, egyediil a doktori anyakdnyv all rendelkezésre,
abban azonban nem tartjak nyilvan a megvédett értekezések
cimét. gy a konyvtari katalogus maradt az egyetlen jarhato
ut a turizmusorientalt PhD-értekezések megismerésére. Az
Egyetemi Konyvtarban kiilon allomanyba (Corvinus Dok-
tori Disszertaciok) rendezetten kereshetok a PhD-fokozat
megszerzése érdekében készitett munkak, azonban itt csak
az elektronikusan is feltoltottek érhetdk el. 1999-es datum-
mal szerepel Ratz Tamara és Puczké Laszlo, Gazdalkodasta-
ni Doktori Iskolahoz benyujtott értekezése, 2007-es Sz6llés
Péter Szociologia Doktori Iskolahoz kotéd6 munkaja. Tekint-
ve, hogy a jelen tanulmany szerzdjének biztos tudomasa volt
arrol, hogy ennél nagyobb szamban védtek turizmusorientalt
PhD-értekezéseket a Budapesti Corvinus Egyetem jogeléd
intézményeiben, igy az altalanos, minden tételt tartalmazo
kataloguson keresztiil jutottunk el a ,,kapcsolodd cim” alatt
rogzitett ,,Ph.D. értekezések a Budapesti Kozgazdasagtudo-
ményi és Allamigazgatasi Egyetemen” fiilhoz, amely mar
b6vebb keresést tett lehet6vé. fgy bukkantunk ra Jancsik
Andras 2001-es PhD-értekezésének legfontosabb bibliogra-
fiai adatait tartalmazo cédulara (amelyen azonban a dokto-
ri iskola neve nem szerepel, de vélhetden Gazdalkodastani
kotddést). Sajnos ez az adatbazis sem volt elegendd az elsé
PhD-s generaciéo minden tagjanak megismeréséhez, mert a
meélyebb vizsgalat soran kideriilt, egy kozismert turisztikai
szakember 1999-ben kiadott PhD-fokozatat megalapozo
disszertacidjanak nincs nyoma a Corvinus konyvtaraban. A
fenti pilot elemzés ravilagitott arra, hogy az 19992007 ko-
z0Ott magyarorszagi egyetemeken benyujtott turizmusorien-
talt PhD-értekezések teljes kort feltarasa milyen modszerta-
ni nehézségekbe iitkdzik, ugyanakkor alatamasztasra kertilt

12 Annak ellenére, hogy az 1993. évi felsGoktatasi torvény altal bevezetésre keriilt az egyetemek altal adomanyozhato PhD-fokozat, az MTA Doktori

Tanacsa bizonyos feltételek megléte esetén egészen 1997-ig befogadott kandidatusi értekezéseket, ezekben az eljarasokban 2002-ben adtak ki az utolso

tudomany kandidatusa fokozatot (Kozari Monika, az MTA Doktori Tanacs Titkarsaga szakmai tanacsaddjanak szives szobeli tajékoztatasa alapjan).
13 Czeglédi Jozsef (1973), Tasnadi Jozsef (1990), Jandala Csilla, Lengyel Marton (tarsszerzds értekezés 1991), Juhasz Lasz1o (1991)
14Szigeti Ern (1974), Gertig Béla (1982), Kertész Adam (1985), Gyuricza Lasz16 (1997), Michalké Gabor (1997)

15 Beszteri Béla (1983)
16Balog Agnes (1996)
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az alcimben szerepld szakértdi értékelés, miszerint a néhai
Lengyel Marton fémjelezte ,,kdzgazos” miithelybdl ebben az
idészakban keriiltek ki azok az oktatok-kutatok, akik napja-
ink turisztikai felsdoktatasanak is meghatarozo szakemberei.

Tomegesedd turizmus PhD-képzés
Magyarorszagon (2008-2017)

A volumenndvekedés intézményi és terileti sajatossagai
Az ODT adatbazisa szerint 2008 és 2017 kozott Magyar-
orszagon 96 fo szerzett turizmusorientalt értekezés alapjan
PhD-fokozatot, vagyis a hazai egyetemek évente atlagosan
9,6 esetben allitottak ki doktori oklevelet turizmus kontextusu
kutatasra épité munka sikeres védését kovetéen. Ez a szam az
1973 és 1997 kozott benyujtott 11 darab kandidatusi érteke-
z¢€s alapjan szamolt éves atlagos mutatohoz (2,2) viszonyitva
egyrészt nagyfoku érdeklédésre, masrészt tomegesedésre utal.
Amig 2008-ban 6 {6 szerzett turizmusos értekezéssel PhD-fo-
kozatot, addig 2016-ban mar 14 6, a tiz évre szamolt trend
meredeken novekvo. A kiadott oklevelek intézményi kotodé-
sét vizsgalva egyértelmil a Pécsi Tudomanyegyetem (36,5%)
¢és a Szent Istvan Egyetem (14,6%) dominancidja, amig a do-
bogo legfelsé fokain allo két egyetem egyiittvéve 51,1%-at
adja a kibocsatasoknak, addig a mogottiik 1évo tiz intézmény
48,9%-on osztozik. Ezzel 6sszefiiggésben a turizmusorientalt
értekezések nagyrészt a vidéki egyetemekhez kotddnek, a két
fovarosi intézményben (Corvinus, ELTE) megvédett turizmu-
sos PhD-disszertaciok aranya (11,1%) meglehetdsen szerény.

Vak vezet vilagtalant?

Vizsgalatunk szempontjabol kulcsfontossagti probléma-
ként meriilt fel a turizmus kontextust kutatasokra épiild, az
eltdmegesedés jeleit mutatod doktori képzések témavezetése.
Mivel ilyen aspektusi megkozelitést a korabban sziiletett
nemzetk6zi munkak sem tartalmaztak, ezért modszertani
hungarikumként az MTA koztestiileti adatbazisaban elérhe-
t0, a hivatal és maguk a témavezetdk altal megadott infor-
maciokat vettiik alapul. Egyrészt azt vizsgaltuk, hogy mi a

témavezetok tudomanyteriileti identifikacioja, vagyis melyik
akadémiai tudomanyos bizottsaghoz tartoznak, masrészt fel-
tartuk, hogy a turizmus sajat kozlésiik szerint a kutatasi té-
maik koz¢ tartozik-e vagy sem. A 2008 és 2017 kozotti 96 si-
keres fokozatszerzés mogott 50 témavezetd allt, ami az ODT
rendszerében 81,57 témavezetés rogzitését eredményezte.
37,5 témavezetés esetében a témavezetd a Tarsadalom-fold-
rajzi Tudomanyos Bizottsaghoz volt koztestiileti tagként re-
gisztralva, ezt 9,5 témavezetéssel a Gazdalkodastudomanyi
Bizottsag kovette, a képzeletbeli dobogora az Agrar-kozgaz-
dasagi Tudomanyos Bizottsag fért fel 7,5 témavezetéssel, a
maradék 27 témavezetésen 19 kiilonb6z6 akadémiai szakte-
riilethez tartozo témavezetd osztozott. A vizsgalt idészakban
témavezetdként lathatoan a foldrajztudomany jeles képvise-
161 segitették legintenzivebben a turizmusorientalt PhD-érte-
kezések elkészitését, ugyanakkor rendkiviil széles az az aka-
démiai paletta, ahonnan a tobbi témavezetd verbuvalodott.
Az a tény, hogy talalkozhatunk az épitészetet, az erdészetet,
az operaciokutatast vagy éppen a klinikai tudomanyokat mi-
veld témavezetdkkel, egyrészt a turizmus multidiszciplinari-
tasat (indiszciplina mivoltat) mutatja, masrészt ravilagit arra,
hogy gyakorlatilag barmely diszciplina képviseldjére ra le-
hetett bizni egy turizmus kontextusu PhD-értekezés témave-
zetését. Ezt latszik megerdsiteni az a tény, hogy az 50 téma-
vezetd 80%-anak a turizmus nem tartozik a kutatasi témai
koz¢, a maradék 20% tobbsége pedig tarsadalom-foldrajzos.

Iskolateremtdk

Egy évtized elegend6 id6tav ahhoz, hogy viszonylag mar-
kansan kirajzolodjanak azok a mithelyek, azok az iskolaterem-
t6 személyiségek, akik meghatarozo szerepet jatszanak (jat-
szottak) a turizmusorientalt PhD-értekezések elkésziilésében.
A vizsgalt idoszakban az 6tven témavezetd 76%-nal mindosz-
sze 1 darab'® témavezetést regisztraltunk, vagyis a mintaba
keriilt oktatok-kutatok jelentds tobbsége rendszeresen nem
miikddik kdzre turizmus kontextusu értekezés iranyitasaban.

A legintenzivebb témavezetdk, a legtdbb sikeres té-
mavezetést magukénak tudok koziil kiemelendé Aubert

2. tablazat A turizmusorientalt PhD-disszertaciok legsikeresebb témavezetdi, 2008-2017*

Név MTA Kkoztestiileti tagsag Sikeres témavezetés szama
Aubert Antal Téarsadalom-foldrajzi Tudomanyos Bizottsag 11
Szabo Géza Tarsadalom-foldrajzi Tudomanyos Bizottsag 5
David Lorant Tarsadalom-f6ldrajzi Tudomanyos Bizottsag 4,5
Michalkoé Gabor Tarsadalom-foldrajzi Tudomanyos Bizottsag 4,5
Toth Jozsef Téarsadalom-foldrajzi Tudoményos Bizottsag 3,5
Gyuricza Laszld Tarsadalom-f6ldrajzi Tudomanyos Bizottsag 3
Pet6 Karoly Agrar-kozgazdasagi Tudomanyos Bizottsag 2
Lehota Jozsef Agrar-kozgazdasagi Tudomanyos Bizottsag 2
Kuczi Tibor Szocioldgiai Tudomdnyos Bizottsag 2
Rechnitzer Janos Regionalis Tudomanyok Bizottsaga 1,5
Kocsondi Jozsef Agrar-kozgazdasagi Tudomanyos Bizottsag 1,5
Ablonczyné Mihalyka Livia Nyelvtudomanyi Bizottsag 1,5

Forras: MTA, ODT, * a tdblazat az 1-nél tobb témavezetéssel rendelkezéket mutatja be

7 A rendszer engedi a f¢ (0,5) témavezetést is, igy el6fordul, hogy egyes védések mogott 2 témavezetd all, akik nem ugyanahhoz az akadémiai tudoma-

nyos bizottsaghoz tartoznak.
'8 Mint az el6bbiekben mar utaltunk ra, ez lehet két fél (0,5) is.
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Antal (11), Szabé Géza (5), David Lorant és Michalko
Gabor (4,5-4,5) eddigi tevékenysége, akik kivétel nélkiil
tarsadalom-foldrajzos akadémiai affiliacioval rendelkez-
nek (2. tablazat). Az egynél tobb témavezetést ellatottak
csoportjaban taldlkozhatunk még agrarkdzgazdaszok-
kal, szociologussal, regionalis, valamint nyelvtudomanyi
szakemberrel is. Megallapithato, hogy az egykor turiz-
musorientalt kandidatusi fokozatot szerzettek koziil két
oktato-kutatd (Gyuricza Laszlo és Michalkd Gabor) is a
legsikeresebb témavezetok kozott talalhato, ugyanakkor
az els6 ,,nagy” PhD-s generaciobol egyetlen olyan kol-
léga sincs, aki 2007-2018 kozott egynél tobb témaveze-
tést latott volna el. Az iskolateremtésnek a mennyiségi
mutatok mellett igen fontos kritériuma a témavezetd €s
a PhD-hallgaté kozos publikacios aktivitasa, amely a
kutat6i létre valo sikeres szocializacid folyamatanak is
lényeges tényezdje. Az MTMT és az ODT adatbazisa
szerint a vizsgalt idészak soran a témavezetések 60%-
aban az egyiittmiikodés egyaltalan nem eredményezett
kozos publikaciot, 30%-aban csak a tudomanyos fokozat
megszerzésének évéig (azt is beleértve) sziilettek a hall-
gatd és a témavezetd tarsszerzoségével tanulmanyok. A
tarsszerzés publikacidkat eredményezd egyiittmiikodés
az esetek 74,4%-aban csak a védés évéig tartott. Példaér-
tékii Aubert Antal, a Pécsi Tudomanyegyetem professzo-
ranak gyakorlata, aki a 2010-ben PhD-fokozatot szerzett
Jonas-Berki Monikaval a védést megel6zo és az azt ko-
vetd idészakban 41 tarsszerzds publikaciot jegyez.

Tuddslét

Tekintettel arra, hogy a doktori képzés legfontosabb
feladata a tudomanyos utanpdtlas-nevelés biztositasa, igy
kulcsfontossagli szerepe van a PhD-fokozatot szerzett
hallgatok oktatoi-kutatoi palyan (az akadémiai szféraban)
torténd megtartasanak. Mivel jelenleg nem mitkddik a tu-
domanyos palyakdvetés rendszere, ezért az MTMT-ben
fellelheté publikacios aktivitas és az MTA koztestiileti
adatbazisa alapjan tudjuk értékelni a PhD-oklevél meg-
szerzését kovetd idGszakot. A turizmusorientalt PhD-ér-
tekezés alapjan 2008 és 2017 kozott tudomanyos fokozatot
szerzettek 75%-a nem lépett be az MTA koztestiiletébe.
A koztestiileti tagga vald 24 turizmusos doktoralt koziil
11 f6 a Tarsadalom-foldrajzi Tudomanyos Bizottsag, 4 {6
a Gazdalkodastudomanyi Bizottsag égisze alatt tevékeny-
kedik. Ennél sokkal kedvezébb mutatokkal talalkozha-
tunk az MTMT aktivitas vonatkozasaban, amelyhez hoz-
zajarul, hogy a koztestiileti tagsag onkéntes, azonban az
MTMT karbantartasa a fokozatszerzést kovetd karrierpa-
lya megkeriilhetetlen eleme. Az adatbazis Iétrehozasanak
idopontjaban" a vizsgalatba vont turizmusos doktoraltak
67%-a a védést kovetd évtdl folyamatosan rogzitette pub-
likacioinak bibliografidjat az MTMT-ben, 16%-a legfel-
jebb hat évig volt e tekintetben aktiv, 17%-a egyaltalan
nem jelzett publikaciot a védést kovetden, illetve nem is
rendelkezik MTMT-feliilettel. A tudoslét egyik attributu-
ma a kutatasi eredményeket tiikr6z6 publikaciok szama és
azok mindsége, igy az MTMT-adatbazisukat karbantartok
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munkassaga viszonylag jol mérhet6. A PhD-fokozat meg-
szerzésétol eltelt id6 forditottan aranyos az MTMT-ben
rogzitett publikaciok szdmaval, minél régebben doktoralt
valaki, annal tobb tudomanyos kézleménnyel rendelkezik.
A nemzetkozi szakfolyodiratokban megjelent publikaciok-
ra azonban nem igaz a fenti axioma, mert annak szama
a vizsgalt idészakban viszonylag kiegyenlitett, inkabb az
utobbi években doktoraltak esetében észlelhetd magasabb
aktivitas (ennek hatterében tobbek kozott a felsdoktatasi
intézmények nemzetkoziesedése htizodhat). A 2008 és
2017 kozott turizmusorientalt PhD-értekezés alapjan fo-
kozatot szerzettek és az MTMT-adatbazisukat folyama-
tosan karbantartok 26,6%-a nem rendelkezik nemzetkdzi
szakfolyoiratban megjelent tudomanyos kozleménnyel,
32,8%-uk nevéhez pedig minddssze egy darab ilyen pub-
likacio kotodik.

Uj generaci6 sziiletik

A pedagogus palya egyik 6romteli momentuma, amikor
a tanitvany kollégava valik. Az eredményesen zaruld dok-
tori képzést kovetden is megnyilik a lehetdség arra, hogy az
egykori PhD-hallgato volt témavezetdjének munkatarsava
avanzsaljon és akar ugyanabban, akar egy masik intézmény-
ben folytatodjék az egyiittmiikodés. A turizmusorientalt
PhD-értekezés alapjan fokozatot szerzetteknek a felsdokta-
tasba, azon beliil a doktori képzésbe torténd bekapcsolodasat
az ODT adatbazisa mellett az egyes intézményi honlapokon
szereplé informaciok alapjan vizsgalhatjuk (utobbit nyilvan
csak bizonyos korlatok tudomasul vételével). A vizsgalt id6-
szakon beliil doktoraltaknak a 68%-aval kapcsolatban nem
talaltunk arra utalo informaciot, hogy jelen lennének a tu-
risztikai fels6oktatasban, 32%-uk az anyaintézmény, illetve
mas magyarorszagi egyetem, féiskola munkatarsa. A Pannon
Egyetem alkalmazza legnagyobb aranyban (10 végzettbol 5
f6) az ott doktoralt turizmusosokat, a befogado intézmények
kozott a Budapesti Gazdasagi Egyetem (4 £6), a Budapesti
Metropolitan Egyetem és a Pannon Egyetem (3-3 {6) emli-
tendd. A Pécsi Tudomanyegyetemen fokozatot szerzett 35 f6
koziil minddssze 1 16 keriilt az intézményben alkalmazas-
ra, azonban 7 f6 mas egyetem, fOiskola oktatdja, kutatoja. A
doktori képzésbe a végzettek mindossze 14%-a kapcsolodott
be, 8 6 témavezetdi, 5 {6 témakiirdi, oktatéi mindségeében.
A témavezetéve valas atlagos kivarasi ideje 4,2 év, vagyis a
fokozatszerzést kovetden ennyi ido telt el, amig a mintaban
szereploket az illetékes doktori iskola hivatalosan kinevezte
a doktoranduszok munkajanak iranyitasara. A mar tobb kon-
textusban is emlitett Aubert Antal rendelkezik a legtobb (3
f6) olyan, turizmusbol doktoralttal, akik maguk is témaveze-
tove valtak, igaz, a viszonylag rovid idészak nem tette lehetd-
vé, hogy a mester egykori doktoranduszainak tanitvanyait is
a fokozatot szerzettek kozott emlithessiik.

Kovetkeztetések

A turisztikai felsGoktatas human eréforrasanak bizto-
sitasa és a turizmus-vendéglatas alapképzési, valamint a
turizmus-menedzsment mesterszak akkreditacids elvara-
sainak teljesitése az elkovetkezenddkben is 0sztonzoleg
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fog hatni a turizmus fokuszu doktori képzésre. A prog-
nosztizalhaté ujabb szakinditasok és a PhD-fokozattal
nem rendelkezé mesteroktatok, oraadok, tanacsadok, a
gyakorlat legkiilonbozobb teriiletein dolgozo szakemberek
doktori képzésbe torténd becsatornazasa tovabb novelhe-
ti a turizmusorientalt doktori értekezések elkészitéséhez
sziikséges ismeretek kozvetitése, illetve az abban kozre-
mikodok iranti igényt. Mindezen folyamatok egy olyan
tamogato szakpolitikai kdrnyezetben zajlanak, amelyben
a turizmusfejlesztés és a tudomanyos utanpotlas-nevelés
bévitése egyarant prioritast élvez. A 2008 és 2017 kdzott
turizmusorientalt doktori értekezés alapjan PhD-fokoza-
tot szerzettek vizsgalata soran feltart anomalidk orvoslasa
megkeriilhetetlen feladat. A doktori képzésben kozremii-
kddo intézményeknek
- egyrészt 0sztondzni kell, hogy a végezettek:
» aturisztikai felséoktatasban helyezkedjenek el,
* bekapcsolodjanak az akadémiai kozéletbe, az MTA
koztestiileti tagjava valjanak,
* meglrizzék publikacios aktivitasukat, azt a nem-
zetkozi dimenzidban erdsitsék,
* id6vel maguk is témavezetové valjanak,
- masrészt torekedni kell arra, hogy a témavezetok:
* nagyobb aranyban keriiljenek ki a gazdasagtudo-
manyokat képviselok koziil,
» intenzivebben kapcsolodjanak be turisztikai téma-
ju kutatasokba,
» noveljék a doktoranduszukkal tarsszerzds publika-
cidjuk volumenét.

Annak érdekében, hogy a turizmusorientalt tudomanyos
utanpotlas-nevelésben 2008 ota észlelt kedvezdtlen trendek
mihamarabb modosuljanak, a fenti pontok tobbségében ér-
demi valtozasoknak kell bekovetkeznie. Erre elsdsorban az
érintett doktori iskolakon beliili szemléletvaltas, szerveze-
ti, személyi megujulas, nemzetkdziesedés, masodsorban a
tanszékekkel, intézetekkel, karokkal, az akadémiai szféra
kiilonb6z6 mithelyeivel és az tlizleti vilaggal vald szorosabb
kutatasi egyiittmiikodés révén kertilhet sor.

A tanulmanyban azonositott problémak mieldbbi ke-
zelésén tuilmenden a magyarorszagi turizmusorientalt
doktori képzés mindségének jovobeli fejlesztését szol-
galna egyrészt egy atfogo kvalitativ vizsgalat, masrészt a
hazai doktori iskolak vezetbire, a témavezetokre, a foko-
zatot szerzettekre, valamint a tagabb akadémiai és szak-
mai iranyitasi kdrnyezetre kiterjedd vizsgalat fokuszaba
alapvetéen a képzések versenyképességének erdsitése, a
veégzettek kivalosaganak fokozasa keriilne. Ezzel parhuza-
mosan a témavezetés korabban kevesebb hangsulyt kapo
kérdéskoret (kiilondsen a kompetencia és a hallgatokkal
vald kooperacio), valamint a turizmuskutatoi életpalya
sajatossagait nemzetkdzi Osszehasonlitasban célszerii
feltarni. A jovobeli vizsgalatok varhato eredményei lehe-
tdséget teremtenek arra, hogy a komplex magyarorszagi
helyzetkép legalabb kozép-europai kontextusba helyezett
felvazolasaval arnyaltabba valhasson a turizmustudo-
many megitélése.
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Az itt kdzolt megallapitasok a hazai gazdalkodastudo-
manyi felsdoktatas korifeusainak 1atokorbovitését is szol-
galjak, mindazon tudomanymenedzseréét, akiknek donté-
sei, dontés-elokészitd 1épései befolyast gyakorolhatnak a
doktori képzésre. A tudomany vilagaban létrejovo 1) ered-
mények ma mar természetes modon épiilnek be az tizleti
¢let mindennapjaiba, a doktoranduszok, a hivatasszertien
kutaté 0j generacio tagjai képesek a legfrissebb szemmel
¢és fejjel gondolkodva kreativ, innovativ meglatasokkal
segiteni akar a profitorientalt, akar a nonprofit szférat. A
GDP kozel 10%-at ado6 turizmusipar nemcsak az alap- és
mesterképzésben végzetteknek kinal elhelyezkedési lehe-
tdséget, hanem egyre nagyobb igény jelentkezik a fejlesz-
tés, tanacsadas, igazgatas teriiletén is kutatasokat végzo
s iranyitd szakemberekre. A turisztikai agazat verseny-
képességének a fenntarthatésagot szem el6tt tartd erdsi-
tésében valo aktiv kozremiikodés a magyarorszagi dokto-
ri iskolakban tudomanyos fokozatot szerzettek szamara is
kihivasokkal teli terep. A turizmustudomany fejlédésének
tovabbra is egyik kulcsfontossagu kérdése a gyakorlat
diszciplina-teremtd teoretizalhatosaga, a jelen tanulmany-
ban feltart eredmények ezt a célt szolgaljak.
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