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RL ISKOLA ES AZ ELET:

A MAGYAR MAKROOKONOMIAI
FELSOOKTATAS HELYZETE

HOzZASZOLAS BARCZY PETER CIKKEHEZ

Non scholae, sed vitae discimus - nem az iskolanak,
hanem az életnek tanulunk - mondja a régi latin koz-
mondas, amelyre oly sokszor figyelmeztettek tanéa-
raim, akikre ezért - és masért is - nagy szeretettel
emlékszem vissza ma is. Ennek el6feltétele azonban,
hogy non scholae sed vitae docemus - vagyis nem az
iskolanak, hanem az életnek tanitunk, vagy legalabbis
kellene tanitanunk. Barczy Péter e folyoirat 2004 de-
cemberi szdméaban tette kozzé ,,A 'TABLA-BLA’
jovoéje” c. cikkét (Barczy, 2004), amelyben azt allitja,
hogy non vitae, sed scholae docemus, tehat nem az
életnek, hanem az iskolanak tanitunk. Olyasmit ir te-
hat, hogy a gazdasdgi fOiskoldk és egyetemek els6
éves mikrookonomiai targyainak oktatasa életidegen-
né és ezzel dncéliva valt, és nem alapozza meg meg-
feleléen a hallgatdk életpalyajat, s6t még a kés6bbi
tanévekben folyé oktatast sem. Allitasaival - néhany
masodlagos fontossagu részlett6l eltekintve - a legtel-
jesebb mértékben egyetértek, és Ugy latom, hogy a
makrodkondmia oktatasanak helyzete ugyanaz, mint
szermte a mikrodkonomiaé. Ezért itt az & fejtegetéseit
a makrodkondémiai oktatas problémainak, ezek okai-
nak, és az ezzel kapcsolatos javaslatoknak a leirdsaval
szeretném kiegésziteni.

Az alapprobléma azonos. A mikrodkonémia oktata-
séban is ,,altaldban a formalis, matematikai megkdze-
lités és a szamitasi feladatokra épiil6 szamonkeérési
rendszer dominal. [..] Grafikonok és egyenletek tab-
lara skiccelésével sziirkitett egyoldali prezentécio.
[...] A [...] tananyag elidegenit§ prezentalasa csak
kismértékben kelti fel a didkok érdekl6dését, tébbnyire
taléld stratégidk valasztasara osztonzi Oket, és ezért
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nem hagy mélyebb nyomot a félévvégi vizsgat elsére
teljesitékben. A tantargy a korllétte kialakult nagyfo-
ku érdektelenség kdvetkeztében nem képes betdlteni
elsérend(i feladatat, az els6sok tobbségébdl hianyzd
kozgazdasagi alapm(iveltség hatasos elterjesztését.”
(Bérczy, 2004: 9. 0.)

Ugyanez a helyzet a makrodkonémia oktatasaban.
Csupan egy rovid, anekdotikus jelleg kiegészitést.
Amikor, széban és néhany oldalas kiegészité jegyzet-
ben, tdlmenve a tankdnyvon, azzal prébaltam foglal-
kozni, ami szerintem a makrookondmia lényege, ez
irant probaltam felkelteni az érdeklédést, és kiegészitd
irodalmat ajanlottam, az egyik nagyon megnyer6 els6é
éves hallgatond szd szerint a kovetkez6ket mondta:
.Kedves Tanar Ur! Engem igazan olyan nagyon érde-
kelne a makrodkonémia, de nekem meg kell oldanom
X. tanar Ur szampéldait (természetesen a makrodkono-
mia tananyag szdmpéldairdl van szd), mert kilénben
megbukom a vizsgan, és ezért nem tudok a makro-
okondmiaval foglalkozni.” A helyzetet ennél jobban
leirni nem lehet. igy lett a makrodkondmiai 6sszefiig-
gések megértésének elémozditasara hivatott szampél-
dak oktatasa és szdmonkeérése nemcsak 6ncélla, hanem
a makrodkondmia megértetésének és megértésének
akadalyava.

Atovabbiakban ajelenlegi helyzet kialakulasaval, az
absztrakt és a konkrét kérdések oktatason belili sulya-
val, végil pedig ajelen helyzet végsé okaval és legrosz-
szabb kovetkezményével, a fels6oktatas, illetve a koz-
élet és feltehetbleg az Uzleti élet kapcsolataval, illetve a
megfelel§ kapcsolat hianyaval fogok foglalkozni.
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Amai helyzet kialakulasa

A mai helyzet szerintem nem egészen gy alakult
ki méar a mikrookonomia, és kiléndsképpen a mak-
rodkondmia esetében, mint ahogy ezt Barczy leirja.
Bérczy szerint a mikrodkondmia oktatdsara ,,csupan a
torténelmi orokségként fellelhetd ’pol-gazd’ tanarok
alltak rendelkezésre. Ezek kozll néhany relative fiatal
és abszolite ramends kolléga Kopanyi Mihaly veze-
tésével hirtelenjében irt egy jegyzetet (Kopényi,
1997). A ’pol-gazd’tanarok kozil pedig azok, akiknek
gyomra be tudta fogadni, hogy a hosszu éveken &t hi-
vatalosan elitélt és altaluk személyesen is szakmailag
tobbszor lejaratott gondolatok hirtelen szalonképesek,
s6t kivanatosak lettek, a juniusi politikai gazdasagtan
szigorlatok levezénylése utan vettek egy nagy levegét,
és nyari pihenéslk alatt atnyalaztak a frissen elkészilt
tankdnyvet, majd szeptemberben elkezdtek mikrodko-
nomiat tanitani” (i. m.: 12. 0.).

Szerintem ez a leiras a mikrookondmiat illetéen
sem fogadhato el teljesen, mert az atallas nem harom
honap alatt zajlott le, hanem hosszabb szerves fejl6dés
eredménye volt, a makrodkondmia terén viszont ez a
hosszabb és szerves fejl6dés még hatarozottabban
érvényesilt. A mikro6kondmia irant is megvolt mar
ezt megel6z6en az érdekl6dés, az elmélettrténetet és
matematikai kdzgazdasagtant tanulok megismerkedtek
legalabb a hatarelemzés alapjaival, és a K6zgazdasagi
és Jogi kiadd méar 1987-ben megjelentette Samuelson
és Nordhaus vilaghires tankdnyvét, amelynek egyik
teljes kotete mikrookondmiaval foglalkozott (Samuel-
son - Nordhaus, 1985, 1987). Az viszont feltétlendl
igaz, hogy menedzser- vagy Uzletember-képzésrdl sz
sem volt és nem is lehetett a rendszervaltas elét.

Makrotkondmia terén a fejl6édés még sokkal szer-
vesebb volt, és ez nagyrészt annak volt a kdvetkez-
ménye, hogy a szovjetrendszer vélsdga mar 1953,
Sztalin haléla, és talan még inkdbb 1956, a magyar
forradalom utan nyilvanvaléva valt. Maga a rendszer
kereste az eszkdzoket, amelyekkel megreformalhatija,
és életképessé teheti Gnmagat, és ezeket jérészt a nyu-
gati kézgazdasag-tudomanyban prébalta megtalalni.
Ez tette lehet6vé az 6konometria (Tinbergen, 1957) és
az input-output elemzés (Kenessey - Nemény -
Szakolczai, 1957) hazai bevezetését mar egészen ko-
ran, az 1950-es években. Mar az 1960-as években meg
lehetett jelentetni két terjedelmes gydjteményes kote-
tet a legnevesebb nyugati kdzgazdasagi szerz6k mi-
veibdl (Szakolczai, 1963) (Szakolczai, 1967). Ezekbél
a kotetekbdl egy generacid ismerte meg a korszeri
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makrodkonomia alapjait. Mas fontos kezdeményezé-
sek is voltak, és ezeket itt csupan azért nem emlitem
meg, mert ennek a révid cikknek nem lehet célja, hogy
a nyugati kozgazdasagi gondolkozas hazai térhodita-
sdnak torténetét irja le. Annyi e nélkil is bizonyos,
hogy - természetesen a szlikséges dnkontroll és 6ncen-
zUra betartdsaval - gyakorlatilag minden megirhat6
volt, ami a korszer(i nyugati kdzgazdasagtan korébe
tartozott.

Ennek megvolt a kdvetkezménye az egyetemi okta-
tasban is. Ennek egyik aga az elmélettorténet oktatasa
volt (Méatyas Antal kényvei). Nem teljesen értek egyet
Barczyval (i. m.: 11. 0.), amikor azt irja az elmélettor-
téneti targyakrol, hogy ,,persze a f6 hangsuly ott is a
nyugati elméletek meghaladottsagan és marxista kri-
tikajan volt”. Szerintem a hangsuly valéjaban - mind
az el6adok, mind a hallgatok részérél - ezeknek az el-
méleteknek az ismertetésén és megismerésén volt. Az
elengedhetetlen kritikai megjegyzések altaldban nem
mentek tal azon, hogy ,,meg kellett adni a csaszarnak,
ami a csaszaré”.

Talan még az elmélettérténetnél is fontosabb volt a
matematikai-kdzgazdasagi oktatds bevezetése. A leg-
tehetségesebb hallgatok keriltek ide, val6sdggal az
egyetem krémje. Ez a kdr pontosan ismerte a modem
nyugati makrodkonoémiat, s6t a mikro6konémiat is, és
a polgazd tanuldsa nem haladta tul az elkerilhetetlenil
és feltétlenul szukséges mértéket, nemcsak a nyolcva-
nas, hanem mar a hetvenes években. A rendszervaltas
idejére itt &llott tehat egy tehetséges és jol képzett csa-
pat, amely jol ismerte a modem nyugati kézgazda-
sagtant. Ma is 6k adjak az egyetemi oktatdk jé részét,
és szerepilk van masutt, igy az allamigazgatasban, sét
az Uzleti életben is.

Es ezzel érkeztiink el a mai egyetemi és féiskolai
makro- és mikrodkondmiai oktatas tdlzottan mate-
matikai jellegii és tulzottan absztrakt jellegének egyik
magyarazatahoz. Ennek a fontos szerephez jutott cso-
portnak a f6 biliszkesége éppen matematikai képzett-
sége volt, ez emelte ki ket a polgazdon nevelked6
atlag és tobbseég folé. Nem véletlen, hogy amikor a
felsGoktatas eladoi és tankonyvirdi statusaba keril-
tek, el6adasaikban és irasaikban nagy - szerintem tal-
sagosan is nagy - sulyt adtak a matematikai elemek-
nek. Ezt ismerték, erre voltak blszkék, ezért ezt tani-
tottdk, és ezt irtdk. Ez a jelenlegi helyzet kialaku-
lasanak egyik 6 oka.

A maésik f6 ok, hogy ebbe az irdnyba fordult a
modern nyugati, elsésorban amerikai kdzgazdasagtan
is. Ott is kotelez6vé, s6t dominans elemmé valt a

VEZETESTUDOMANY
XXXVI. EVF. 2005. 5. sZAM



Vita

matematika, a kdzgazdasagi osszefliggések egzakt és
absztrakt formaban valo kifejezésére torekvés. A mate-
matikailag képzett magyarok tehat azt talaltdk meg a
példaképnek tekintett, leforditasra szant és sajat mun-
kaikban is kovetett kilfoldi, nagy tobbségeben ame-
rikai irodalomban, ami kozel allt hozzajuk, és amire
blszkék voltak: a matematikat. Ennek a kett6s oknak
folytan alakult ki a mai magyar mikro- és makrodko-
nomiai oktatasnak és irodalomnak, Barczy szerint is és
szerintem is, tllzottan absztrakt, matematikai jellege.

Az absztrakt és a konkrét

Ennek a helyzetnek azonban az lett a kovetkez-
ménye, hogy a magyar oktatasban még az amerikainal
is nagyobb sulyt kaptak az absztrakt, matematikai, és
az amerikainal is Iényegesen kisebbet a konkrét, koz-
gazdasagi elemek. Ennek magyarazata ismét egészen
egyszer(i. Az amerikai tankdnyvek egyarant foglal-
koznak - természetesen a szerzOktél fliggéen mas és
mas aranyban - absztrakt, matematikai jelleg(, és
konkrét, leiro, verbdlis jellegli elemzéssel. Az abszt-
rakt elem kozos, ezt tehat at lehetett tenni a magyar
makrodkonomiai mlvekbe, s6t még tovabb is lehetett
fejleszteni. A konkrét elem viszont amerikai, vagy a
legjobb esetben vilaggazdasagi jellegi. Ezt nem le-
hetett attenni a magyar makrodkonémiai mivekbe,
mert ezek ugyan miért foglalkoznanak a konkrét ame-
rikai gazdasagi helyzettel, problémékkal és intézmé-
nyekkel. Ami az amerikai makrookonomiai mivek
vilaggazdasagi részeit illeti, ezeket ismét nem lehetett
attenni a magyar makro6konomiai miivekbe, mert na-
lunk a vilaggazdasagi ismeretek kiilon tantargy, tehat
az ezzei valé foglalkozas a magyar tankdnyvekben
illetlen, s6t megengedhetetlen lett volna. Marad tehat -
ha szabad itt ezt a kifejezést hasznalni - a ,széraz
csont”, az absztrakt elem, a matematikai modellezés és
semmi méas. A makrookondmia oktatasa tehat nalunk
nagyrészt - természetesen nem teljesen, mert ez nincs
igy, és mert ez lehetetlen is lenne - atalakult a makro-
okondmia matematikai modelljeinek oktatasava. llyen
el6zmények utdn és korilmények kozott ennek igy
kellett torténnie.

A helyzet j6l illusztralhaté mar csupan a kényvek
el6szava és bevezet§ részei alapjan. Mankiw konyve
(Mankiw, 1997, 2002) még az amerikai atlagot megha-
ladé mértékben is absztrakt és matematikai jellegd,
lehet, hogy ezért javasolta a hazai szakmai kozvéle-
mény a leforditasat. A kdnyv 1 fejezet harmadik -
6todik bekezdése mégis a kdvetkez6:
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A makrodkonomia életiink minden teriletén jelen
van. A termékeik jovObeni keresletét latolgato Uzlet-
embereknek tudniuk kell, hogy a fogyasztdi jovedelem
milyen gyorsan emelkedik majd. A fix fizetésh6l élék
arra kivancsiak, hogy mekkora aremelkedés varhato.
Az allast keres6 munkanélkiliek abban reményked-
nek, hogy a gazdasag fellendil, és sok Uj munkahely
lesz. Ezek a kérdések mind a gazdasdg mindenkori
allapotatol fuiggnek.”

,,Nem meglepd, hogy a makrodkonémiai kérdések
kozponti szerepet jatszanak a gazdasagpolitikai
vitdkban. Az 1970-es években Richard Nixon, Gerald
Ford és Jimmy Carter elndkok sikertelenil kiizdéttek a
ndvekvd inflacioval. Az 1980-as években Ronald
Reagan és George Bush elndkok nagymeérték( koltség-
vetési deficiteket halmoztak fel. 1993-ban Bili Clinton
elndk a deficit csokkentése és a gazdasagi novekedés
gyorsitasa mellett kotelezte el magat. A mindenkori el-
nok népszer(isége emelkedik, amikor fellendiilés van,
és csokken a recesszio id@szakdban. A szavazdpol-
garok gondosan figyelnek a makrodkondmia esemé-
nyeire, a politikusok pedig ugyszintén tisztaban van-
nak a gazdasagpolitika fontossagaval.”

,»A gazdasagi események politikai hat&sai az elndk-
valasztasok alatt érzékelhet6k a leginkabb. A jeloltek
kozotti vitdban a gazdasagpolitika a f6 téma. A gaz-
dasdg aktualis allapotanak igen nagy a befolyasa a
valasztasok kimenetelére. Az 1992. évi vélasztés alatt
Clinton f& segit6je (kampanyféndke, Sz. Gy.) arra
torekedett, hogy mindig a lényegre koncentraljon. Iro-
daja falara a kovetkez8 figyelmeztetést akasztotta ki
maganak: A gazdasag, te szamar” (im. 35-36. 0.). Ez
élet, és nem absztrakcio.

Samuelson és Nordhaus sokkal tébbet foglakoznak
a konkrétumokkal, és konyvik I. fejezet els6 bekez-
dései a kovetkez6k (Samuelson - Nordhaus, 1998,
2000).

Az elmuilt két évszazad soran a vilag nagy része
korabban elképzelhetetlen prosperitas korszakat élte
meg. [...] A széles kord jélét ugyanakkor nem hozott
magaval gazdasdgi biztonsagot. Egy atlagos évben
mintegy tizmillié amerikai veszti el allasat, és szazezer
vallalat megy cs6dbe. A haztartdsok 14 szazaléka sza-
mit szegénynek, és ez az ardny csaknem 50 szazalék az
olyan haztartasok esetében, ahol a csaladfé szines b&r(i
asszony. Sok csaladban él a félelem a megbetegedés
végletes pénziigyi kovetkezményeit6l, mert nincs be-
tegbiztositasuk. A béség tarsadalma egydttal szorongd
tarsadalom is.”
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»A gazdasagilag szerencsétlendl jart emberek az
emberi torténelemben szinte mindvégig Kkizardlag
csaladjuk és barataik segitségére szamithattak. A kor-
manyzatok (gy egy évszazada kezdték létrehozni a
j6léti allamot’, amely tarsadalombiztositast és jove-
delemtamogatast nydjt a raszoruldknak. [...] A no6-
vekvé adok, az egészségligyi ellatasra és allami
nyugdijakra forditott nagyobb kiadasok azonban a ko-
zéposztalyok lazadasat idézték eld, hiszen ez az ad6z6
osztaly. [...] Az egyes orszagok szerte a vilagon éatraj-
zoljdk az éllam és a piac kozotti hatarvonalakat,
egyensulyozni igyekeznek a kdzszolgaltatasok iranti
fokozodd igények, illetve az olyan er6s6dd hangok
kdzott, amelyek az addk csokkentését és a kormanyzat
visszaszoritasat kovetelik.”

»A globalis piac korszakat eljik. Napjainkban a
pénz, termékek és informéciék minden eddiginél egy-
szer(ibben haladnak &t a nemzeti hatarokon. [...] A
globalis piac kialakulasa Gjabb kihivasokat hoz maga-
val. Kik tudnak a legjobban alkalmazkodni a fokoz6dd
kilfoldi versenyhez? Ki taldlja fel magat a leggyor-
sabban az informécids korszakban? A tétek nagyok. A
nyerteseké a profit, a vesztesek pedig lemaradnak.”
(im. 3.-4. 0.) A makrodkondmia valoban ezekr6l a kér-
désekrdl szol.

E sorok ir6janak nem lehet célja, féként nem ezek
kozott a keretek kozott, egy neves magyar szerz6paros
vitathatatlanul nivés kényvének kritizélasa, de - 6sz-
szehasonlitasként - nézzilk meg most mégis egy ma-
gyar makrookondmiai tankonyv el6szavat és 1 fejeze-
tének elejét.

»EQy széraz kdzgazdasagtani tankényv ...”. Ez az
elészo els6 négy szava, az ezt kdvet6 bekezdés pedig a
kdvetkez6: ,,A makrogazdasagtan olyan elméleti tudo-
many, amely kénnyen belathat6é részfolyamatok kozti
kapcsolatokat igyekszik feltarni. Ezzel egy bonyolult,
sokszoros kdlcsonhatast tartalmazé modellt épit fel.
Csak akkor lehet nyomon kovetni a gazdasag miiko-
dését, az egyes események kozotti dsszefliggéseket, ha
ezeket a kapcsolatokat megértjiik. A makrogazdasagi
modellek ebben az értelemben eszkdzoket adnak
gazdasagpolitikai elemzésekhez, a dontések tagabb
Osszefliggéshe agyazasahoz, kovetkezményeik feltara-
séhoz. Tudatosan kerlltiik viszont a konkrét gazdasag-
politikai események magyarazatat. 1gaz, hogy az alta-
lunk bemutatott és megvizsgalt jelenségek termé-
szetesen valamilyen médon minden makrogazdaséag-
ban megtalalhaték, de mindenkori megjelenésuktdl flg-
gben méas-méas forméban. Az az olvaso, aki e kotettdl
gazdasagpolitikai recepteket var, csalddni fog”.
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»A nemzetgazdasagban megfigyelhet6 folyamatok
mindig konkrét feltételek kozott mennek végbe. [...]
Vannak azonban k6z6s elemek is, vagyis olyan terme-
lési tényez6k, gazdasagi szereplék és intézmények, ame-
lyek az eltéré tulajdonsagokkal rendelkezd gazdasagok-
ban egyarant megtalalhatok. [...] E tények teszik lehe-
tévé a makrodkonomiai modellezést, vagyis a tobbé-ke-
vesbé minden nemzetgazdasagra jellemz6 dsszefuigge-
sek leirasat és elemzését.” (Meye -Solt, 1999: 9.; 11. 0.)

Természetesen nem kifogasolhaté egy, a matema-
tikai modellezést kdzpontba &llitd tankényv megirésa.
Ez kulondsképpen nem kifogasolhatd, ha a szerzék
pontosan és félreérthetetleniil leirjak, hogy mire torek-
szenek. Ugyanakkor nem vonhat6 kétségbe, hogy a
hallgatok nagy része nem ezt igényli. Ezért a leirtak
megerdsitik azt, hogy ennek az oktatasi eljarasnak a
kovetése a hallgatok nagy részénél érdektelenségre ve-
zethet, és nem szolgalja ,,az elsésok tdbbségébdl
hianyzd kdzgazdasagi alapmiveltség hatasos elterjesz-
tését.” (Barczy, 2004: 9. 0.)

Ez a megkdzelités az egyetemi oktatas esetében ta-
lan még elfogadhat6. Orvos csak az lehet, aki atmegy
anatomiabol, és mérnodk csak az, aki atmegy matema-
hogy egyetemet végzett kdzgazdasz csak az lehet, aki
atmegy matematikai modellezésbél. Az egyetem ké-
s6bbi tantargyai azért vannak, hogy a hallgat6é tovabbi
és ennél konkrétabb ismereteket szerezzen, még olyan
tantargy is van, mint gazdasagpolitika. Aki tehat egye-
temi diplomét, netdn doktoratust, netdn akar PhD fo-
kozatot akar, bizonyitsa be az absztrakt gondolkozéasra
val6 képességét. Ebben az érvelésben van logika.

Ugyanez az érvelés, tananyag és oktatasi rendszer
katasztrofalissa valik azonban az Uzleti f6iskoldkon.
Ott a mikro- és makrodkonémiat szamvitel, jogi alap-
ismeretek, reklamtechnika, kommunikécios technika
és hasonlok kdévetik, vagyis mindaz, amire sziikség
van az Uzleti életben, de altalanos ismeretekbdl gya-
korlatilag semmi. Olyasmi, mint gazdasagpolitika, itt
nem létezik. A hallgaté azzal az altalanos kdzgazda-
s&gi ismerettel felvértezve kapja meg diplomajat, amit
a mikro- és makrodkonémiai oktatason kap, itt azon-
ban alig kap ilyesmit, hanem ehelyett matematikai mo-
delleket és valdsagidegen szampéldakat. Nem csoda,
hogy - amint ezt Barczy diplomatikusan megfogal-
mazza - taléld stratégiat valaszt (im.: 9. 0.), vagyis -
egyszer(, becsuletes magyar nyelven - at akar menni a
vizsgan, és ez utan az egészet elfelejti, mert amit itt
tanulnia kell, annak alig van kapcsolata késébbi
tanulmanyaival és munkéajaval.
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Teljesen egyet kell értenem tehat Barczyval abban,
hogy ez az oktatdsi rendszer nem tolti be sem a
hidnypdtld, sem az alapoz6 funkciot. Nem tolti be a
hianypatld funkcidt, mert nem ad kell§ tajékoztatast a
valosagos kozgazdasagi vilagrol, és nem tolti be az
alapozé funkcidt, mert nincs megfelel§ kapcsolatban a
kés6bbi évek tananyagéaval, amelynek pedig erre
kellene tamaszkodnia. Egyetértek tehat azzal, hogy itt
a tananyag tartalmanak és f6ként a prezentacio és sza-
monkeérés maddjanak alapos Gjragondolasara van sziik-
ség, ennek részleteivel azonban itt nem foglalkoz-
hatom.

Az eddig leirtak alapjan arra lehetne kdvetkeztetni,
hogy ez a helyzet véletlenszer(i okoknak, a rendszer-
valtds el6tti matematikai-kdzgazdasagi oktatasnak és
hasonloknak a kovetkezménye. Az eddig felhozott
okok szerintem valdsagosak, de van ezeknél sokkal
fontosabb is, és ez a felsGoktatés és a kdzélet, tovabba
feltehet8leg a fels6oktatas és az lzleti élet kapcsolata,
vagy ink&bb ennek a kapcsolatnak a szinte teljes hidnya.

A fels6oktatas és a kozélet

Makrodkonomiaval foglalkozom, ésezért afelso-
oktatds és a kozélet kapcsolatara - vagy ennek hia-
nyara - van ralatasom, a fels6oktatas és az (zleti élet
kapcsolatara nincs. Csak az el6bbirdl irok tehat, de
feltételezem, és érzéseim szerint nem alaptalanul,
hogy az Uzleti élet esetében is hasonlé a helyzet. Az
elébbiekben a magyar és az amerikai helyzet 6ssze-
hasonlitasabdl indultam ki, és ezt teszem most is.

Amerikaban a felsGoktatas és a kozélet, illetve az
allamigazgatas kozott szabad az atjaras. Ha pl. a siitak
az ismeretlenség homalyabol a vilagpolitika kézpont-
jaba keriilnek, akkor a kilugyminisztérium gyorsan
korilnéz az egyetemeken, hogy ki is ért enhez a téma-
hoz, és a szakért professzorokat azonnal meghivjak a
minisztériumba, mégpedig nemcsak szakért6i, hanem
akar magasabb vezetd pozicidéba. Tudomasom szerint
Kennedy elndksége 6ta létezik az elndk gazdaségi ta-
nacsado testileté, amely harom - nyilvan a minden-
kori elnok felfogasahoz kdzel allo - neves professzor-
bol &ll. Samuelson Kennedy idejében volt tagja, s6t
legtekintélyesebb tagja ennek az igencsak tekintélyes
testiletnek, és elismerten nagy sikerrel alkalmazta
vagy segitett alkalmazni azt a keynesi politikat, ame-
lyet addig az egyetemen tanitott, illetve kdnyveiben irt
le. Ha valaki egy vagy t6bb kényvben eredményesen
kifejti, hogy mit is kellene tenni a mez6gazdasag vagy

VEZETESTUDOMANY
XXXVI. EVF. 2005. 5. szAm

a munkatigy terén, akkor nagy a valdszin(isége annak,
hogy az elnok kdrnyezetébdl megkérdezi valaki,
nincs-e hajlandosag benne arra, hogy kdzrem(ikédjon
elveinek a valdsagba valo attételében, és nem vallal-e
magas allast a publikacioinak megfelel§ miniszté-
riumban. Aki a nemzetk6zi kdzgazdasagtan vagy nem-
zetkdzi pénziigyek mivelésében ér el hasonl6 ered-
ményeket, ahhoz a nemzetkdzi pénzigyi szervezetek
részér6l érkezhetnek be nagy valdsziniiséggel hasonld
megkeresések, mint ahogy ezt szamos konkrét példa
bizonyitja.

Nalunk ez az atjards gyakorlatilag teljesen hiany-
zik, és ennek elézményei nem csupan az antivilagba,
hanem még az osztrak csdszari és orosz cari vilagba
mennek vissza, s6t akar abba az id6be, amikor olyas-
mi, mint osztrdk csaszarsag, még nem is létezett, sét
senki sem gondolt arra, hogy valaha is létezhet.
Nalunk olyasmi, mint a minisztereln6k gazdasagi ta-
nacsado testiileté, nem létezik és sohasem létezett, és
lehet valaki az elképzelhetd legsikeresebb makrodko-
nomia professzor, nem fordult eld, és a belathat6 id6
belul nem varhatd, hogy a kijeldlt miniszterelnék meg-
kérdezi t6le, nem lenne-e kedve elvallalni a gazdasagi
minisztérium vezetését. Az elleniranyl mozgéasra
béven van példa. Ha valaki alkalmatlannak bizonyult
tarcaja vezetésére, akkor szamithatott arra, hogy a
miniszterelnok alkalmasnak fogja talalni 6t egyetemi
tanari tiszt betoltésére, és informalni fogja az illetékes
rektort err6l a meggy6z6désér6l. Arra is volt példa,
hogy magas allami tisztség betdlt6je egyben a meg-
felel6 tanszék vezetésére is igényt tartott, és ezt az
igényét érvényesiteni is tudta.

AKki tehat nalunk a makrotkonomia professzora, az
bizton szadmithat arra, hogy az is marad, és ezt az élet-
utat el nem hagyhatja. Nincs tehat kapcsolata a hazai
gazdasagpolitikaval és ennek iranyitdival, de van kil-
foldi professzortarsaival. Nem foglalkozik tehat mun-
kaiban azzal, hogy ugyan mit is kellene tenni ebben az
orszagban, hanem, ha van erre képessége és vannak
ilyen eredményei, foglalkozhat azzal, hogy hogyan le-
hetne tokéletesiteni azt a modellt, amelyet egy kollé-
géja alakitott ki Amerikdban vagy esetleg Indiaban.
llyen koérilmények kdzott nem lehet csodéalkozni azon,
hogy - amint ezt Barczy irja Kopanyi konyvérdl -
,»hem a didkoknak szdlt” (és a magyar gazdasagi veze-
t6knek és a szakmai hazai tekintélyes képvisel8inek
sem) - ,hanem a (nemzetkdzi) szakmai kdzvélemény-
nek” (i. m.: 12. 0.). Ugyan minek irjon barki olyas-
valakinek, aki ezt biztosan el sem olvassa, észre sem
veszi, s6t el sem jut a szeme elé?
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igy jon létre az a politika és tudomany koz6tti teljes
dichotémia, amely nalunk kialakult. A kozéleti sze-
repld és a tudos nalunk két teljesen kiilonb6z6 allatfaj
- ha szabad ezt az amerikaiak korében ilyen vonat-
kozasban szabadon hasznalhatd kifejezést alkalmaz-
nom. Kulénboz8 éllatfajhoz tartozd egyedek azonban
nem termékenyithetik meg egymast, és ezért nalunk
sem a tudomany nem termékenyitheti meg a kdzéletet,
sem a kozélet a tudoményt. Mindkettd éli sajat életét,
és a tudoméany nem tdrekszik arra, hogy mondjon
valamit a k6zéletnek, mert a kdzélet sem hajlamos ar-
ra, hogy meghallgassa, amit a tudomany mond. llyen
korilmények kdzo6tt nem lehet csodalkozni azon, hogy
a tudomany olyan modelleket alkot, amelyekrél eleve
kijelenti, hogy véletlenil se gondoljon bérki arra, hogy
ezeknek barmiféle koziik van a hazai gazdasagi va-
I6saghoz. Ebben még az el6z6 rendszerekbdl 6rokolt
onvédelmi reakcionak is lehet szerepe. A tudésok al-
kalmasint 6vakodhatnak attél, hogy kihivjak maguk
ellen a kozéleti szerepl6k haragjat azzal, hogy kozéleti
kérdésekkel foglalkoznak, amit a kdzéleti szerepl6k
talan nehezményeznek.

Ennek a dichotomidnak a megsziintetésére eddig
talan Kornai Janos, az 1968-as gazdasagi reformok
el6készit6i és esetleg e sorok irdja tették nalunk a leg-
nagyobb erdfeszitést. Ezeknek a kisérleteknek az is-
mertetése semmiképpen sem tartozhat ide, terjedelmes
kilén publikaciot igényelne. Ezeknek a kisérleteknek
voltak konkrét eredményeik, de az alapvet6 dichoto-
mia feloldasat semmiképpen sem érhették el. Nem sza-
bad lemondanunk arrél, hogy ami akkor nem sikerilt,
talan még sikerilhet a jov6ben.

Ebben a helyzetben a tudoméany képvisel6i tehat
csak egyet tehetnek: levetik érokletes gatlasaikat, és az
absztrakt modellek helyett vagy inkdbb mellett a ma-
gyar gazdasagi valdsaggal is foglalkoznak. Ha ezt te-
szik, olyasmit adhatnak el6 hallgatoiknak, amit azok
megértenek, értékelnek és hasznositani is tudnak, és
talan el6bb-utébb elérik még azt is, hogy szakmai
eredményeik hatnak a gyakorlatra. Ha ezt nem teszik
meg, annak az oktatas is és a kdzligyek is karat latjak.
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Osszefoglalas

Ez a cikk megerdsiti és a makrodkonomia teriile-
tére is Kiterjeszti Barczy Péternek azt a kdvetkezte-
tését, hogy alaposan Ujra kell gondolni, és at kell
alakitani a kozgazdasagtani fels6oktatads tananyagét,
valamint prezenticiéjanak és szamonkérésének maod-
jat. Ez csak ugy latszik megoldhaténak, ha felsza-
moljuk azt a dichotomiat, amely jelenleg a hazai tudo-
manyos és kozélet, valamint feltehet6leg a hazai tudo-
many és uzleti élet kozétt is fennall. Ez a kdlcsonds
meg nem értés kétoldalu. Feloldadsdnak megkezdése e
sorok irojanak felfogésa szerint a tudomény feladata.
A tudoménynak kell olyan eredmeényekre tdrekednie,
amelyek a kdzélet szamaéra is hasznosithatok, és ezek az
eredmények fogjak igazan érdekelni a hallgatdkat is.
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