Tény, hogy ma a gazdasagnak aligha
van olyan terilete, ahol gyorsabb és
termékenyebb lenne az innovécio,
mint ezeken a piacokon. A nagyhata-
stinak remélt) innovaciok egyike
volt az Un. fedezeti alapok létreho-
zésa. Azt a bhizonyos pénzgyarat, a
, hires-hirhedt Long Term Capital
Management fedezeti alapot arra
hoztak létre, hogy minden lehet8sé-
get kifacsarjon és oriasi hasznot ter-
meljen az opciok arazasara vonatko-
z6 matematikai eredmények gyakor-
lati felhasznéalasabol. Dunbar bemu-
tatja és elemzi is az LTCM felivelé-
, Sét, tindokelését és az egész vilagot
csaknem megrenget6 bukasat, nem
. kevés tanulsaggal szolgalva hozzéér-
téknek és laikusoknak egyarant.

A sajatos eszkdzok és konstruk-
ciok bemutatdsa helyenként megle-
het6sen véazlatos és ink&bb a Iétik,
mintsem a lényegik megismerését
kindlja. A gondolatmenetek olykor
sajatos Kiterjesztésekkel kezelik az
opcio fogalmat. Azt sem allitanank,
hogy a szakmai részletek leirasait,

I magyarézatait mindig kénnyd itt ko-

| vetni. Ez azonban nyilvanval6an el-

! keriilhetetlen velejardja annak, hogy
a targy maga absztrakt és gyakran
igen bonyolult. Aki pedig e szakteri-
let angol terminoldgiajaban is jartas-
sagra torekszik, annak feltétlendl ér-
demes az eredeti kiadast olvasnia.

O.R

A MUVESZET
TORTENETE

A huszadik szzad
A legUjabb iranyzatok

Magyar Kényvklub, 2001

Sajnos, a legszebb sorozat is el-
érkezik egyszer a végéhez, megfoszt-
va ezzel olvasoit a tovabbi 6rémok-
t6l. E két kotettel zarul a Magyar
Kényvklub kinalta hosszd, élvezetes
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és tanulsagos id6utazas a mivészet
torténetében.

Mivel6déstorténeti tény, hogy
minden kornak idegen a sajat avant-
gardja. igy akar természetes is lehet,
hogy a konzervativabb lelkiletd ol-
vasod meghokkenten, olykor netan ré-
milten nézegeti jelentds részét an-
nak, amit e két kotet elébiink tar.
Igaz, igy nézhették a hajdani kortar-
sak egyebek kozt Bosch, Bruegel,
vagy éppen Goya, Gaugin, Modig-
liani alkotésait. Innen visszatekintve,
az elmalt korok egymasra épuld,
vagy éppen egymast tagado Ujitasain
megedz6dve, az elsd tizennégy ko-
tetben megismerteket valahogy mé-
giscsak konnyebb volt megérteni,
megszeretni, nemes tartalommal gaz-
dagnak elfogadni. Legaldbb is so-
kunknak...

Az itt sorakozé alkotasok nagy
részében a tagadas vad, kécos szelle-
me (li féktelen diadalat. Vajon téved-
nénk, ha agy véljik, hogy e tagadas
itt vadabb, kocosabb, féktelenebb,
sziileményei idegenebbek attdl, amit
mUveészetként megszoktunk és meg-
szerettlink? Hogy a m(vek jelentds
részénél a bennik kifejez6dd szellem
meghatarozo jegye az eltaszitas, ne-
tan a rombolas? A miivészet alapvetd
hajtoereje, hogy a miivész valami
Ujat kivan létrehozni, tallépve, meg-
haladva el6deit - ennyiben tehat az
elutasitas is 0j, értékes tartalmak
Iétrehozasat eredményez6 része lehet
az alkotasoknak. A doént6 minden
bizonnyal az, hogy mire vezet, mit
allit az eddigiek helyébe az elutasi-
tés. Az eredmény megitélése, értéke-
“lése nyilvanvaldan egyéni izlés kér-
dése is. Bizonyéra sokak fogadjék el
nemes tartalommal gazdag alkotas-
nak a tégla alapon lddgéld, felfordi-
tott vizel6csészét - kiildnben nem
kerllhetett volna be sem a stockhol-
mi Moderna Museet gy(jteményébe,

sem e kotetbe. Francis Picabia ,,Ger-
maine Everling dadaista portréja” c.
festménye is feltehetéen jol megfér-
ne kisiskolasok szarnyprébalgatasai
kdzott - mas kérdés, hogy az Ovato-
sabb tanitonéni talan pszichologust
javasolna.

Guernica. Picasso festményén a
csillogd borzadaly Gvolt - mert tud-
juk, milyen borzalomhoz kapcso-
I6dik, minek a diihét, fajdalmat, fel-
haborodasat igyekszik kifejezni. Dali
képei is sokszor megérintenek, bar-
mily kiilondsek, talanyosak, hidegle-
I6sek - gondoljunk pl. ,,A polgérha-
bor( el6érzetére”. Am a legtébbiink
nemigen érezne ra, milyen nemes tar-
talmat kinal ,,A rohadt szamar”, vagy
éppen az itt szerepld ,,A nagy onfer-
t6z6”.

Felmagasztalt alkotasok sorakoz-
nak nagyra értékelt nevekkel, ame-
lyeket nem tudunk mire vélni: vajon
bennik a mlivész nem egyszer(en
csak azt véagja az arcunkba, hogy téle
barmit elfogadnak? Maskor nehéz
szabadulni az érzést6l, hogy amit
latunk, az a marketing csodaja: va-
gyonokat érd alkotassa tenni és igy
eladni azt, amit amlgy egészen mas-
nak vélnénk. Ez is mlvészet, csak
egy masik fajtabol...

Magyarazatok - vagy belemagya-
razésok? Meret Oppenheim ,,A haz-
vezet6ném” c. mlve mellett all itt:
A kompozicié egy par magas sarkl
ndi cipét mutat el8 egy télcan...” (Ez
igaz)”... Ugy abrdzolja a n6t, mint
holmi passziv és ide-oda rakhat6 fo-
gyasztasi cikket. Az a korllmény,
hogy a cip6k zsineggel szorosan oda
is vannak kotozve, csak fokozza a
ndi alavetettség gondolatat.” Széveg
egy Dali kép - ,,Millet épitészeti An-
gelusa” - mellett: A jelenetet a m(-
vész mint egy dramat értelmezte
Ujra, amelyben egy haldlos rejtély
lappang, és a nd szexuadlis eredet(i, az
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imadkoz6 sask&éhoz hasonld, ag-
ressziv vagya.” Es e sort betetd-
zend6: ,,Louise Bourgenis munkassa-
ga Osszhangban all o6néletrajzaval.
Az apa megolése c. szobor azt a gy(-
I6letet tukrodzi, amit hazasagtord ap-
janak viselkedése valtott ki bel6le:
egyik gyermekkori fantizidlasat
ontotte formaba, mely szerint & és a
testvére, miutan feldaraboltdk ap-
jukat, az étkez6 asztalon megették...”
Eddig talan rendben is lenne(), de a
szoveg az alkotas tartalmanak ismer-
tetésével imigyen folytatddik: ,,A le-
kerekitett formak és az anyagok ki-
valasztasa a test bels6 (regeire és
szerveire emlékeztetnek, ez esetben
egy hatalmas vagina dentatara.”

A két kotet végig vezet az irdny-
zatok, ,,izmusok” gazdag soran, ame-
lyek az alkotok a XX. sz&zad ddbbe-
netes viszonyai kozott, azokra ta-
maszkodva/reagalva hivtak életre.
Az utanuk jov6khdz képest milyen
szelidek, érthetéek még példaul a
Vadak. Aztan j6 a nonfigurativ md-
vészet, j6 a kubizmus, és az ember a
sajat felfogdképességét gyanuba
fogva birkdzik pl. Kandinszkij, Juan
Gris, vagy éppen Fernand Léger al-
kotésaival. Es még csak most jon a
Dada...

»A szlrrealizmus” a léleknek
olyan zavartalan énm(kddése, mely-
nek célja széban, irasban vagy barmi
mas modon kifejezni a gondolkodas
valédi miikddését. Tollba mondott
gondolat, fliggetleniil az értelem bér-
miféle ellen6rzését6l s minden eszté-
tikai vagy erkolcsi torekvéstdl... A
szlirrealizmus bizonyos, korabban
elhanyagolt gondolattarsitasi formak
magasabb rend(i val6sagaba vetett
hiten, az alom mindenhatésagan, a
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gondolat 6ncéld mikodésén alapul.”
igy hatarozza meg André Breton a
Szirrealista kialtvanyban a mozga-
lom jellegét és eszkdzeit. Amint itt
olvashatjuk a dadaistakrol, valamint
a szdrrealistakrdl: ,,Mindkét mozga-
lom elutasitja a polgari tarsadalmat,
csakhogy amig a dadaistak minden-
féle rend felszdmolasat javasoljak, ad-
dig a szlrrealistdk egy optimista, a
szabadsagon alapulé konstruktiv prog-
ramot kinalnak. Vivmanyuk abban
all, hogy szétszaggattdk az értelem
bilincseit, és megteremtettek egy
»Szuperrealitast”, mint az alom és va-
lésag szintézisét, mint a tudat rejtett
rétegeinek a megnyilvanulasat. A
szlrredlis vildg az automatizmuson
keresztlil érhet6 el, amely minden
véletlent kizarva a freudi pszichoana-
lizis tudomanyos, tehat cafolhatatlan
igazsagan alapul. Ennélfogva szem-
ben a dadaistdk mer6ben mechani-
kus, a véletlen szeszélyeinek enge-
delmeskedd automatizmusaval, a
szlirrealistaké pszicholdgiai eredetd,
és megvan hozza a tudomany garan-
cialevele is. Tzaral azt allitja, hogy
egy vers megirasahoz egy kalapbdl
kell kihtzni a szavakat vaktaban:
Breton2 azt javasolja, hogy irni elé-
zetes meggondolasok nélkil kell, és
gyorsan, hogy a tudat alatti gondola-
tok akadalyok nélkul torjenek a fel-
szinre... A szlrrealista targy egymas-
tol kilonhoz6 targyak Osszekapcso-
lasdnak az osszegzése, amik érint-
kezésiikkor egy Ujfajta, metaforiku-
sén értelmezhetd realitas gyujtoszik-
rdjt pattintjak ki...” (Igen, az itt so-
rakozé megfogalmazasok sem min-
dig az attetsz6 egyszer(ségikkel tiin-

1 Trista Tzara a dadaistak egyik kiemel-
ked6 alakja
2 André Breton

nek ki). ,,... Mas alkalmakkor a sziir-
realista targy a szokatlansag kolt6i
Iényegét keresi, amikor két, latszélag
Osszeférhetetlen dolog parositasaval
hat a szemlélére. Ezzel a szirrealis-
tak Lautréamont maximajat kovetik.
»Sz€p, mint a varrogép és az esernyd
véletlen taldlkozésa a boncasztalon”.
Max Ernst a véletlenre bizva ,,alkoté-
sat” egy kilyuggatott konzervdoboz-
bol szort festéket a fellletre. Iddén-
ként késsel a vasznat is behasitotta,
ami a kés6bbi festészet bevett gya-
korlatava valt.

Es ez még mindig csak a kezdet.
A most elkdszoént szdzad mivésze-
tének szaz, olykor szép, olykor vad
arcarél e két szép kiallitasu kotet ad
béséges ismertetést. S ha a krénikas
hi képet ad, nem az § vétke, ha oly-
kor nem tetszik, amit latunk. Keith
Devlin irja ,,Matematika: a lathatatlan
megjelenitése” c. igen érdekes kony-
vében3, hogy a XIX. szazadban az
absztrakciés folyamat olyan szintre
jutott, hogy a matematikusok - zsenik
egy maroknyi csoportjat leszdmitva -
tudoményuk Ujabb eredményeinek
legnagyobb hanyadat mar nem képe-
sek kovetni. Es hozzateszi: figyelem-
re méltd, hogy az ut6bbi évszazad so-
ran hasonl6 folyamatnak lehettiink ta-
ndi az irodalom, a zene és a képz6-
mivészet teriletén is, és az eredmény
is gyakorta ugyanaz - akik nem tar-
toznak a bennfentesek sz(ik koréhez,
méar nemigen képesek értékelni az
Ujabb fejleményeket. Szavainak igaz-
sagat fajdalmasan atérezheti minden-
ki, aki kell§ felkésziltség nélkil pro-
bal a XX. szazad mlvészetével is-
merkedni.
Osman Péter

3 Miszaki Kiadd és Typotex Kiado,
2001
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