George MOODY-STUART

MIBE KERUL

A MAKROSZINTU KORRUPCIO?*

Mibe kerll a gazdasagi dontésekkel és a demok-
racia politikai folyamataival kapcsolatos korrup-
cio afejlédd vilagban? Ahogy ez a kritikus kér-
dés a legutobbi id6ben a nemzetkdzi figyelem
kozéppontjaba kertl, ugy hallunk hireket attorés-
rél a korrupcios gyakorlat visszaszoritésa terén.
Jo példa erre a latin-amerikai orszagok altal leg-
utdbb térvenybe iktatott és tanulmanyunkban is
idézett korrupcioellenes szabalyzat, vagy az a
tény, hogy egyre szélesebb kérben foglaljak szer-
z6déshe afelek kotelezettségvallalasat arra vo-
natkozdéan, hogy megévjak a kdzbeszerzések tisz-
tasdgat. A CIPE legutobb Brazilidban nemzet-
kozi konferenciét tartott arrdl, hogy a megvesz-
tegetés hogyan ndveli a nagyobb kereskedelmi
ugyletek koltségeit. A konferencian szamos tor-
vényhoz0, gazdasagi vezet6 és a média sok képvi-
sel@je vett részt. Az O6sszejovetel alaphangjat
megado egyik el6add, George Moody-Stuart tol-
labol szarmazik az aldbbi cikk. Elemzése és a
korrupci6 csdkkentésére vonatkoz6 ajanlasai
vilagszerte megszivlelenddk.

Minden, a korrupciéra vonatkozd értekezést
azzal kell kezdentink, hogy meghatarozzuk, mi a
korrupcié. Ez azért is szikséges, mert sokan a
korrupciot egyszerlien a ,,gonosz* fogalméaval
azonositjak. A legpontosabb és a legtalalobb
definiciot a Tarsadalomtudoméanyok Enciklopé-
dija adja (Encyclopedia of the Social Sciences):
A korrupcio a kézhatalom b(inds felhasznalasa
maganprofit szerzésére.” Ez a meghatérozés vila-
gosan magaban foglalja a nemzeti vagy helyi
tisztségvisel6k vagy politikusok mindenfajta
megvesztegetését, de kizarja azokat az eseteket,
amikor a megvesztegetés a maganszféra terile-
tére esik.

Hasznos, ha kiilénbséget teszlink a ,,makro-
szint( korrupcié* és az alacsony szintd, a ,,mik-
roszint(* korrupcio kozott. Az el6z6 magas
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beosztasu hivatalos személyeket, minisztereket,
allamféket érint, a méasodik, a kisstilli korrupcio
potencialis elkdvetdi bevandorlasi hivatalnokok,
vamtisztvisel6k, rendérok és hasonlo allasu
hivatalos személyek. A kiilénbség nem egysze-
rden mennyiségi kérdés. A kdznapi korrupcid
rendszerint azt célozza, hogy a rutinszer( eljara-
sok gyorsabban bonyolddjanak le, vagy esetleg el
se kezd6djenek. A makroszintl korrupci6 ezzel
szemben a nagy sulyu Ugyletek dontéshozdinak
befolyasolasara iranyul.

Az, hogy itt most a makroszint(i korrupciéra
koncentralunk, nem jelenti azt, hogy a mikroszin-
td korrupciot elhanyagolhatjuk, hiszen az az
egyszer( allampolgar életét keseriti meg és rontja
els6 sorban a tarsadalom legsebezhet6bb rétegé-
nek életmindségét. A makroszint( korrupcié vi-
szont nemzeteket tehet tonkre: ahol elhatalma-
sodik, ott a mikroszint(i korrupci6 elleni harc is
reménytelen.

Harom olyan kritérium hatarozhaté meg,
amely jellemz6 azokra az ligyletekre, amelyek
vonzzék a makroszint( korrupciét. Az els6 azok
mérete. Ha a vallalkozés vagy a tranzakcié nem
elég nagy, nem éri meg, hogy foglalkozzanak
vele. A mésodik a megtériilés ideje. Nem nagyon
csabitd, ha egy vesztegetés haszna csak két vagy
harom év mulva lesz élvezhetd. Végil a harma-
dik kritériumot ugy Irhatnank le, hogy az a misz-
tifik&cio. Ez azt jelenti, hogy minél komplikal-

* A cikk az Economic Reform Today cim( folyoéirat
1996/4. szamdaban jelent meg. Ezt a folyo6iratot a CIPE
(Center for International Private Enterprise) alapitvany adja
ki Washingtonban. George Moody-Stuart a Transparency
International nevii szervezet (Atlathatdsagot Szorgalmazé
Nemzetkozi Egyesilet) brit tagozatanak elndke. E szerve-
zet f6 célja, hogy attekinthetévé tegye a kozigazgatas és a
maganszektor kapcsolatait.
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tabb és minél tobb technoldgiai részletet tartal-
maz egy Ugylet, annal kisebb az esélye annak,
hogy ,.kényes“ kérdéseket tesznek fel vele kap-
csolatban.

A fenti kritériumok alkalmazasaval megha-
tarozhatok azok az ugylettipusok, amelyeknél a
legnagyobb a korrupcio6 veszélye:

- katonai szallitasok, repil6gépek, hajok és
tavkozlési berendezések beszerzése,

- nagyobb ipari, mez6gazdasagi beruhaza-
sok beszerzési vonatkozésai, duzzasztomivek,
kikotok, hidak, kdzutak gépészeti objektumainak
széllitasa,

- természeti kincsek kitermelésére vonat-
kozo jogositvanyok,

- tanacsaddi szerz6desek, és végll

- nagy volumen( termékek, mint olaj, md-
tragya, cement, tankdnyvek, gydgyszerek folya-
matos &llami beszerzése.

Egyes szerz6dések ezeken kivil nyilvan még
sok egyéni vonzéer6t kinalhatnak.

A makroszintl korrupcié gépezetében lénye-
ges fogaskerék a helyi megbizott vagy keépvisel6.
A nagy vallalatok értékesitési igazgatdi ltalaban
nem utazgatnak a vildgban szazdollarosokkal teli
b6ronddkkel. Ehelyett inkabb helyi Ggynokot
szemelnek ki, rendszerint a helyi kézdsség tisz-
teletre melto tagjat, akinek tipikusan nagy, tiz-
hisz szazalékos jutalékot igérnek, ha a szerz6-
dést megkapjak. Ily modon a véllalatnak a don-
téshozokkal nincs is kozvetlen, esetleg kifogasol-
haté kapcsolata. A véllalat vezet6inek nem kell
tudniuk, hogy a szokatlanul nagy jutalékbdl az
ugyndk mennyit ad tovdbb masoknak, vagy
egyéltalan tovabb ad-e valamit.

Sokak szadmara val6sziniileg hihetetlendl
hangzik, hogy a vesztegetd és a vesztegetest elfo-
gad6 kozott igy kiépitett tavolsag ellenére vala-
mely ismert, nagy és latszolag tiszteletremélté
vallalati szervezet vesztegetési ligybe keveredhet.
A magyarazat az, hogy bar minden orszégban
blncselekmény a sajat orszag tisztvisel6inek
megvesztegetése, nem biintetendd - kivéve az
USA-t - ha valaki idegen allambeli hivatalos
személyt veszteget meg. A korrupcios gépezetet
tehat egyrészt a vesztegetés nem-blintetendd jel-
lege téplalja, masrészt az a ,,fejemet a homokba
dugom“ tipusti magatartds, amit az tgynok koz-
beiktatdsa tesz lehetévé.

A réforditasi koltség novekedése

Mekkora kart okoz ezek szerint a makroszint(i
korrupcié? A legkézenfekvdbb mérhetd hatas az
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a koltségtobblet, amellyel terheli az Ugyletet. Ha
a vesztegetés mondjuk tiz szdzalék, ez nem
igazén az elad6 zsebét apasztja, 6 azt nyilvan az
arba be fogja épiteni. A valdsagban az a tény,
hogy az Uzlet vesztegetéssel zajlott le, tébbnyire
még arra is lehet6séget ad az eladonak, hogy a
vesztegetési 0sszegnél nagyobb mértékben emel-
je meg az arat. Ha a szerz6désben importalt aruk
és szolgaltatasok is szerepelnek, ezek tdbblet-
koltsége noveli a vasarlo altal igényelt kulfoldi
deviza 6sszegét. A konvertibilis deviza viszont
hianycikk sok fejl6dd orszagban.

Az emlitett koltségnovekedés sulya azonban
elmarad egy masik tényezd mogott: ha egyszer a
személyes anyagi elényok szempontta valnak,
hamarosan csak ez fog szamitani, hattérbe szorit-
va a koltség, mindség, széllitasi hataridé mér-
legelését és més legélis feltételeket, amelyeket a
rendelések odaitélésénél figyelembe szoktak
venni. Az eredmény az lesz, hogy nem a meg-
felel6 szallitot valasztjak ki és nem megfelelé
arut vasarolnak meg.

llyen torz dontésnél olyan szallitdsok vagy
projektumok kapnak prioritast, amelyekre nincs
szilkség, olyan lényeges nemzeti igények kéréra,
amelyeknek kielégitése sokkal fontosabb lenne,
és mindezt csak azért, hogy ily mddon a don-
téshozok nagy vesztegetési pénzekhez jussanak.
Miutdn a katonai felszerelési cikkek kiléndsen
vonzzéak a makroszintl korrupcidt, itt kertl a leg-
gyakrabban sziikségtelen beszerzésekre sor.

Az erkolcsi kar sem kevésbé sulyos, mint a
gazdasagi veszteseég, amit a korrupcié okoz.
Fejlett orszagokban gyakran hallani azt az érvet,
hogy ,,mi csak azt tesszik, ami az 6 viszonyaik
kozott természetes, hiszen kultarajuk része a
veszegetés. Ami helytelen nélunk, az ott elfo-
gadhaté lehet” - az ,,ott* sz ilyenkor a fejl6dé
orszagokat jelenti. A becstletes afrikaiak, azsiai-
ak, kelet-eurdpaiak és latin amerikaiak azonban
sértve utasitjak vissza ezt a gondolatmenetet. A
fejlédd orszagokban a korrupcid bizonyéra elter-
jedtebb, mint az ipari orszagokban, de sehol sem
képezi részét a kultdranak.

Mi a helyzet az egyes orszagokban?

A Transparency International (TI), ez a berlini
kdzpontu, az lzleti korrupci6 lekiizdésére alakult
non-profit szvetség kifejlesztett egy, a korrupcio
elterjedtségét mutatd indexet, és azt jelenleg 54
orszagra szamitja. Az index orszagonkent tiz
mésik szervezet felmérésén alapul és Kkizérja
azokat az orszagokat, amelyekre a szervezet nem
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rendelkezik legaldbb négy fliggetlen felmeréssel.
A tizes osztalyzat egy elképzelt teljesen ,tiszta*
orszagra lenne jellemz6, mig az az orszag, ahol a
feltételek leginkabb torzultak és altalanos a vesz-
tegetés, nulla jegyet kap.

Egyetlen orszag sincs, amely tiz vagy nulla
pontos lenne: a két széls6 eset: Uj-Zéland 9,43-
mal és Nigéria 0,69-cel. A kevés kivételtél elte-
kintve a lista fels6 felében azok az orszagok van-
nak, amelyekben er6sek és jol mikodnek a de-
mokratikus intézmények. Ennek az ellenkezdje
igaz azokra az orszagokra, amelyek a lista alsd
felében helyezkednek el.

A makroszint(i korrupci6 sulyosan kérositja a
demokratikus intéményeket. Ahogy Edmund
Burke, a nagy angol-ir allamférfi sugallta 1777-
ben: ,,ahol altalanos a korrupcio, a szabadsagnak
nincs jovoje”. Ugy tlinik, mintha sejtette volna,
mi torténik majd két évszazaddal kés6bb egyes
afrikai és dél-amerikai orszagokban. A korrupcié
nem feltétleniil vezetett ezekben az orszagokban
a demokrécia teljes 6sszeomlasahoz, de mindene-
setre sok helyitt rontotta annak ,,min6ségét”.
Nyilvanvalo, hogy korrupt miniszterek és hiva-
talnokok nem tlirhetik a beszéd és sajtdé szabad-
s&gat, mert az Ujsagok napfényre hoznak sotét
uzelmeiket és erre természetesen a parlamenti
ellenzéknek sem adhatnak lehet6séget. A makro-
szint(i korrupciéb6l szarmazo6 pénzek jelentds
szerepet jatszhatnak azutan abban, hogy a kor-
rupt politikusok korrupt eszkdzokkel tartsak meg
hatalmukat.

Nem vagyunk kiszolgéltatva

Ha tudomasul vesszik, hogy a makroszint( kor-
rupcié anyagi és erkolcsi csapas, tehetiink-e va-
lamit ellene? Az, hogy valaha is megsziintethet-
juk, nem lenne reélis feltételezés. Szamos orszég-
ban m(koddnek azonban a Tl-vel egyuttm(kodo
csoportok, amelyeknek tagjai meg vannak gy6-
z6dve arrol, hogy a korrupcié jelent6sen csok-
kenthetd. Jeremy Pope, a Tl ligyvezetd igazgato-
ja szerint oda kell hatni, hogy a korrupcio kis
kockazatu, nagy profitot hoz6 vallalkozashol
nagy kockdazatu, kis profitot hoz6 miveletté
valjék.

Az els6 fegyver a buntet6jog. Az USA 1977-
es kulfoldi korrupcios gyakorlatra vonatkoz6 tor-
vénye (FCPA) nem hagy kétséget afel6l, hogy ha
egy USA-beli véllalat igazgatoja kozvetlendl
vagy kozvetve kulféldi hivatalos személyt vagy
politikust veszteget meg, ugyanolyan blnt kovet
el, mintha egy USA allampolgar honfitarsat
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vesztegette volna meg. Egyetlen méas orszagnak
sincs hasonl6 torvénye, de ez a helyzet belathatd
idén belul véltozni fog. Az OECD orszagok kor-
manyai - egyesek ugyan vonakodva - egyetértet-
tek abban, hogy a hatérokon &tnyul6é korrupciét
blncselekménnyé kell nyilvanitani. Az angol
jogaszok ellenvetése, hogy az orszag teriletén
kivll hat6 torvények nincsenek 6sszhangban az
angol joggal, most gyenge érv, hiszen Angliat
teriletén kivili torvények kotik a terrorizmus és
kabitdszer ellenes tevékenysége soran. Az biztos,
hogy soka fog tartani, amig valamennyi OECD
orszadgban megval6sul az a szemlélet, amelynek
alapjan keresztiilvihet6 a koorupciénak, vagy
kisérletének blincselekménnyé nyilvanitasa.

Az FCPA ellenz6i azzal érvelnek, hogy a tor-
vény hatastalan, mert valészin(ileg Ggyis lesznek
USA-beli vallalatok, amelyek folytatjak a veszte-
getés gyakorlatat. Mégis, a jO torvény ismérve
nem az, hogy tokéletes, hanem hogy hozott-e
szamottevd javulast. Kétségtelen, hogy az FCPA,
kidllja ezt a probat. Hatékonysagat mutatja az
dsszehasonlitds mas nagyobb keresked6 nem-
zetek sikertelen torekvéseivel, hogy parlament-
jukon hasonl6 torvényeket hajtsanak keresztul.
Az igy kialakult helyzet néha arra csabitja az
USA exportdreit, hogy a versenytérsaikkal szem-
beni helytallas érdekében 6k is illegalis esz-
kozoket vegyenek igénybe.

A vesztegetés blincselekménnyé nyilvénitasa

A vesztegetés blincselekménnyé nyilvanitasa két-
ségtelendl kihat a véllalatok adézasara. A leg-
utébbi idékig az a nem szandékos, de elfogad-
hatatlan helyzet &llt el6 az Eurdpai orszégokban,
hogy a kulféldon fizetett vesztegetés 0sszegét -
bevallottan - az adébdl ,,uzleti kdltség* cimén le
lehetett vonni. Ezzel az allam valdjaban a vesz-
tegetést tamogatta. Az OECD orszagok kotele-
zettséget vallaltak, hogy ezt a helyzetet megval-
toztatjdk. Nagy-Bitannia mar eleget is tett igé-
retének. Bar az angolszasz torvények értelmében
a védlott artatlan, amig bindsségét nem bizonyit-
jak, az adohivatallal folytatott vitban ez a felté-
telezés nem érvényes.

A vesztegetés bilincselekménnyé nyilvanitasa
a konywvizsgalok helyzetét is megvaltoztatja. A
kilsé konyvvizsgalo nyilvanvald kotelessége,
hogy a vallalat szdmvitelében megjelend minden
torvénytelen kifizetésre felhivja a figyelmet. Ha
ezt elmulasztja, annak teszi ki magéat, hogy a
részvényesek kozil barki hanyagsagért eljarast
indit ellene.
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A TI legutobb érdekes Uj koncepcidval je-
lentkezett. A kezdeményezésnek a ,,Becsilet
szigetei* nevet adtak, és az Iényegében egy
vesztegés elleni megéallapodéas (Anti-Bribery
Pact, ABP), amelynek alairéi a nagyobb kdzbe-
szerzési szerz6désekbe egy ABP klauzula fel-
vételét vallaljak. Az ABP a szerz6dd feleket - a
megrendelést kiadé kormanytisztvisel6ket és a
szallitasokat teljesit6 vallalati vezet6ket egyarant
- arra kotelezi, hogy nem vesznek igénybe és
nem kezdeményeznek ,,6sztdnzé“ maédszereket a
szoban forgd szerzddés esetében. A leleplezett
korrupt magatartés, tehat az ABP megsértése,
hosszabb id6re szol6 feketelistara kerllést és a
mar megkotott szerz&dések hatélytalanitasat von-
ja maga utan.

A ,,Becsulet szigetei“ mddszerrel szemben
felhozhat6, hogy annak szerepl6i semmi mast
nem tesznek, mint hogy megigeérik, tartozkodnak
attol, ami amagy is tiltva van, nem ajanlanak fel
és nem fogadnak el vesztegetést. Ezzel szemben
bebizonyosodott, hogy a felek komolyabban
veszik a vesztegetést tiltd és a szankciokat tétele-
sen megnevez§ szerzOdéses kotelezettsegeket,
mint az altalanos ,,j6 magaviseletre* vonatkozo
igéreteket.

Eurdpaban Gjabban nagy felt(inést kelt az
USA torvénykezésének az az intézkedése, amely
batoritja és jutalmazza a ,,jelz6 embereket”, akik
jelentik, ha munkaaddjuk csalard modon tal nagy
profitot hiz allami szerz6désekbdl. A kdzgondol-
kodés hatérozottan ebben az irdnyban halad és a
jelzd embereket a korrupcid elleni harc hasznos
szerepl6inek tekintik. A jov6 mobdszere azonban
inkabb a megel6zés, mint a jelz6 emberek megju-
talmazésa lesz.

Nagy szerepet jatszhatnak a korrupcio6 elleni
védelemben azok a - f6leg nemzetkdzi - pénzin-
tézetek, amelyek nagyobb beruhézasokat finan-
sziroznak koncesszios alapon a fejl6d6 orszagok-
ban. Az 6 fokozott felel6sségiik, hogy az altaluk
nyuUjtott pénziigyi eszkozoket az eredeti célokra
forditsak és a pénzt ne szivatty(zzak ki a korrupt
tisztvisel6k és a szallitok vagy véllalkozok egy-
massal kotott titkos tgyletek Gtjan. A Vilagbank
elnoke, James Wolfensohn hivatalanak atvételét
kdvetben a korrupciomentes beszerzési médsze-
rek kérdését a bank elsé szdmd napirendi pont-
java tette. Egyre inkabb tudatosul az illetékesek-
ben, hogy barmilyen fontosak is a fejlesztési
segélyek az elmaradt orszagok szdmara, ezek
kevés tdmogatéast kapnak a donor orszagokban,
ha a segélyek a kapcsolodd korrupcié miatt
kidobott pénznek bizonyulnak.
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Végul a makroszintl korrupcio elleni harc
fegyvertéraba tartozik a nyilvanos vita, amelynek
értékét nehéz lenne talbecsilni. Biztatd, hogy
mig ezen a fronton kétségtelenil tettekre van
sziikség, mostandban a gyakori nyilvanos vitak
sorén egyre tébben értik meg ennek a kritikus
kérdésnek a jelent6ségét.

1. Melléklet

A Vesztegetés Elleni Megallapodés
vallalatokra vonatkoz6 el6irasai

Ha egy vallalat olyan orszagban akar uzletet
kotni, amelyben a kdzbeszerzési szerz6dések
utalst tartalmaznak a vesztegetés elleni megél-
lapodasra, a vallalat levelet intéz a beszerz6
szervhez, amelyben kotelezettséget véallal, hogy
alaveti magat a vesztegetés ellen védd klauzula

el6irasainak. A levél a kdvetkez6f6é pontokat kell,
hogy tartalmazza:

1. A (...véllalat) tudatdban van annak, hogy a
korrupcié szdmos orszag tarsadalmi és gazdasagi
fejl6désére pusztitd hatast gyakorol. A maga
részérdl csatlakozik ahhoz az egyre szélesebb
kor( egyetértéshez, amely szerint javitani kell a
nemzetkozi kereskedelemmel, beruhazasokkal
és fejlesztési tevekenységgel kapcsolatos lgy-
letek tlathatosagat és kiszamithatdsagat.

2. A (... véllalat) Gdvozli a korméanynak az at-
lathatosag és a kiszamithatosadg ndvelésére tett
intékedéseit. Ebben az dsszefiiggésben a (....val-
lalat):

(@) nem igér és nem juttat ajanlatival kapcso-
latban koztisztvisel6nek sem vesztegetd pénzt,
sem egyéb Oszténzést, semmilyen forméaban,

(b) nem engedi meg, hogy barki (sajat alkal-
mazottja vagy flggetlen gyndke) ilyet igérjen,
vagy nyujtson a véllalat nevében,

(c) ajanlatdban megnevezi mindazokat, akik
az ajanlattal kapcsolatban anyagi juttatasban ré-
szesulnek (a multban és az ajanlat esetleges elfo-
gadasat kdvetden), nem szamitva ide a sajat val-
lalatdnak alkalmazottait, de beleértve a véllalat
alkalmazottainak az uzlettel kapcsolatos pré-
miumat, és végul

(d) vallalja, hogy alkalmazottait, ugynokeit,
vagy egyéb képvisel6it utasitja, hogy azok tart-
sk tiszteletben (...orszag) torvényeit és kilono-
sen, hogy hivatalnokoknak ne ajanljanak és ne
fizessenek vesztegetést, és ne nyujtsanak egyéb

VEZETESTUDOMANY
1997. 06. szam



formaju korrupcids elényoket se kozvetlendl, se
kozvetve.

(Détum)

(Alairas)
Az anyavéllalat Uigyvezet6 igazgatdja

Tovébbi részletekkel szolgal a Transparency
International berlini irodaja, vagy a World Wide
Web-en

http://www.transparency.de

2. Melléklet

A Latin-Amerikai orszagok
korrupcio-ellenes szabalyzata

Korrupcids és vesztegetési botranyok sorat meg-
szenvedve, az Amerikai Allamok Szervezetének
(Organization of American States, OAS) tagalla-
mai eddig példa nélkil &ll6 korrupcid-ellenes
konvencidt irtak ala. Béar a jogszabaly egyes or-
szégokban a nemzeti jog szerint még honositasra
var, a konvenci6 szamos definicidja és a végre-
hajtds mechanizmusa precedens értékdi.

A konvencié szamos korabbi korlatot tor at,
amikor azt igényli az OAS tagorszagoktol, hogy
a vesztegetés és a torvénytelen anyagi elényhdz
jutds mindésiljon orszégaikban blncselekmény-
nek. A megéallapodas egyéb lényeges pontjai a
kovetkezdk:

- Kifejezetten tiltott, hogy valamely orszag a
»,banktitokéra hivatkozva megtagadhassa egy
masik orszagtol az altala nyomozati eljarasdhoz
kért segitséget.

- A ratifikalas utan a konvencié jogi alapot
nyUjt kiadatési eljarésra korrupcios vad alapjan
akkor is, ha a két orszag kozott nincs kiadatasi
megallapodas.

- A konvencié meghatérozésa szerint a kor-
rupcio keretébe tartozik a vesztegetés fizetésén
talmenden a nydjtott elény és a nem-anyagi jut-
tatés is.

- Koztisztviseld részérdl torvénytelen anyagi
elény szerzése korrupciénak mindsul és ezt a
konvencié szerint az elfogad6 orszagok biincse-
lekménykeént torvénybe kell, hogy iktassak, ha a
blintetd térvénykonyviikben igy még nem szere-
pelne.

Az OAS orszéagok gyokeres korrupcio-ellenes
megoldasokat keresve preventiv intézkedésekben
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is megéllapodtak. Ezek kdzott szerepel a beszer-
zésekkel foglalkozo éallami hivatalnokok kételezd
és nyilvanossagra hozott vagyonnyilatkozata, a
korrupciot ,jelz6 emberek” védelme, legyenek
azok akar &llami, akar magan alkalmazottak, Uj
torvények, amelyek lehetetlenné teszik, hogy a
ken6pénzeket koltségként szamoljak el és igy
azok adokedvezményt élvezzenek.

Jo jel, hogy id6kozben Ggyszdlvan valameny-
nyi OAS orszag ratifikalta a konvenciot. Ahogy
annak el6szava kiemeli: a régi6 korméanyai
»meggy6z6dtek arrdl, hogy a korrupcio legyd-
zése er@siti a demokratikus intézményeket és ele-
jét veszi a gazdasagot torzit6 és a tarsadalom er-
kolcsi szovetét rombold hatadsoknak.*

3. Melléklet
Ki a legkevésbé korrupt?

(Pontozas: a legjobb = 10)

Sorrend Orszég 1996-0s 1995-0s
(1996-ban) osztalyzat  osztdlyzat
1 Uj-Zéland  9.43 9.55

2 Dénia 9.33 9.32

3 Svédorszag  9.08 8.87

4 Finnorszag  9.05 9.12

5 Kanada 8.96 8.87

6 Norvégia 8.87 8.61

7 Szingapuar 8.80 9.26

8 Svéjc 8.76 8.76

9 Hollandia 8.71 8.69

10 Ausztralia  8.60 8.80

n irorszag 8.45 8.57

12 Egyesilt

Kiralysag 8.44 8.57

13 Németorszag 8.27 8.14

14 USA 7.76 7.79

15 Izrael 7.71 -

16 Ausztria 7.59 7.13
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Sorrend
(1996-ban)

17
18
19
20
21
22
23
24
25

26
27
28
29
30
3l
32
33
34
35
36
37

48

Orszag 1996-0s
osztalyzat

Japén 7.05
Hong-Kong 7.01
Franciaorszag 6.96
Belgium 6.84
Csile 6.80
Portugélia  6.53
Dél-Afrika  5.68
Lengyelorszag5.55

Cseh Koztar
sasag 5.37

Malajzia 5.32
Dél-Korea  5.02
Gorogorszédg 5.01
Tajvan 4.98
Jordania 4.89
Magyarorszég 4.86
Spanyolorszig4.31
Torokorszdg 3.54
Olaszorszdg 3.42
Argentina 341
Bolivia 340
Thaifold 333

1995-6s
osztalyzat

6.72
7.12
7.00
6.85
6.94
6.56
5.62

5.28
4.29

4.04
5.08

412

4.35
4.10

2.99
5.24

2.79

Gosonan 00 et osstayeat
38 Mexiko 3.30 3.18
39 Ecuador 3.19 -
40 Brazilia 2.96 2.70
41 Egyiptom 2.84 -
42 Kolumbia 2.73 3.44
43 Uganda 2.71 -
44 Fulop-szigetek 2.69 2.77
45 Indonézia 2.65 194
46 India 2.63 2.78
47 Oroszorszdg 2.58

48 Venezuela  2.50 2.66
49 Kamerun 2.46 —
50 Kina 2.43 2.16
51 Banglades 2.29 -
52 Kenya 221

53 Pakisztan 1.00 2.25
54 Nigéria 0.69 -

Forréas: A Transparency International korrupcié megfi-
gyelési indexe, 1995-1996

A rangsorolas kulonb6z6 felmérések adatain
alapszik es csupan az azokban reszt vevl lzlet-
emberek véleményét tukrozi. Az 1995-0s adatok
csak nagyvonalu 6sszehasonlitds céljara alkal-
masak, minthogy 1995-bél viszonylag kevés
informécio allt rendelkezésre.
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