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FENNTARTHATO FEJLESZTESEBEN

Luda Szilvia

I. BEVEZETES

A fenntarthat6 fejlddéssel foglalkozé szakemberek zome egyetért abban, hogy a
globalizdlédas inkabb negativ, mig az Onellatast elonyben részesitd kisrégidk létrejotte
inkébb kedvezd hatdssal van a kornyezet dllapotdra. A ,,vidék” szdmos olyan kornyezeti
funkciét 14t el, amelyek nélkiill az emberi tdrsadalom egészséges létezése szinte
elképzelhetetlen. A vidék fennmaraddsa nemcsak a kulturdlis Orokség megdrzése
szempontjabol nélkiilozhetetlen. A ,,vidék” olyan gazdilkoddsi, tarsadalmi mintdkat is
létrehoz, amik segithetnek a globdlis vildggazdasag fejlédési rendellenességeinek
felismerésében és esetleges gyogyitdsdban is. A ,,vidék” lehet, hogy kicsit erdszakoltnak
tinik a parhuzam, de olyan, mint az emberi szervezetben az ,0ssejt” ami nemcsak
hibétlanul Orzi az egyénre jellemzd genetikai informdcidt, hanem képes az ,.elromlott”,
hibds kéddal 1étrehozott sejtek regenerdldsdra. A vidéknek persze, miként az dssejteknek
is, életképesnek és épnek kell maradnia ahhoz, hogy fenti funkcidit teljesiteni tudja.
Eurdpa tobb évezredes torténete bizonyitja az eurdpai tarsadalmak megijuld képességét, és
talan azt is elmondhatjuk, hogy a fOévdrosok valtoztak, de az djrakezdésben gyakran
meghatdarozé szerephez jutottak a rurdlis térségek, amelyek valamilyen ,,innovéci6”
kovetkeztében a fejlodés inicidtoraiva valtak.

A fenntarthat6 fejlddéssel kapcsolatos kutatdsokban megkiilonboztetett figyelem dvezi a
vidéki életforma és a vidék fejlédésének a kutatdsit. Okolégusok és tdrsadalomkutatok
évtizedek ota probdlkoznak olyan modell értékll telepiilések létrehozdsaval, amelyek
onfenntartdak és egyfajta alternativit jelentenek a mai rohané élet szdmdra. Nyilvdnvalo,
hogy nalunk is versengenek egymassal az elképzelések. Kornyezetvéd6k nagyon szivesen
beszélnek a vidék lakossdg megtarté képességének a fontossdgdrdl, a vidéki életforma
fenntartdsdnak fontossdgdrol. Ezen elképzelések kovetkeztében sokan preferdljak, hogy
minden telepiilésen, minden szolgaltatas (iskola, 6voda, posta, fodrasz stb.) megmaradjon.
Maisok viszont ezzel szemben azt mondjak, hogy megfeleld esélye egy vidéki gyermeknek
csak akkor lehet, ha olyan szinvonalu iskoldba tud jarni, amelyik versenyképessé teszi Ot
az oktatdsi piacon, majd kés6bb a munkaerdpiacon is. Eszerint ugy érdemes fejleszteni a
vidéket, hogy kisebb egységekben, tigynevezett jardsokban (amelyre jellemzé a méret-
vagy funkciébeli analdgia) gondolkodunk, amelyben megvan a sajit szerepe (,,niche”) a
vidéknek és megvan a szerepe a varosnak is. Ugy is létrehozhaté egy j6 oktatdsi rendszer,
hogy az egyik nagyobb faluban (amely foldrajzilag a legelérhetébb helyen van a
kozosségek szdmdra) tessziik az iskoldt, amelyikben a gyerekek a megfeleld mindségii
oktatdsban részesiilhetnek, egy mdsik telepiilésre tessziik az egészségiigyi kdzpontot, a
harmadikba pedig valami mds szolgaltatast. Péld4ul, ha a természeti adottsagai kedvezdek,
azaz a kozség nagyon szép helyen van, j6 kirdndul6hely stb., akkor ott lesznek az éttermek
és a szérakoztaté kozpontok. A lényeg, hogy nem prébalunk mindegyik telepiilésen
mindent létrehozni, mert ez valdszinileg feléli az erdforrdsokat és tdlmutat a
méretgazdasdgossagon.



A vidékfejlesztés djragondoldsa elkeriilhetetlen, hiszen ha minden fejlesztés a vdrosokra
fokuszal a méretgazdasagossdgi szempontok alapjan, akkor annak az lesz a vége, hogy
falvaink kiiiriilnek.

A Magyarorszdgon folyé 0koldgiai kisérletek nagy részének az egyik hibdja az volt,
hogy nem akartdk, hogy a vidék megvaltozzék. Azt akartdk, hogy a vidék legyen olyan,
mint régen volt.

Lehet6ség szerint az emberek ahol sziilettek ott éljenek, dolgozzanak, keressék meg a
kenyeriiket, vdljanak onellatova és onfenntartéva. Azonban ezek a kezdeményezések a mai
rohand élettdl mar megcsomorlott emberek, vagyis a vdrosiak szdmdra kindlnak
alternativat, de elfogadhatatlanok a jelenleg még vidéken €él6 fiatalok szdmadra, akik
szivesen bekapcsolddndnak a szdmukra elérhetetlennek tlind és illuzérikus nagyvarosi

porgésbe.
Szab6 Laura (1999) Osszefoglald {rdsdban rdmutat a legjelentdsebb problémdkra és
jogosan pesszimista a jovOképet illetden: ,, A globaliziciés modernizdcié hihetetlen

csapdat jelent a falvak szdmadra, hiszen igy kényszeriilnek versenypélydra — és amuigy is
egyenldtlen kiizdelemre — 4ltala, hogy kozben legkomolyabb erdsségiik is elveszik. Az
egykoron — ha kényszerbdl is, de — tobbnyire Onellatd, onsegélyezd, onszervez6dd és a
hatékonysagra torekvd kozosségek helyén ma foként kidbrandult, elkeseredett, maér
csoddkra sem vard, demoralizalt és akar végletekig bizalmatlan individuumok csoportja
van, mely az esetleg elbtte ad6d6 lehetdségekkel szemben tompa és szkeptikus. A
kozosségek bomlasa értelemszerlien az individualizdlédéssal és az egyének szabadsagdnak
novekedésével jar, de ezzel parhuzamban identitadsvesztés is bekovetkezik. Ma mar az
atomizalédott hatranyos helyzetl falukozosségek problémadit is értelemszertien az egyének,
az emberi er6forrdsok szintjén vetik fel, pedig Osszességében csupédn az egyének szintjén
ezt a mordlis és szocidlis vélsdgot kezelni szinte reménytelen, hiszen csak a k6zosség
teremthet moralt és szocidlis koriilményeket.” (Szabd, 1999)

II. A VIDEKI LETFORMA ALAPVONASAI

Egy németorszdgi kutatds (Duenckmann, 2010) szerint a vidéken él6 embereket, a
vidékrdl alkotott elképzelésiik alapjan hdrom kiillonb6zé csoportba lehet sorolni. Az elsd
csoport tagjainak a vidékrdl alkotott elképzelése idillikus. Ide tartoznak a mar fent emlitett
,z0ld” varosvezetdk, politikusok. Koziiliik a legtobben a munkaiddt kovetden hazatérnek
csoddlatos, kicsi, békés falvaikba, az agglomericios telepiilésekbe, amit manapsag alvo
varosoknak neveziink. A masodik csoportba azok a személyek tartoznak, akik nyitottak az
Uj kezdeményezésekre és a reformokra, az organikus mezdégazdilkodédsra. A harmadik
csoport tagjai ezzel szemben a vidék egyetlen esélyét az intenziv mezdgazdasagtol remélik.
Jellemzd Eurdpa szerte, hogy a vidéken élok korében magasabb az iddsek, és alacsonyabb
a fiatalok ardnya. A vidéki teriiletekre djonnan bekoltozok 4ltaldban nem a régiébol
jonnek, hanem a régién kiviilr6l. Erdekes, hogy a foglalkoztatast illetden az igazi vidéki
teriileteken joval magasabb az Onfoglalkoztatd, tehat a maganvallalkozd, mig a vérosi
régiékban az o6nfoglalkoztaték aranya szignifikdnsan kisebb. Altaldban a varosi régiéban
foglalkoztatottak koziil sokan a pénziigyi és az iizleti szolgaltatdsok szektordban
dolgoznak, de ilyen foglalkozdsdak alig taldlhatéak a varosi région kiviili teriileteken.
Furcsa érdekesség viszont, hogy a vidéken lakdk kozott a beosztdst tekintve, a
menedzserek és a szenior hivatalnokok ardnya 4atlag feletti. Az els6szamu vezetdk egy



része mar megengedheti magéanak, hogy a nagyvarosban dolgozzon, de a faluban éljen. Ez
viszont ellentmonddst eredményez, mert a jovedelem nem vidéken keletkezik, és nem ott
koltik el. Vidéken laknak, de nem ott keresik a pénzt. Ami azt is jelenti, hogy nem ott
addznak. A régiok jovedelmének a nagyobbik része kiviilrdl jon.

A fejlesztési stratégia szempontjabdl izgalmas kérdés, hogy milyen okbdl lehet
turisztikai célpont egy telepiilés. Nem biztos példdul, hogy a szdllodét a varosba telepitik
annak ellenére, hogy a legtobb véros azt akarja, hogy ott legyen. Holisztikus szemléletben
lehet, hogy a szalloddnak jobb helye volna azon a vidéki jellegli telepiilésen, esetleg
faluban, amelyiknek van turisztikai vonzereje. A fejlesztési alternativak vizsgalatakor ez is
fontos kérdés lehet. Furcsa paradoxon, hogy vidéken az élelmiszert (zoldséget, gyiimolcsot
stb.) sok esetben ,.kintrél” hozzdk vissza, nem falun termelik, vagy a sajatos ellatdsi ldnc
miatt nem lehet a helyben elddllitott élelmiszert, helyben értékesiteni.

Kozismert, hogy egy kozlekedési projekt radikélisan atalakithatja a vidék helyzetét. Ha
fejlesztjiik a kozlekedést, akkor nem feltétleniil emelkednek a munkahelyek a telepiilésen,
hanem az is el6fordulhat, hogy az emberek mennek el mashova dolgozni, és esetleg
vasarolni is. El6fordulhat az is, hogy infrastruktirafejlesztéssel elnéptelenitenek falvakat.
A koziizemi dijak radikélis emelkedése is eredményezhet ilyen hatdst (Kerekes, 2003).
Napjainkra a falvak az alapvetfen urbdnus globalizici6 folyamatai altal, és azokkal
szemben, rendkiviil kiszolgéltatottakka valtak. A falusiak — még a varostdl viszonylag
tavol élok is — egyre inkdbb és egyre tobb szdllal kotdédnek a varosokhoz, és ennek
kovetkeztében egyre inkdbb varosi életmddot élnek, és ennek megfeleld életszinvonalat
szeretnének. Gyakori tapasztalat, hogy a vidékfejlesztés fokusza a falu, mikézben nem
ritkdn az elnéptelenedd falvakat kivanjak palydzatokkal megmenteni. A vdarost és falut
illetden Osszefiiggd régidban holisztikusan kellene gondolkodni, mert ez vinne kozelebb a
fenntarthatsdg feltételeihez. A fenntarthatdsdgot az integrativ szemlélet jellemzi. Nem
lehet a vidéknek kitaldlni az 6nall6 és specidlis fejlesztési stratégiat, hanem holisztikusan a
kozeli varossal egyiitt célszerii fejleszteni. A fejlesztést integraltan kell végrehajtani, hogy
minden telepiilés megtaldlja benne a sajit hasznit, mert ekkor lehet a k6zds hasznot
maximalni.

III. A REGIONALIS INNOVACIOS RENDSZEREK (RIS) ES A FENNTARTHATOSAG

Valamikor a 80-as években azon elméletek, amelyek a vidék felemelkedését szolgaltak,
rendszerint a technolégidra Osszpontositottak. Abbdl a problémdbdl indultak ki, hogy a
vidék legnagyobb gondja, hogy nincsen megfeleld gazdasagi héttér és ennek megfelelden
nincsenek megfeleld szakemberek sem. A fenntarthat6 fejlédés Brundtlandi definicigjanak
(Brundtland report, 1987) kibontakozdsit kdvetéen a 90-es évek elején, megvaltozott
rendszerbe kezdték foglalni azon tdrsadalmi és magin ismereteket, amelyek a régidéban
hasznosak lehetnek. Ezt az Eurdpai Unid kiilonféle programjai is tudomdasul vették, ami azt
jelentette, hogy tarsadalmi, gazdasagi és Okoldgiai vidékfejlesztést kezdtek el célozni, a
kordbban kizdrélag technolégia kozponti innovéciéval szemben. Mig az innovéciot
kordbban a muszaki tartalomra szikitették, kezdték megérteni, hogy csak rendszerben
lehet egy vidéket innovativva tenni, s nem vezet eredményre, ha csak valamely elemére,
mint példdul a gazdasagra, technoldgidra koncentralnak.



Molnér és Vagvolgyi (Molnar & Véagvolgyi, 2010) tanulményaban ,,a tdj, illetve annak
természetes rendszerei akkor lathatd, ha a rendszer milkodésével, folyamatainak
Iényegével és irdnydval is tisztdban vagyunk. Ha egy természetes rendszert, egy tdjat, az
egyedek, illetve az elemek feldl kozelitiink meg, stlyos mddszertani hibat vétiink. Innen
nézvést ugyanis nem érthetdé meg sem az egyedek viselkedése, sem a rendszer miikddése.”

Tény, hogy a vidék gyenge gazdasdgi vonzerdvel rendelkezik és alacsony a gazdasigi
teljesitménye. A gyenge regiondlis gazdasdg miatt a régidban nincsenek magas
kvalifikciot igényld foglalkozdsok, a munkaer6 mobilitdsa alacsony és ennek
kovetkeztében hidnyzik a régidnak az attraktivitasa, igy értelemszerien nincsenek meg a
képzési lehetdségek sem. Ez egy buvos kort eredményez, amelybdl nehéz kitorni
(Gerstlberger, 2004).

IV. Az , JRANYMUTATO VIZIO” SZEREPE A FEJLESZTESEK SIKEREBEN

A régié-kormdnyzds, irdnyitds stratégidjaban az ,,irdnymutatdé viziok” nagyon fontos
szerepet jatszanak. A tarsadalmi technikai rendszer atalakitisdban az uralkodénak szant
vizidt arra haszndljdk fel, hogy a régidt egy megfeleld, elvart cél irdnyéba tereljék. (Geels
és Schot, 2007 In: Spath & Rohracher, 2010, 449. o.)

Az utébbi tizendt évben megndtt a vizidk, jovOképek szerepe az olyan koaliciok és
egylittmiikodések épitésében, amelyek politikai, technoldgiai és szervezeti valtozdsok
érdekében szervezddnek.

Meinolf Dierkes és kollégai a “90-es évek elején vezették be a ,leitbild” koncepcid
fogalmat, ami uralkod6 imazst (,,guiding image”) jelent. A ,leitbild” a miszaki
haladdsban szerepet jatszo részvevOknek a koordiniciéjat jelenti, a meghatdroz6 aktor
koordinativ és magatartdsi szerepét irja le. Azt vartdk, hogy a , leitbild” hidat épit a nagyon
eltér6 szakma kulturdju szakértOk kozott (Mambrey és Tepper, 2000 In: Spath &
Rohracher, 2010, 450. o.).

V. MURAU-I FEJLESZTES PELDAJA

Az Alpokban, Felso-Stiridban taldlhaté Murau vdrosa, amely koriilbeliil 31 ezer lakost
szdmldl. Lakossdg szdmdnak csokkenése meghaladja a stiriai teriilet atlagit. A régid
nagyon jelentOs fakészletekkel rendelkezik, nagyrészt magan tulajdonosok 4ltal birtokolt
erdokkel. A teriilet szdmtalan lehetOséget kinal kisméretli vizi erOmiivek és szél farmok
létesitésére. A régidnak a gazdasagi helyzete periférikus és a valtozast célzd fejlesztési
stratégidban kozponti helyre keriilt a bioenergia hasznositdsa.

2003-ban a Fels6-Stiriai Energia Ugynokség néhdny szakemberrel egyiitt egy kozosségi
részvételen alapul6 folyamatot fejlesztett ki, hogy megvaldsitsdk Murau energia vizidjat
(,,Energy Vision of Murau”). A folyamat azzal kezd6dott, hogy energia-aktivistdkat
szerveztek, akik kifejlesztették elképzeléseiket arra vonatkozdan, hogy a régiéban hogyan
kellene kiszélesiteni a részvételt kiillonféle, a megijuld energia és az energiahatékonysig
érdekében létrehozott projektekben. A kozponti elképzelés az volt, hogy a fiitésben, a
biomassza irdnt megnovekedett érdeklddés, elvezethet egy sokkal dtfogébb kozelitéshez az
energia rendszerek megvaltoztatasat, és a régio fejlesztését illetden is és képes létrehozni
szinergidkat a projektek széles korére vonatkozdan.



A kezdeményezOk szervezeteket, véllalatokat és lakosokat hivtak meg kiilonféle
miithelyvitdkra. Kezdetben ez mintegy harminc embert jelentett, akik nagyrészt a helyi
energia iiggyel foglalkozé szervezetek képviseldi voltak. A résztvevok megéllapitottak,
hogy Murau lakossdga elegendd biomasszdval rendelkezik ahhoz, hogy mind fiitésben,
mind elektromos energidban 6nelldtéva valjék. Ot elérendd célt fogalmaztak meg, amit
2015 elétt el kellene érnitik. Ezek koziil a legfontosabb harom: (1) Murau teriilete energia
autondm a flitést és elektromos energiat illetden. (2) Az elsddleges energia felhaszndldsban
a megujulok mérlege pozitiv. (3) A helyi gazdasdg az energiatermeléssel és fogyasztdssal
Osszességében képes olyan gazdasigi tobbletértéket 1étrehozni, ami a nettd energia export
miatt keletkezik. Kialakult a lakossdg nagymértékii elkotelezettsége a zart energiadramlést
illetéen. Meghatdroztdk és megéllapitottdk a legfontosabb prioritdsokat, intézkedéseket,
melyekkel Murau energia céljai elérhetdek 2015-re. (Spath & Rohracher, 2010, 453. o.)

VI. GONDOLATOK AZ ,JRANYMUTATO VizIO” KAPCSAN

Az irdnymutatd vizié (,guiding vision”), régiofejlesztési vezérelv, szamos eurdpai
orszagban miikddik és jelentdés eredményeket értek el vele bizonyos elmaradott vagy
fejlddésben inkdbb lemaradt teriiletek felzarkdztatdsaban. Magyarorszdgon az elsd
Széchenyi terv idején szdmos hasonld kisérlet tortént. Telepiiléseken 1étrejottek
termalvizen alapulé wellness centrumok, napjainkban pedig olyan véllalkozasok, amelyek
példaul a biodizel termelés hatterét, a repcetermesztést, és a repcébdl vald olajsajtolast
tlizték ki célul. Ezeknek a vallalkozasoknak a mélyén felismerhet6 az irdnymutatd vizid, de
koziilik nagyon kevés lett igazdn sikeres. Taldn a Villdnyi bortermelés emlithetd pozitiv
példaként, ahol a technolégia vagy a termék mogé sikeriilt olyan tarsadalmi-Osszefogést
allitani, amelyben a tarsadalomtudomanyi tényezdk, bolcsességek is tetten érhetdek. Ahol
az egyéni befektetok nem maradtak magukra, hanem rdjottek arra, hogy a véllalkozasuk
sikerét annak ellenére, hogy egy tisztdn kozgazdasdgi nézOpontbdl akar versenytarsnak is
tekinthetéek volndnak, mégis az hatdrozza meg, hogy erdsitik-e egymads vallalkozasat.
Kérdés, hogy kooperélnak-e és rdjonnek-e arra, hogy a szlikebb kozosség tdmogatdsat és
elkotelezettségét is éreznilik kell, nem egyszerien a koltség haszon elemzés alapjan kell
eldonteniiik azt, hogy mi a vallalkozds szempontjabdl célravezetd. Tudomasul kellene
venniiik az addiciondlis értékeket.

Holl6 Marta és Juhdsz Madria szerint ,,a fenntarthatésdg a térségi siker egyik
legfontosabb kovetelménye, de egyuttal a legkritikusabb pontja is. Kiilonbdzd kiilsd
tdmogatdsok, pilydzatok elnyerésével egy-egy innovativ 6tlet megvaldsithatd ugyan, de ha
nem valik Onfenntartévd, dllandéan djabb és tjabb kiilsd tdmogatdsokra szorul, akkor
valéjadban nem szolgdlja a térség fejlodését, s végiil a legkivalobb otlet, kezdeményezés is
elhalhat. A térségi kezdeményezések kapcsdn elkovetett leggyakoribb hiba az, hogy a
fenntarthat6sdgot nem komplexitdsdban értelmezik: csak gazdasdgi vagy kizdrdlag
okoldgiai, esetleg technoldgiai- szervezeti megkozelitésbdl vizsgaljdk és torekednek a
maximalizdlasara. Holott ezeknek a tényezOknek az Osszehangoldsdra, optimdlis
kombinacidjuk megteremtésére kellene torekedni. J6llehet igy egy-egy maximumponttdl
tavol esd helyzet kovetkezik be, de a pozitiv és negativ hatdsok ereddje végiil fenntarthat6é
projektet eredményez.” (Holl6 & Juhdsz, 2007 In: Bélint és tarsai ( 2007 év , 49. 0.)

Sok hazai fejlesztési torekvésbol a fent emlitett dimenzidk felismerése hidnyzott, és
ennek kovetkeztében sok a magdra maradt, egyediil all6 véllalkozds. A tarstalansdg



Osszességében az addiciondlis hasznokat, az addiciondlis jolét ndvekedési potencidlokat
mell6zi, és a legtobb esetben a véllalkozas kudarcat is okozzak. Az ilyen vallalkozdsoknak
a kozos jellemzdje, hogy tilsdgosan technoldgia orientaltak.

VIL A SZEDRESI ,,OKOFLEX MODELL” PELDAJA

Egy iizleti vallalkozas tulajdonosai 2007-ben arra az elhatarozdsra jutottak, hogy részt
védllalnak az EU megujul6é energidkra vonatkozé stratégidjanak teljesitésében: biodizel
alapanyag eldallitds céljara egy, a fenntarthatésdg szempontjabol modell értékili repceolaj
sajtold iizemet hoztak 1étre. A rendszer megvaldsitoi egyesitették a szocidlis, a politikai és
a gazdasigi dimenzidk vizsgdlatit az okoldgiai-kornyezeti kérdésekkel, és ennek alapjdn
alakitottak ki az adott kornyezetbe illeszkedd stratégidjukat. A tevékenység megkezdése
eldtt a teriilet kivalasztdsdndl fenntarthatésdgi szempontokat is figyelembe vettek. Az
elsédleges cél az volt, hogy az iizemet olyan mezOgazdasigi termelésre alkalmas
kornyékre telepitsék, ahol a repce 50-60 kilométeres korzetben termeszthetd, hiszen a
szallitasi tdvolsdg minimalizdldsa csokkenti a kornyezeti terheket és egyben a szallitdsi
koltségeket is.

Mint minden iizleti vallalkozds esetében az elsddleges cél a haszon maximalizalasa,
azonban a profit elsddlegessége mellett megjelennek a tarsadalomnak és a kdrnyezetnek a
hasznai is, amelyek hosszitdvon magdnak a vallalkozasnak is sokkal nagyobb elOnyt
jelentenek.

A biolizemanyag eld4llitds nagyon érzékeny teriilet, hiszen a legtobben csak az iparszerti
termesztési rendszerekben latnak gazdasigi lehetdségeket. Ezzel szemben azonban a
biomasszit hasznosité energia-vertikum tobbek véleménye szerint a fenntarthatd
energiagazddlkodds egyik lehetséges megolddsa lehet, amennyiben a biomassza alapd
energiatermelés kiterjed az élelmiszertermelésre, a takarmdnyozdsra, az energetikai
hasznositasra és az agraripari termékeknek ipari nyersanyagként torténd felhasznaldséra.
Az dél dunéntili iizem egy volt, ledllitott TSZ- telepen kezdte meg tevékenységét a romos
épiiletek helyrehozatala utdn. Az lizemben jelenleg 6 munkds dolgozik. A kapcsol6dd
munkahelyek szdma jelentds, ha figyelembe vesszik az évi 5000 tonna repce
megtermelésének és az ezzel kapcsolatos logisztikai tevékenységeknek a munkaerdigényét
is. Az lizem kapacitasa jelenleg 430 MT repce feldolgozas havonta, ami 150 MT (170000
liter) repceolaj és 280 MT repcepellet eldéllitasat jelenti.

A repce olajat jelenleg biodizel gyartasra értékesitik, kizarélag a magyar piacon. A
mindség alapjan, ha a magyar jogszabdlyok lehetdvé tennék, helyben tizemanyagként is fel
lehetne hasznélni a mezdgazdasagi gépekben. Tovdbba repceolajjal tervezik a jovOben a
telep dram ellatasat, repceolajjal lizemeld dizelmotorral hajtott generatorral. A telep
hoéenergia ellatasat, flitését sajat pellet tiizelésli kazdnnal, az altaluk eldallitott repce
pellettel biztositjdk. A repce préselvényt, pelletet f6ként takarmanyozasi célra értékesitik a
kornyékbeli allattartoknak, takarmanykeverdknek, igy a melléktermék (préselt repce pellet)
visszakerill az éllattenyésztésbe takarmanyként. A szedresi 6voda hdenergia ellatdsa és
flitésének biztositdsa is terveik kozott szerepel, hogy az daltaluk eldéllitott pellettel
tizemeltetnék. A repceolaj és repce pellet gyartds tilkindlat esetén export lehetdséget is
kinal.

A modell célja a mezOgazdasig adta lehetOségek kiakndzdsdval munkahelyeket
teremteni vidéken, s egyben részt venni a magyarorszigi bioiizemanyag igény



kielégitésében. Az iizem hossziitdvon, a kistérségen beliil a helyi energiaelldtdst részben
vagy egészben megoldand, energia fiiggdségét megsziintetné. A projektet atfogd
modellként érdemes megvaldsitani. Novelni 4dltala az élelmiszerbiztonsiagot, az
energiabiztonsdgot és a vidék lakossdg megtartd képességét. A kolcsonds egyiittmitkodés
megélhetési lehetdséget biztosit a falusi emberek szdmara. Ha mindenki rdjon, hogy
alapkovét.

Példankbdl vilagosan kideriilt, hogy a piac lehetdségei nagyrészt a koolajarak

fliggvényében alakulnak kedvezden vagy kedvezdtleniil.
Jelentds ingadozdsok utdn 2009 nyardn a repcepiac stabilizdlédott. A tonnankénti repcedr
63.000 Ft/tonndra 4llt be. A 2009-es 4r és koltségviszonyok alapjdn (miutdn 3 tonna
repcemagbdl keletkezik 1 tonna repceolaj és 2 tonna pellet) az iizem gazdasidgosan
miikoddtethetd. (1 [t repceolaj] x 620 [€/t] x 270 [Ft/€]) + (2 [t pellet] x 37.000 [Ft/t]) — 3 [t
repcemag] x 63.000 [Ft/t] = 52.000 [Ft]

Az Oil World becslése (AgroLine, 2009) szerint 2009-ben az EU-ban rekord
mennyiségll repcemagot takaritottak be. A 2010. évi termés 20,12 millié tonna volt. Ez
meghaladja az el6z6 évi rekordnak szdmit6 18,91 milli6 tonnt.

A fenti szdmitdsok ellenére sem lehetiink optimistdk, hiszen nem tudni, hogy a
tiltermelés hogyan moddositja a piacot, és az sem egyértelmi, hogy a vélsdg lecsengése
milyen iitemii lesz, és hogyan befolyasolja a kdolajpiacot, amitdl mint lattuk a repceolaj
arak alapvetOen fiiggnek.

1.  TABLAZAT. A KOOLAJ, A REPCEOLAJ ES A REPCEMAG ARANAK INGADOZASA (2007-2009) A VALSAG
HATASARA
Forrds: A repceolaj sajtold iizem adatai alapjan sajat szerkesztés

Q
Kdolaj dra % Repceolaj 4ra Repcemag
($/hordo) j (€t ara (eFt/t)
>
2007. jalius 75 580 50
2008. julius 145 1100 110
2008. december 35 600 70
2009. szeptember 70 620 63

2007 juliusdban 50.000 Ft/tonna értéken lehetett repcét vdsdrolni, mig 2008-ban a
betakaritasi érték 110.000 Ft/tonna volt. Ez az érték az olaj arakhoz viszonyitva nem volt
meglepd, hiszen a repceolaj dra is hasonlé tendencidban 580 €/t-rél 1100 €/t-ra emelkedett.
(2008-r61 2009-re 600€/t -ra esett, jelenleg 620 €/t.) Az utébbi 30 év tapasztalata azt
mutatta, hogy repcemag legaldbb 50%-at érdemes betakaritaskor felvdsarolni, hiszen az
arak ilyenkor a legalacsonyabbak. Jelen iizem esetében is megtortént a felvasarlas 3000
tonna mennyiségben 110.000Ft/tonna egységaron.

A 2008 augusztusiban bekovetkezd pénziigyi Osszeomlds kovetkeztében 2008
decemberére a repcemag ara 70.000 Ft/tonndra zuhant, igy csak a nyersanyag arvaltozdsa



120 millié forint veszteséget okozott a cégnek. [3.000 t x (110.000 Ft/t-70.000 Ft/t) =
120.000.000 Ft]

A baj az, hogy az ilyen tipusui vallalkozdsokat er6teljesen érinti, hogy a koriilottiik 16vo
vildg, gazdasigi kornyezet, hogyan valtozik. Mindent, ami az agrarszektorral kapcsolatos
azt az Eurdpai Unidban alapvetden befolydsolja az EU tdmogataspolitikdja. De az energia
arak esetében, amire a gazdasidg egészének a mikoddése hat eléfordulhat, hogy az
agrartimogatasokndl jelentOsebb tényezdk hatdsa domindl, mint példaul a kdolajaraknak
145 és 35 dollar kozotti ingadozasa. Ez masfél év alatt egy elképeszté mértékl differencia,
amire semmilyen el6rejelzés sem utalt.

Az elmilt négy év még a kdolajpiacon megszokott ingadozasokat is nagysdgrendileg
feliilmudlta, az agrarszektorban pedig teljesen szokatlan, hiszen az agrarinputok koltségei
viszonylag kiegyenlitettek. A biodizel ara azonban olyan mértékben Ossze van kotve a
kéolaj 4ardval, hogy annak radikdlis megvaltozdsa, a biodizellel kapcsolatos
probalkozasokat is kudarcra {téli. A vallalkozdsok nagy része ezen a teriileten
kisvallalkozds, rendszerint szakmai befektetokkel. Az utébbi két év bizonyitja, hogy az
allami tdmogatdsok reményében létrehozott vallalkozasok, amelyek a tdmogatdsok miatt
jelentés jovedelemmel kecsegtettek, a gyorsan ingadozd energiapiaci fliggéség miatt
életképtelenekké valtak. A piac ilyen hektikus valtozdsit csak az olyan véllalkozdsok
tudtdk tdlélni, amelyek mogott olyan pénziigyi befektetd allt, amelyik ezeket a hatdsokat
képes volt csillapitani és a kockdzatot ki tudta védeni. Ez a pénziigyi befektet csoport
altaldban nem 4ll rendelkezésre azoknak, akik helyben, az ,agrirpotencidlra” alapoztik
véllalkozdsukat, és a tOkeszegénységiik miatt szdmukra 1étkérdés a végtermék, esetiinkben
a repceolaj azonnali értékesitése. Jogosan meriilhet fel a kérdés, persze csak az ,.érzékeny
lelkli” kornyezetvéddkben, hogy lokdlis-e a termelés, ha a termelési tényezdket a globdlis
tOke birtokolja?

A példaként bemutatott repceolaj sajtolé iizem, énmagiban nem volna érdekes, de
miutdn a hasonlé ilizemek szinte mindegyike tonkrement, fennmaraddsa jelentOs
tanulsdgokkal szolgdl. Az egyik tanulsdg a mar emlitett pénziigyi befektetd 1étezése, ami
lehetdvé tette a pozitiv cash-flowt. A masik meghatdrozo kiilonbség, hogy a sajtold tizem
nem egyszerien a biomassza energetikai céld hasznositdsira létesiilt. A legtobb
repcesajtold a biodizel gyartds nyersanyagat kivanta eldéllitani kihasznalva az EU policy-t,
ami eldirta az iizemanyagba torténd kotelezd bekeverést. Az altalunk vizsgalt véllalkozas
egy Kkistérségi hdlézat kiépitésére torekedett. Egy kordbbi mezdgazdasigi nagylizem
teriiletén hozott 1étre barnamezds beruhdzassal egy kisiizemet, és a kordbbi nagyiizem volt
dolgozodinak egy részét, akik most sajit foldjeiken gazdilkodnak, és nagyiizem kordbbi
beszallitoit is partnerként alkalmazva olyan el6nyokre tett szert, amit a zd6ldmezds,
kizardlag az ilizemanyag termelésre koncentrdlé villalkozdsok nem élvezhettek. A
mezOgazdasagi vallalkozokkal valé szoros kapcsolat révén az iizem, jelentds helyi
tdmogatottsagra tett szert. A projekt dltal novelhetd az élelmiszerbiztonsig (ellendrzott,
helyben eldallitott takarmdnnyal hizlalt allatok), javul az energia ellatds biztonsiga (a
kozintézményeket repcepellettel flithetik) és a vidéknek a lakossdg megtartd képessége is
javult (stabil munkahelyek). Az Osszefogds ,,win-win” helyzetet teremt. Kiilonéllo
projektként nem érdemes repcét sajtolni, hézidllatot tartani és a fiitést sem érdemes
atédllitani biomasszdra. Egy ipari-okoldgiai rendszer részeként az egész vdllalkozds
gazdasdgossd tehetd, a falu pedig élhetd marad.

Az elmult évek elegendd példdval szolgiltak ahhoz, hogy megtanulhattuk, hogy a
kornyezet és a gazdasdg Osszhangjat leginkdbb az olyan kisebb gazdasidgok képesek



megvaldsitani, amelyek jelentds munkahelyteremtok, ezért tarsadalmi szempontbdl is
kedvezbéek. Vidékfejlesztési céllal a biolizemanyag termelés, tdmogatdsra érdemes
projektnek mindsiilhet, hiszen segitheti a vidéki népesség minél szélesebb korl
foglalkoztatdsit, a vidéki lakossdg megtartdsat és éEletképes vidéki kozosségek
fennmaraddsat.

A tevékenység mdra egy djabb fejlesztéssel kibdvitette a kapacitdsait és egyuttal egy

olyan vallalkoz4s kialakitdsara torekszik, amely tilmutat a bioiizemanyag termelésen.
A repcesajtolasbdl visszamarad6 repce pellet igen nagy tdpanyagtartalmi takarmanyként is
haszndlhat6. Onmagdban tdlsidgosan koncentrdlt energiaforrds, tapanyagforrds, de
haszondllatok esetében alacsonyabb tdpanyag tartalmd biomassza hulladékokkal lehet
egyiitt felhasznélni, amelyekkel viszont dnmagukban nem lehetne allatokat takarmédnyozni.
Amennyiben a pelletet egyiitt etetik a hdztartisban keletkezd élelmiszer hulladékokkal
vagy vendéglatisban keletkezd élelmiszer hulladékokkal (amennyiben az EU szabdlyozas
erre lehetdséget ad), akkor a takarmdny nagyon jol hasznosul és ennek kovetkeztében az
egész rendszernek a gazdasagossdgat jelentdsen megnoveli.

Kétségtelen, hogy a biodizel és a melléktermékként keletkezé repce pellet bizonyos
rendszerekben, példdul a monokultirdban termelt repce esetében a kdrnyezeti hasznossaga
megkérddjelezhetd, de a kombindlt felhasznilds egyértelmiilen megalapozza az amelletti
érveket, hogy egy komplexebb rendszerben ezek a tevékenységek egyértelmiien
kornyezetbaratta tehetdk. A pellet egy részét, amit tiizelésre is fel lehet haszndlni, az lizem
olyan kistermelOknek adja kedvezményes dron, akiknél az Onkormdnyzat segitségével
megprobdljdk tjra megvaldsitani a hdzi allattartdst. A hazi éllattartds az utdbbi években
nagyrészt a kiillonféle takarminyok haszndlata miatt teljesen versenyképtelenné valt a
nagylizemi dllattartdssal szemben, és ennek lett a kdvetkezménye, hogy a magyar falvak
zomében megsziint a haziallatoknak a tartdsa. A repce pellet, ami lényegesen olcsébb, mint
a kifejezetten takarmdnyozasi célra nagy kornyezetterheléssel eldéllitott takarmanyok, jol
kiegésziti azokat a részben hulladékként, részben kis értékii mezdgazdasigi biomasszaként
megtermelt 4llatok etetésére alkalmas kukoricatél kezdve, mindenféle egyéb novényi
tdpanyagon keresztiil, ami onmagaban nem nyujt elegendd energidt az allattartds szdmdra.
A hulladékkd valé6 novényi részeket ebben a rendszerben hasznositani lehet a
haztartdsokban, és dltaluk gazdasdgossa lehet tenni az allattartdst, mégpedig az éllattartds
egy okoldgiai gazdalkoddsban létrejovo husellatast tesz lehetdvé a csalddok szdmdra.

A Beregben, a Borsodi Mezdségben, Nagykoriiben és Szegeden tartott lakossdgi forumok
alapjdn (Molnar & Vdgvolgyi, 2010) is elmondhatd, hogy a tényleges gazdilkodok ugy
vélik, a novénytermesztés onmagaban nem 4llhat meg, éllattartisra mindig is sziikség volt,
mindig is sziikség lesz. Egyontetii véleményiik, hogy az egykori haztdji rendszerhez
hasonl6 szerkezetre lenne sziikség, de ugy, hogy az embereknek ez ne rafizetés legyen.

Az emberekbdl kiveszett a gazddlkodasi kedv, mert a h4aztdji gazdasdg nem tud
versenyezni a szupermarketek draival. A his vagy a tojds olcsdbb a szupermarketben, mint
amennyiért meg lehet termelni. A pellet segitségével 1ényegesen kedvezdbb koltséggel
lehet eldallitani az élelmiszereket, melyeknek jobb a mindségiik is. Ez visszaadhatja a
kedvét a véllalkozd szellemil lakossdgnak. Azt kell megvizsgélni, hogy volna-e piaca az
igy megtermelt élelmiszernek, amennyiben sikeriilne csokkenteni az el6éllitasi koltséget
ezzel a takarmianyozdsi moédszerrel. Az értékesebb hdztdji hds és tojds irdnti kereslet
magasabb drat biztosit, ami visszaadhatja a véllalkozéi kedvet, igy jelentds munkahely
lehetdséget jelentene. Onfoglalkozdst és kiegészitd kereseteket jelentene a falusi
csalddoknak, és ha ugy tetszik revitalizaln4 falvaink a tarsadalmat.
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