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TETENYI ANDRAS!

A POPULIZMUS NEPSZERUSEGENEK
GAZDASAGI MAGYARAZATAI

DEMAND CONDITIONS FOR THE GROWTH
OF POPULIST SUPPORT

Mig a populizmus kordbban csak a szélséséges pdrtokra volt jellemzd, addigra mostan-
ra dltaldnossd valt, hogy szamos orszdg belpolitikdjinak alkotjak meghatdrozo elemét. A
szakirodalombél azonban nem egyértelmii, hogy mely tényezdk vezettek el ezeknek a pdr-
toknak a megerdsodéséhez, részben az eltéré mintdk és eltéré becslési eljdrdsok miatt. A
tanulmdny hdarom csoportra bontja azokat a valtozékat, amelyek befolydssal vannak a po-
pulista partok térnyerésére: gazdasdgi okok; bizalmon alapulé vdltozok; kulturdlis ténye-
z6k. A tanulmdny arra a kovetkeztetésre jut, hogy a regiondlis és vdlasztéi heterogenitds
miatt nehezen hasonlithatok éssze az adatok, emiatt kontinenseken dtivelé panel adatokra
lenne sziikség, hogy dltaldnos ok-okozati kapcsolatot lehessen alkotni a populizmus térnye-
résének okairdl.

While populism in the past was associated mainly with radical parties, by today they have
become a part of the political mainstream in many countries. However, looking at the li-
terature it is unclear what factors have led the rise in populist demand. A problem when
trying to understand the causal relationship is, that large econometric analyses which were
conducted over the past 5 years use different samples and measurement methods. This
article will investigate three groups of reasons which may have led to the increase in po-
pulist demand: economic reasons; trust reasons and cultural factors. The article finds that
because of regional and electoral heterogeneity it is not really possible to compare data
from Europe with that of the USA, therefore before any general conclusions can be drawn
it would be useful to have panel data across continents.

BEVEZETES

A populizmus sokaig csak a szélsGséges partok kommunikéciéjaban mutatkozott meg, mint a
szavazatok maximalizaldsara torekedd stratégia. Azonban a 2010-es évek derekén a fejlett nyu-
gati allamokban mar nem csak a feltorekvé jobb és baloldali partok szavazatszerzé tevékenysé-
gének egy eleme volt: 2015-t6] kezdve kormanyra is keriiltek korabban populistanak gondolt
partok. Els6ként a gorog Syriza alakithatott kormanyt 2015-ben, amely népszertiségét a meg-
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szorités ellenes politikdnak is kdszénhette [The Guardian, 2015]. Ezt kovette az USA-ban a pro-
tekcionista és elitellenes Donald Trump 2016-0s meglepetésszerti gy6zelme, a 2017-es osztrak
vélasztdsokat kovetSen az Osztrak Néppart (Osterreichische Volkspartei) koalicidja az idegen-
ellenes és euroszkeptikus Osztrak Szabadsagparttal (Freiheitliche Partei Osterreichs), a 2018-as
olasz vélasztasokat kdvetéen az Ot Csillag (Movimento 5 Stelle) az idegenellenes Eszaki Ligéval
(Lega Nord) valé kormanyalakitasa, illetve az Egyesiilt Kiralysagban a BREXIT-et minden aron
megvaldsitani akaré Konzervativ Parti Boris Johnson 2019-es vélasztasokon aratott elsopré gy6-
zelme. A valasztasi gy6zelmeket még kiegésziti szamos populista part megerésodése is, mint
példaul a német Alternativa Németorszagért (Alternative fiir Deutschland), a francia Nemzeti
Gytilés (Rassemblement national), vagy a spanyol Podemos. A populista politikat folytaté partok
kozott egyarant megtalalunk relative Gjonnan alakult partokat (Syriza, Podemos és Alternative
Németorszagért), és olyan partokat is, amelyek az elmult években vettek populista fordulatot (brit
Konzervativ Part, amerikai Republikdnus Part). Megtalalhatoak kozottitk euroszkeptikus partok
(Konzervativ Part, Osztrdk Szabadsagpért, Nemzeti Gytilés), idegenellenes partok (Eszaki Liga,
Nemzeti Gytilés) és elitellenes partok is (Syriza, Alternativa Németorszagért).

Mindez azért lényeges, mert a felsorolasbdl is lathato, hogy rendkiviil heterogén azoknak a
partoknak a képe, amelyek vagy valasztdsokat nyertek populista kommunikaciéval, vagy ame-
lyeknek megnovekedett a népszertiségitk a populista kommunikacidjuknak koszonhetSen.
Emiatt nem egyértelm, hogy mely ok(okra) vezethet vissza a valasztasokon aratott gy6zelem,
vagy a vartnal jobb szereplés. A populizmussal foglalkozé szakirodalom némi leegyszerusitéssel
két nagyobb csoportra bonthato: kinalati oldalra és keresleti oldalra. A kinalati oldallal foglal-
kozé szakirodalom elsdsorban [Dornbusch és Edwards, 1990] tanulmanyara hivatkozik, amely
alapjan a makrogazdasagi populizmus a névekedést és a jovedelem tjraelosztasat hangsulyozza,
és igyekszik elsiklani az inflacié és a koltségvetési hiany finanszirozasdnak a nehézségei felett,
amelyeket az expanziv fiskalis politika okoz. A 2010-es évek masodik felében t6bb tanulmany is
sziletett (a teljesség igénye nélkiil: [Algan et al., 2017]; [Bossert, Clark, DAmbrosio, & Lepinteur,
2019]; [Dustmann et al., 2017]; [Guiso et al., 2019, 2018]; [Inglehart & Norris, 2016]; [Mayer,
Rovny, Rovny, & Sauger, 2015]; [Rovny & Rovny, 2017]) amely azt vizsgalja kvantitativ mdodsze-
rek segitségével, hogy miért névekedett meg egyes populista partok tamogatottsaga. Vagyis nem
azt kutatja, hogy mit kindlnak gazdasagpolitikai értelemben egyes populista partok (lasd példaul
[Dornbusch & Edwards, 1990]), hanem mi befolyasolja a szavazoi magatartdst. A szakirodalom
meglehetdsen heterogén képet fest elénk, ennek ellenére mégis harom nagyobb csoportot lehet
megkiilonboztetni a populista partok térnyerésének okairdl: 1) gazdasagi okok; 2) bizalmon ala-
pul6 valtozok; 3) kulturélis tényezdk.

A tanulmadny célja, hogy bemutatdsra keriiljenek azon indokok, illetve érvek, amelyek segit-
ségével a szakirodalom megmagyarazza, hogy milyen valasztdi keresletet elégitenek ki populista
partok és meghatarozza, hogy milyen nehézségekbe titkozik ennek a kérdésnek az elemzése. A
tanulmany el6szor a gazdasagi valtozokat fogja bemutatni, ezt kéveten a bizalmon alapulé val-
tozokra helyezi majd a hangsulyt, majd a kulturalis tényezdket fogja elemezni. Legvégiil a tanul-
many levonja majd a konkliziokat a kiilonb6z6 valtozok kozotti magyardzatokrol.

GAZDASAGI VALTOZOK

Ha a gazdasagi véltozokat vizsgaljuk meg, akkor ezen a kategorian belill is szimos magyaraza-
tot talalunk arra, hogy miért er6sodtek meg a populista partok. Ilyen kategoria a pénziigyi valsag
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hatdsa, a globalizacié hatdsa, a helyi munkaerdpiac sajatossagai stb. Ami kozos a magyarazatok-
ban, hogy a gazdasagi valtozokkal foglalkoz6 szakirodalom egységesen a gazdasagi bizonytalan-
sag (economic insecurity) fogalmahoz tarsitja a populista partok megerdsodését, anélkiil, hogy
egységes definiciot alkotott volna arrdl, hogy mi is az, hogy gazdasagi bizonytalansdg. Anderson
& Pontusson, [2007: 212] fogalmazta meg taldldan, hogy a gazdasagi bizonytalansag egy atfogd
kifejezés, amely a ,,jolét kiilonb6z6” megnyilvanulasait fogja at és alkalmazhatd barmilyen munka-
hoz vagy jovedelemhez kapcsolodo félelemre. Ha a gazdasagi bizonytalansaggal foglalkozé kutatok
(a teljesség igénye nélkiil [Bossert & D’Ambrosio, 2013: 1018]; [Dominitz & Manski, 1997: 264];
[Hacker et al., 2014]; [Jacobs, 2007: 1]; [Osberg, 1998: 17]; [Western et al., 2012: 341 definiciéit
megvizsgaljuk, lathatd, hogy a kozos pont az alkalmazott definiciokban a kockézat, amellyel a sza-
vazdk talalkoznak, és a félelem amelyet a kockazat megléte kivalt bel6lik [Tétényi, 2020]. Vagyis ez
alapjan, nem énmagaban a gazdasagi egyenl6tlenség fog félelmet vagy frusztraciot okozni a szava-
zokban, hanem hogyha azt gondoljak, hogy amijiik van, az elveszni latszik a pénziigyi valsag miatt,
a kiilfoldi multik miatt, a migransok miatt vagy barmilyen dltaluk nem értett véltozas miatt. A
fejezet kovetkezd részében az egyes gazdasagi bizonytalansagot erdsiti hatdsokat fogjuk bemutatni.

A nyugati, fejlett vilagot a 2008-2009-es vildggazdasagi valsag alaposan megtépazta. A gazda-
sagi novekedés negativba fordult at és mindennaposok voltak a hirek bankcs6dokrél és potenci-
alis allamcs3dokrol, novekvé munkanélkiiliségrél, megugré kormanyzati kiadasokrdl, demonst-
raciokrdl, illetve id6vel kormanyzati megszoritasokrol is [Busch et al., 2013]. Torténelmi tav-
latban érdemes kiilonbséget tenni két fajta valsag kozott: pénziigyi valsag és ,normal” valsag.
Funke, Schularick, & Trebesch, [2016] szerint a pénziigyi valsagok jellemzdje, hogy az adott
orszag bankrendszere meginog, mert a bankbetétesek nagy szdmban veszik ki a pénziiket;
novekszik a nem teljesit hitelek aranya, amelynek kovetkeztében id6vel csédbe vagy cs6d kozeli
allapotba keril szamos pénziigyi intézmény, sziikségessé téve a kormdnyzati beavatkozast. Ezzel
szemben a ,,normal” valsagokban ugyan van gazdasagi visszaesés, de nem figyelheté meg jelent6-
sebb pénziigyi 6sszeomlas. Ez a kiilonbségtétel azért 1ényeges, mert a kutatok szamitasai szerint
mas kovetkezményekkel jar egy gazdasagi recesszid és mas kovetkezményekkel egy pénziigyi
valsag. Mig egy ,,normal” gazdasagi vélsdg esetében nem figyelhet6k meg szamottevé politikai
kovetkezmények az egyes partokra nézve, addig a pénziigyi valsagok esetében a szélsGjobb tamo-
gatottsaga jelentésen megugrik, a kormanyzati tobbség elolvad, a partok szama megnévekszik a
parlamentekben és megszaporodnak az utcai demonstraciok. Emiatt a szerzok azt a végkovet-
keztetést vonjék le, hogy nagyon jelentds a jegybankarok és pénziigyi szakemberek felel6ssége,
hogy elkeriiljék a pénziigyi valsagok kialakulasat. Guiso et al., [2019] alapjan a jegybankarok és
pénzigyi szakemberek felel§ssége hasonldan jelent6s, hiszen a kutatok szerint a pénziigyi valsag
europai kezelése lehetett az egyik kivalt oka annak, hogy megnovekedett a gazdasagi bizony-
talansag és ennek kovetkeztében a populista partokra szavazok szama. A kutaték gondolatme-
nete (és eredményei) alapjan a szavazok csalodottsagot fognak érezni amiatt, hogy a vezetéiknek
nincsen egy egyszer(i és konnyen érthetd megoldasa a pénziigyi valsagra. Rdadasul az eur6zéna
tagorszagainak nincsen monetaris onallésaguk és csak limitdlt fiskalis mozgasteriik van arra,
hogy kezeljék a valsagot. A kormanyok besziikiilt mozgéasterét (nincs lehetéség a valuta leértéke-
1ésére, nincs lehetéség az addversenyre vagy a vallalatok tdmogatasdra) a szavazok is érzik, emiatt
konnyen fognak azonosulni azzal a retorikaval, amely az EU-t vagy az eurdzonat tekinti a valsag
megoldasdnak az akadalyanak és ezaltal megnéovelik a populista partok szavazati aranyét. Olyan
kinalati szlogenek lesznek népszertiek, mint hogy ,,1épjiink ki az EU-bol’, ,,1épjiink ki az eurdzo-
nabol’; ,emeljik meg a védévamokat’, ,.épitsiink falat a migransok ellen” stb. Guiso et al., [2018]
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egy masik tanulmanyukban azt mutatjak be, hogy nem csak a vélsag megléte, hanem annak
intenzitasa is elvezet a radikalis politikai véltozasokhoz. Abban az esetben, ha a vélsag egyiitt jar
sikertelenek voltak a valsig kezelésében, akkor megnévekszik az igény a demokratikus intéz-
meények lebontasara. A kutatok hatdsmechanizmusa szerint, hogyha egy negativ gazdasagi sokk
kovetkezik be egy olyan esetben, amikor sem a jobb sem pedig a bal oldali gazdasagpolitikak
nem tekinthet6 sikeresnek, akkor csokkenni fog a motivacio a szavazason valo részvételre és ezt
az Urt tolthetik be a populista partok, akiknek a szavazéi elmennek szavazni.

Egy masik hatdsmechanizmus a globalizacié hatdsain keresztiil mutatja be a populista par-
tokra leadott szavazatok novekedését. Az egyes nyugati vallalatok a versenyképességiik javitasa
érdekében, és optimalizalva a munkabéreket ugy donthetnek, hogy attelepitik a termelési vagy
a szolgéltatasi egységeiket Kelet-Eurépéba vagy Eurépan kiviilre, tipikusan Azsidba. Ez a szava-
z6kban szintén gazdasagi bizonytalansagot és félelmet vélt ki a jovéjitkkel kapcsolatban, hiszen
megszlinnek a munkahelyek, csdkkennek a lehet6ségeik [Guiso et al., 2019]. Hasonlo jelenség-
rél ir [Colantone & Stanig, 2018], akik azt vizsgaltak, hogy milyen hatdssal van az olcsé kinai
import megjelenése a szavazokra. Az eredményeik alapjan egy adott régié minél inkabb ki van
szolgaltatva az import sokkoknak, anndl inkdbb valdszint, hogy a nacionalista, protekcionista
és szélsGjobb oldali partok tdmogatottsdga fog megnovekedni a tobbi pért terhére. A kutatok
azt is megjegyzik, hogy a globalizaci6 elényeit nem lehet a végtelenségig élvezni anélkiil, hogy a
globalizacié veszteseit ne kompenzaljak az egyes kormanyok valamilyen moédon, hiszen minél
késébb lesznek a vesztesek kompenzalva, annal inkabb névekedni fog az igény a bezarkdzasra
és a globalizacio szlkitésére. Ez a hatdsmechanizmus ugyanakkor nem ujkeleti: mar [Scheve
& Slaughter, 2004] is felhivta rd a figyelmet, amikor a 2001-es British Household Panel Survey
segitségével kimutattak, hogy azon dolgozdk, akik olyan szektorban dolgoznak ahol magas a
kulfoldi kozvetlen tékeberuhdzas (FDI) aranya azok sokkal inkabb bizonytalanok a jovéjikkel
kapcsolatban, mint azok ahol alacsony az FDI. A dolgozdk, helyesen, azt gondoljak, hogy a val-
lalat tetsz6legesen el tudja mozditani a termelési egységet, ha mashol jobb feltételekkel képes
termelni. Emiatt novekszik meg a gazdasagi bizonytalansaguk.

Egy harmadik hatdsmechanizmus a helyi munkaer6piaci sajatossagok alapjan mutatja be, hogy
miért novekedik meg a populista partokra valo szavazdk aranya. Burgoon & Dekker, [2010] azt
vizsgalja meg, hogy milyen hatassal van a munkaerdpiaci status a gazdasagi bizonytalansagra és
arra az eredményre jutnak, hogy a részmunkaidében dolgozok gazdasagilag sokkal inkabb bizony-
talanabbak, mint azok, akik teljes munkaidoben dolgoznak. Emellett a gazdasagi bizonytalansag
novekedésével megnovekszik a vélasztok részérdl a kereslet a szocidlis ellatdprogramok irant.
Hasonl6 eredményre jut [Anderson & Pontusson, 2007] is: azon munkavallalok, akik magasabban
képzettek és nem kékgalléros munkavallalok, azok biztosabbak a jévojiikkel kapcsolatban. Bossert
et al,, [2019] tanulmanya az egyéni bevételek és a gazdasagi bizonytalansag kozott allit fel kap-
csolatot, majd megvizsgalja, hogy azon valasztok, akik gazdasagilag bizonytalannak tekinthetdk,
hogyan szavaznak. [Guiso et al., 2018] eredményeivel ellentétesen azt talaltik, hogy a gazdasagi
bizonytalansag néveli a valasztasokon valo részvétel valoszintségét és azt is, hogy a valaszto jobb
oldali partra fog szavazni. [Mayer et al., 2015] a beavatott / kiviilallé definicidjat alkalmazza, ahol
beavatottak azok a valasztok, akiknek biztos dllasuk van és nem valdszin(i, hogy munkanélkiilivé
vélnak, mig a kiviilallok azok a személyek, akik vagy munkanélkiiliek vagy olyan munkaval rendel-
keznek, amely alacsony fizetéssel jar és amelybol konnyen elbocsathatok, vagy ahol magas a kocka-
zata az elbocsatasnak. A szerzék a 2014-es Eurépai Parlamenti vélasztdsokat kovetd kozvélemény-
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kutatas alapjan arra az eredményre jutottak (hasonldéan Guiso et al., [2018] munkajahoz), hogy a
kiviilallok kevésbé fognak részt venni a vélasztasokon, és ha mégis, akkor a jobboldal partjait fogjak
tamogatni. Mivel [Mayer et al., 2015] kutatasa kis mintédn késziilt, emiatt szerzétarsai, [Rovny &
Rovny, 2017], egy nagyobb mintdn is megvizsgaltak a beavatottak / kiviilallok szavazoi magatar-
tasat. Arra az eredményre jutottak, hogy a kiviilallok kevésbé valdszind, hogy részt fognak venni
valasztdsokon és ha mégis nem fognak a konzervativ jobboldal partjaira leszavazni. Erdekessége
még a tanulmanynak, hogyha a szerz6k a kiviildllét a munkaerépiacon fellelhet6 kockazat® alapjan
definialjak, akkor a vélasztok tdmogatasa a szélsGjobb partjai felé novekszik meg, ezzel szemben,
hogyha a kiviilallot a munkaerdpiaci status alapjan definidljak®, akkor a valaszték tdmogatasa a
szélsobal partjai felé novekszik meg.

Lathato, hogy mig a pénziigyi valsdg és a globalizacié negativ hatdsai szinte egyenesen ara-
nyosan vezetnek a gazdasagi bizonytalansag novekedéséhez és ennek hatdsara a populista partok
népszertségének a novekedéséhez, a munkaerépiaci helyi sajatossagokban bekovetkezd valtoza-
sok hatdsai mar korantsem annyira egyértelmtiek. Nincs konszenzus azzal kapcsolatban, hogy
a gazdasdgilag bizonytalanok nagyobb vagy kisebb valoszintiséggel mennek-e el szavazni és az
sem egyértelm, hogy a baloldali vagy a jobboldali radikalis partokra fognak-e szavazni.

BIZALMON ALAPULO VALTOZOK

Az el6z6 gondolatmenethez képest egy masik ok-okozati kapcsolatot vizsgal meg Foster & Frieden,
[2017], akik azt elemzik az Eurobarometer adatai alapjan, hogy miért van jelentds eltérés az eurépai
intézményekbe vetett bizalom kapcsan az eurdpai szavazok korében. Arra az eredményre jutot-
tak, hogy azon térsadalmi csoportok, akik vagy munkéjuk, vagy végzettségiik miatt haszonélve-
z6i voltak az eurdpai integracionak lényegesen jobban biznak a kormanyukban, mint azok, akik
vesztesel az eurdpai integracionak, kevés iskolat végeztek el, vagy munkanélkiiliek. A valsagot
kovetéen a munkanélkiiliség atlagosan egy szazalékpontos emelkedése a bizalmat a kormannyal
szemben két szazalékponttal csokkentette és az EU-s intézményekkel szemben egy szazalékponttal.
Ehhez kapcsolédd megallapitds, hogy a munkanélkiiliség névekedése inkabb befolyasolta a biza-
lom csokkenését, mint az orszag jovedelmi helyzete, az intézmények mindsége vagy az ideologiai
identitas. A kutatok azt is megallapitjak, hogy a déli EU-s orszagokban, amelyekben strukturalis
kiigazitasokat kellett végrehajtani, szamottevéen nagyobb mértékben csékkent a bizalom a korma-
nyokkal és az EU-s intézményekkel szemben. Algan et al., [2017] mdr nem csak arra volt kivancsi,
hogy mely tényez6k vezettek el a bizalom csokkenéséhez, hanem arra is, hogy mi a kapcsolat a
bizalom, az intézményekkel szemben valo elégedetlenség, a gazdasagi bizonytalansag és a populista
partokra valo szavazasi hajlandosag kozott. Az oksagi kapcsolat alapjan a vilaggazdasagi valsagot
kovetden megnovekedett a munkanélkiiliség, amellyel parhuzamosan szignifikansan lecsokkent
a bizalom az eurdpai intézmények, a politikusok és az egyes politikai partok, a parlament és
dltalanosan a demokracia miikodésével szemben. A bizalom megrendiilésének hatdsara novekszik
meg a populista partokra leadott szavazatok szama. A szerzok szerint a megrendiilt bizalmat olyan

2 Az egyes munkakategoridk esetében mekkora a kockazat arra, hogy a munka megsziinik vagy mas orszagba kertil.
? Teljes 4llasu munkavallalo, részmunkaidében dolgozé vagy hatdrozott ideju szerz6déssel rendelkezd, ma-
ganvillalkozd, munkanélkiili.
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gazdasagpolitikai intézkedésekkel kell kezelni, amelyek tdmogatjak a munkahelyek létrej6ttét és
az anticiklikus fiskalis politikakat. Nagyon hasonlé eredményekre jut [Dustmann et al.,, 2017] is,
akik megdllapitjak, hogy nagyon erés a kapcsolat abban, hogy valaki populista partokra szavaz és
abban, hogy mekkora a bizalma a nemzeti és eurdpai intézményekben. Az idésebbek és az alacso-
nyabban képzettek alacsonyabb bizalommal rendelkeznek a nemzeti és eurdpai intézményekben.
Foldrajzi értelemben a déli EU-s dllamok alacsonyabb bizalommal rendelkeznek a korméanyukkal
és az EU-s intézményekkel szemben, mint az északi allamok. Ezzel parhuzamosan a munkanélkii-
liség novekedése meg fogja novelni a bizalmatlansdgot a kormanyokkal szemben. Osszességében
elmondhato, hogy a bizalmat akkor képes fenntartani egy nemzeti kormany vagy az EU, ha nem
novekszik a munkanélkiiliség vagy ha nem alakulnak ki valsagok. Emiatt a jovére nézve feltétleniil
sziikséges, hogy egy adott valsagot kovetd valsagkezelés esetében, ha a nemzeti kormanyok, vagy
az EU el akarja keriilni, hogy a populista partok meger6sodjenek akkor mas tipust és hatékonyabb
valsagkezelést kell bevezetnie.

KULTURALIS TENYEZOK

Mer6ben més eredményekre jut [Inglehart & Norris, 2016], amikor hasonléan a korabban emli-
tett szerz6khoz megvizsgaltak, hogy vajon gazdasagi vagy kulturalis tényezdék vezettek-e el a
populista partok megerésddéséhez Eurdpaban és az Amerikai Egyesiilt Allamokban. A kutatok
szerint a tarsadalmon belill meghatdrozhat6 egy olyan tdrsadalmi réteg, amely ellendll a prog-
ressziv kulturalis valtozasoknak. A kutatdk a progressziv politikai értékeket els6sorban a liberalis
kozmopolita értékekkel azonositjak, amelyek alapjan minden ember egy globdlis kozosségnek
a része. A liberdlis kozmopolita értékek kozé tartozik a nyitott hatarok, a kozos multikulturalis
értékek elve, az emberek és életmddok kiillonbozésége és tarkasaga egy kifelé nyitott és befogado
tarsadalomban. Ezen feliil a liberalis kozmopolita értékek hangsulyozzak a horizontélis fékek és
ellenstlyok rendszerét és az ezt garantald intézmények fontossagat, a kisebbségi jogok védelmét,
a szocialis, intellektualis és politikai sokszinliséggel szembeni toleranciat, a kozos dontéseket a
tobbségi dontésekkel szemben, a kornyezetvédelem fontossagat, és a szekularizacion és kevésbé a
vallason alapuld értékek terjedését. Azokkal az emberekkel szemben, akiknek fontosak a libera-
lis kozmopolita értékek, elkiilonithetd egy elsésorban az idésebb, fehér és alacsonyan képzettek
korében taldlhaté csoport, akik nem akarnak azonosulni progressziv értékekkel, nehezménye-
zik, hogy a megszokott tarsadalmi normak megvaltoztak és ennek kovetkeztében nyitottak arra,
hogy populista partokat tdmogassanak szavazataikkal. A kutatok arra az eredményre jutottak,
hogy azok a valasztdk, akik példaul szocialis segélyekben részestilnek, koriikben kisebb a popu-
lista partok timogatottsaga, ellentétesen azzal, mint amit a gazdasagi bizonytalansdghoz kapcso-
16d6 elméletek mutatnak. Emiatt, véleménytik szerint, elsésorban a kulturalis valtozokkal és a
tarsadalmi széttoredezettséggel lehet megmagyarazni azt, hogy miért szavaznak populista par-
tokra valasztok. Hasonl6 eredményekre jut [Mutz, 2018] is, aki azt vizsgalta meg, hogy mikép-
pen véltoztak meg a valasztoi preferenciak 2016-ban 2012-hoz képest. A kutato azt allitja, hogy
ugyan Donald Trump legfontosabb tdmogatdi azon allamokban laknak, amelyek a 2016-t meg-
el6z6 években a leginkabb ki voltak téve a gazdasagi véltozdsoknak, mégsem emiatt szavaztak a
republikanus elndkjeloltre, mert 2016-ban a gazdasag mar jé ideje fellendiilében volt. Véleménye
szerint a vélasztékat sokkal inkabb befolyasolta a dominans tarsadalmi csoport fenyegetettség
érzete. Ez tetten érhet6 abban, hogy a fehérek tarsadalmi csoportja kozel 4ll ahhoz, hogy kisebb-
ségbe szoruljon az USA-n beliil, illetve abban is, hogy az USA egyre inkabb kiszolgaltatotta valik
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mas orszagokkal szemben. Ugyan a kozgazdaszok altal képviselt vélekedés szerint a globalizacié
mindenki szdmdra kolcsonosen elényds, az amerikai valasztok err6l masképpen vélekedtek. A
kutatasanak eredményei alapjan a Trump szavazok alacsonyabban képzettek, de ez nem feltét-
leniil jelenti azt, hogy gazdasagi szempontok mentén szavaztak, sét: a Trump szavazokat azok
az elvek jellemezték, hogy tigy érezték, hogy a fehéreket hatranyos megkiilonboztetés éri a feke-
tékkel szemben, a keresztényeket hatranyos megkiilonboztetés éri a muszlimokkal szemben és a
férfiakat hatranyos megkiilonboztetés éri a nékkel szemben.

KoONKLUZIO

Osszefoglalva a keresleti oldalt, amely azt magyardzza, hogy miért ngvekedett mega populista partok
tamogatottsaga lathatd, hogy az irodalom nem egységes és egyarant vannak olyan magyarazatok,
amelyek a gazdasagi indokokat adnak a populista partok megnovekedett népszertiségére, mint
olyan magyarazatok, amelyek kulturalis okokat. A tanulmdényokat nehéz 9sszehasonlitani, mert
tobbnyire mas adatbazisokbdl, mas évekkel, mas orszagokkal és mas becslési eljarasokkal dolgoztak.
Az valészintileg kijelenthetd, hogy a valasztok foldrajzi és regiondlis elhelyezkedése nagyban
befolydsolja, hogy kire is szavaz, ahogyan az is, hogy milyen iskolai végzettséggel rendelkezik,
milyen tarsadalmi csoporthoz tartozik. Viszont ez sajnos nagyon kevés informacié ahhoz, hogy
lehet8ség legyen barmilyen 4tfogd megallapitast javasolni dontéshozok szamara, hogyan keriiljék el
a populista partok meger6sitését. Emiatt mindenképpen sziikséges lenne orszagokon ativelé panel
adatok gytjtésére annak megéllapitasara, hogy valdjaban milyen hatdsok huzédnak a hattérben.
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