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Az integracio gazdasagtananak uj szintézise
Halmai Péter: Mélyintegracio. A Gazdasagi és Monetaris Unio 6konomidja.
Akadémiai Kiado, Budapest, 2020, 540 oldal

Halmai Péter 0j konyvében a legkorszeriibb koézgazdasdg-tudomanyi megkdzelitések, kozottik az
integracidé gazdasdgtanaval foglalkozd kutatasok legujabb eredményeinek felhaszndldsaval a gazdasagi
integraci6 elméletének és folyamatdnak mély és atfogd vizsgalatara vallalkozott. A kotet legfébb
ujdonsagat az elmult évtized vilaggazdasagi €és eurdpai folyamatainak elemzése alapjan kikristalyosodott
uj fogalmi keretek felhasznalasa és az ezek alapjan feldllitott ,,mélyintegraci6” paradigméjanak
megfogalmazasa adja. Az elemzéseket a nemzetkdzi szakirodalom lenyligdzden széleskorii attekintése és
feldolgozasa alapozza meg. A megujitott fogalomrendszerrel Halmai konyve beemeli az eurdpai gazdasagi
integracioval foglalkozo kozgazdasagi kutatasok fogalom- és eszkoztaraba a nemzetkozi kozgazdasag-
tudomanyi szakirodalom legijabb megkdozelitéseit, ezzel a fésodorba emelve az integracid tovabbi
mélytilésének és a gazdasagi reziliencia erdsitésének feltételeivel foglalkozo hazai kutatasok iranyat.

A kotet nagyivil Kiteljesitése annak a folyamatnak, amelynek fontos mérfoldkoveit Palankai Tibor Az
eurdpai integracié gazdasagtana® — majd ennek bévitett és meghijul¢d kiadasai — és szerzétarsakkal készitett
A globalis és regionalis integracié gazdasagtana®, valamint Lorincné Istvanffy Hajna Nemzetkozi
pénziigyek és Pénziigyi integraci6 Eurépiban® cimii kotetei jelentették az elmult évtizedekben.
Természetesen e kotetek megjelenése ota is szamos konyv sziiletett a pénziigyi integracio, a monetaris unio,
az europai gazdasagi novekedés, az unids szakpolitikdk, vagy a kohézid és felzarkdzas témakorében, de
elemzési kerete miatt Halmai Péter kotetének olvasasa kapcsan ohatatlanul az integracio gazdasagtana és a
pénziigyi integracid teriiletének kutatdsaval foglalkozd meghatiroz6 hazai szerz6k munkdssaganak
tovabbvitele, s a legtjabb fejlemények tiikrében torténd tovabbgondolasa® jut az olvasé eszébe.

A kotetben elvégzett elemzés meghatarozo iizenete, hogy az eurdpai integracié a maga folyamataval €s
elért mélységével egyediilallo jelenség a vildggazdasigban. Hidba ndtt radikalisan a preferencialis
kereskedelmi megallapodasok, illetve a regionalis kereskedelmi egyezmények szdma az elmult évtizedek
soran a vilagban, mélységét tekintve egyik egylittmiikodés sem jutott el nemhogy a gazdasagi és monetaris
uni6 szakaszaig, de a négy alapszabadsadgot megvaldsitd kozos piac, illetve egységes piac fazisaig sem.
Ugyanakkor az Eurdpai Unidoban megvalositott Gazdasagi és Monetaris Unio megfeleld miikodéséhez is
még szamos tovabbi 1épés megtételére van sziikség, hiszen a kialakitott konstrukcié szamos vonatkozasban
féloldalasnak tekinthetd. Az eurdpai gazdasagi kormanyzas kereteinek tovabbi reformja elengedhetetlen
feltétele annak, hogy a GMU stabil és fenntarthato legyen. A kotet egyik 1ényeges célja éppen az ezzel
Osszefliggd 1épések sziikségességének megvilagitasa.

! Az eurépai integraci6 gazdasagtanarol szolo kotet 1995-6s megjelenésekor a magyar nyelven elérhetd legatfogdbb elemzést
adta az eurOpai gazdasagi integraciorol. Lasd Palankai [1995].

Z A kotet magyar nyelvii kiadasa 2011-ben, angol nyelvii valtozata 2014-ben jelent meg [Palankai-Kengyel- Kutasi-Benczes—
Nagy, 2011; Palankai (szerk.), 2014].

3 A gazdasagi és monetaris unié elméleti megalapozasa szempontjabél is nagy jelentéséggel birtak ezek a miivek, kiilondsen az
optimalis valutadvezet-elméletre vonatkozé feltételek alapos elemzésével [Lérinené, 1999; 2001].

4 A szerz6 néhany, a kotet kozvetlen el6zményét képezd, ugyancsak atfogd kérdéseket targyald miive példaul Halmai [2013;
2014; 2017; 2020a].

DOI: 10.14267/RETP2021.02.20




KONYVEKROL 258

A vilagban zajlo kereskedelmi liberalizaci6 kapcsdn Halmai pontosan mutat rd a multilateralis keretekben
folytatott targyalasok elakadasa kovetkeztében meger6sodd bilateralis targyalasok és megallapodasok
elétérbe kertilésére. Halmai elemzésének figyelemreméltd kovetkeztetése, hogy a regionalis integraciok
keretében is jellemz06 a mélyiil tartalom, az egyiittmiikodés sokkal szélesebb korli megvalodsitasa. A szerzo
arra is felhivja a figyelmet, hogy magédnak az Eurdpai Unidnak a harmadik orszagokkal kialakitott,
korabban meglehetésen hierarchikus kiilgazdasagi szerz6déses kapcsolatrendszere kezd ’ellaposodni’.
Azaz kezdenek a merev hatarvonalak elmosddni, mar majdnem minden szerz6dés kiterjed a mélyebb —
vagyis nem csak a klasszikus kereskedelempolitikai akadalyok eltorlésére irdnyul6 — teriiletekre: legyen az
akar a kiilonb6z6 nem vamjellegii akadalyok lebontasanak, illetve a résztvevo orszadgok belsd szabalyozasi
rendszereit is érintd kotelezettségeknek a kérdéskore. Ez a folyamat egyben azt is mutatja, hogy az Eurdpai
Unid a partnerorszagokkal kialakitott kapcsolataiban is a mélyiild egylittmiikodés felé mozdul el.

A kotet 6 gondolati keretét a mélyintegrdacio fogalmanak bevezetése adja, melyben a mélyintegracio nem
egyszeriien mélyiilo, egyre szorosabb egyiittmiikodést takar, hanem egy mindségileg 01j integracios szintet
jelent. A mélyintegracié fogalmat a mély kereskedelmi integracion tilmutatd, szabalyozasi és intézményi
valtozasokkal is jard, szorosabb egyiittmiikodési formak kapcsan értelmezhetd jelenségként mutatja be a
szerzd. A mélyintegracié értelmezési keretrendszerének két f6 dimenzioja a mélység és a homogenitas.
Azok kombinacidi alapjan a kiilonb6z6 integracios 1épcsdfokok, fejlédési szakaszok, illetve konfiguraciok
egyarant rendszerezett keretek kozott elemezhet6k. A mélyintegracidé rendszerének kdzponti eleme a
magintegracid, a mindenkori legfejlettebb integracidos vivmanyok kore. A mélyintegracid ,,az egyre
szorosabb” magintegracion nyugvo rendszer sajatossagait Osszefoglald kategoria (héj koncepcio).
Mindezek alapjan megfogalmazhatok a mélyintegracio rendszerének o sajatossagai, a mély kereskedelmi
integraciotol s a szabad tényezémozgastdol a szupranaciondlis strukturdkig terjedden. Maganak a
mélyintegracionak a végso céljat Halmai nem hatdrozza meg, azt a magintegracidoban (vagyis a tagorszagok
kozotti legszorosabb integraciot megvaldsitod orszagesoportban) elért legmeélyebb egyiittmiikodési szinthez
képest értelmezi, mozgd célpontnak tekinti.

A kotet elméleti megalapozasa nem nélkiilozi az integracid gazdasagtananak az 1960-as évek 6ta mar
klasszikussa valt Kkereteit, vagyis a Balassa-féle integracios formak egyre mélyiild fokozatainak az
elemzését és a monetaris integraciohoz kotédé optimalis valutadvezet-elmélet kritériumrendszerének
bemutatasdt Mundell, Kenen és McKinnon munkassagan keresztiil. A vamuniods integracidos formahoz
kapcsolododan a statikus és dinamikus vamunio elméletek, majd a kdzos piac és egységes piac kapcsan a
termelési tényezOk szabad mozgasdhoz kapcsolodo elméleti keretek részletes elemzésére is sor kertil. A
szerzO vilagosan, tobbek kozott a legkorszeriibb kereskedelmi és novekedési modellek eredményeire
tamaszkodva® mutatja be az integraciotol vart nyereségeket és joléti hatasokat, az élesedd versenybdl adodo
technologiai megtjulést kikényszeritd, a termelékenységet javitd hatdsokat, és — tobbek kozott a szabad
tokearamlas kovetkeztében is — tovagylirizo tudas és technologiai ismeretek kovetkezményeit.

A szerz0 az optimalis valutadvezet feltételrendszere kapcsan bemutatja az ismert kritériumokat, melyeknek
a hatterében az aszimmetrikus sokkok elkeriilése és a megfeleld alkalmazkodas lehetdségének biztositasa
all, miutan a nemzeti monetaris és arfolyampolitikai eszkoztar mar nem all rendelkezésre. Igy sor keriil a
résztvevé orszdgok homogén gazdasagi fejlettségére és kelléen diverzifikalt gazdasagi szerkezetére
vonatkoz6 kdvetelmény jelentdségének értelmezésére, az iizleti ciklusok szinkronitdsdnak és a nyitottsag
vizsgélatara, a redlgazdasagi alkalmazkodas alapfeltételeként meghatarozhaté akadalymentes és rugalmas

5 A kotet novekedéselméleti elézményeirdl lasd Elekes—Halmai [2013], Halmai [2011; 2014; 2015; 2018a], Halmai—Vasary
[2010; 2011].
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toke- €s munkaerdpiacok miikdodésének elemzésére, valamint az integracid szintjén sziikséges fiskalis
transzfermechanizmus szerepének vizsgalatara. Az eredeti elméleti megfontolasok vizsgalata jo alapot
teremt a kotet tovabbi részeiben elmélyitett elméleti elemzéshez és a gyakorlati kovetkeztetések
levonasahoz.

A mélyintegracid kapcsan kulcskérdés a szabalyozéas és intézményesiilés erdsddése, a harmonizacio,
koordinacié, valamint a szupranaciondlis hatdskorok kialakitasanak és megerdsitésének igénye. A
mélyintegracio feltételrendszerét Halmai az eredeti elméleti kereteknek az elmult egy-masfél évtized soran
bekovetkezett fogalmi megujitdsaval Osszekapcsolva vizsgalja, €s értelmezi az Eurdpai Unidban elért
integracios szinthez kapcsolodd gazdasagi kormanyzasi keretek tovabbi mélyitésének sziikségességét.
Ugyanis a 2008-2009-es nemzetkdzi pénziigyi és gazdasagi valsag nyoman kialakult szuverén
addssagvalsag kovetkezményeinek hossza tavi, megnyugtato kezelése végképp kikényszeritette az eurdpai
integracio esetében megvalositott Gazdasagi és Monetaris Unié maastrichti konstrukciojanak reformjat. A
maastrichti konstrukcié a jol ismert féloldalassagaval jelentés valtoztatasokra szorul(t), hiszen a kdzos
monetaris politika a nemzeti fiskalis politikédkkal, illetve azok laza koordinacidjaval nem biztositott
megfeleld kereteket a kialakult valsag kezeléséhez.® Annak szerzédésben tortént rogzitése, hogy az egyes
tagallamok nem feleldsek egymas allamhaztartasi hianyaért, vagyis a kimentés lehet6ségét kimondottan
megtiltottak, komoly fejtorést okozott a szuverén adossagvalsag megoldasa soran. Viszont a kdlcsonds
fliggés olyan mértékben kozos érdekeket érintett, hogy nem volt mas Gt, mint a ,maastrichti modell”
fokozatos kiegészitése.

Halmai pontosan mutatja be azokat a valtozasokat, amelyek a valsdg nyoman bekdvetkeztek: kezdve az
eurdpai szemeszter gazdasagpolitikai koordinaciot megerdsito keretétdl a hatos és kettes csomagig, illetve
a Stabilitasi és Novekedési Paktum megujitasaig, a megel6z6 és korrekcios ag kiépitéséig, vagy éppen a
tulzott hianyra iranyul6 eljards mellett a makrogazdasagi egyensulytalansagot eldtérbe helyezd, komplex
vizsgalat bevezetéséig. Fontos a koltségvetés strukturalis egyenlegének kozéppontba allitasa felé tortént
elmozdulas jelentdségének megvilagitasa is. Mindemellett a mentdalapok megteremtésének kérdéskorét is
koriiljarja a szerz0, rairanyitva a figyelmet a kormanykozi megallapodasok — vagyis az alapszerzédésen
kiviili keretekben valo fellépés — eldtérbe keriilésére (példaul az Eurdpai Stabilitasi Mechanizmus vagy a
fiskalis paktum kapcsan).

Halmai ramutat az unios ,fiskalis kapacitds” megerdsitésének sziikségességére, aminek értelmezése
komoly vitakra adott eddig is és a jovOben is okot. Ugyanis az sokféle lehet6séget foglalhat magaban — akar
a kozos koltségvetés megerdsitését, az eurdzona kiilon koltségvetésének kérdéskorét, vagy az ESM Eurdpai
Valutaalappa alakitasanak lehetdségét is érthetjilk alatta. Az 6rdog ezen elképzelések megvalositasa
kapcsan is a részletekben van. Hozza kell tenni, hogy példaul ahhoz, hogy az unios szintii koltségvetés
képes legyen stabilizaciés funkciot is betolteni, elengedhetetlen lenne a nemzeti (és foderalis)
koltségvetéseket jellemz6 automatikus stabilizatorok mitkodésbe 1épése. Ezekrdl a nemzeti koltségvetések
kapcsan Halmai is ir. Azonban az EU kozos koltségvetése jelenleg sem bevételi, sem kiadasi oldalon nem
rendelkezik olyan tételekkel — és mindenekeldtt hataskorokkel sem —, amelyek automatikus stabilizatorként
miikddnének.” Az unids szintii kdltségvetés erre a szerepre mér csak nagysaga miatt sem alkalmas. Nem
véletlen, hogy — ahogy ezt a kotet is hangstlyozza — a szuverén adossagvalsag kapcsan az EKB monetaris
politikajara aranytalanul nagy teher harult a gazdasagi stabilizacio terén (részben tullépve a Szerzédésben

® A gazdasagi kormanyzas kereteinek a szuverén adossagvalsag kezelése miatt is sziikségessé valt reformja kapcsan lasd példaul
Kengyel [2012b; 2013].
" Az EU kozos koltségvetését jellemzé problémdkrol és elmozdulasi iranyokrol 1asd példaul Kengyel [2016b; 2019; 2020].
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kapott felhatalmazasat is). A kiilonboz6 kutatdhelyek és think tankek altal felvetett uj bevételi vagy kiadasi
tételekre vonatkoz6 javaslatoknak és intézményi valtozasoknak (példaul eurdpai ,,pénziigyminiszteri”
poszt, vagy europai kincstar 1étrehozasa) csak mély hataskori reformokkal parosulva lenne igazan értelme.
A valsagkezeléshez kapcsoldoddan elfogadott reformintézkedések vizsgalata soran a szerzé az elmult
évtized kozgazdasagi elemzéseiben és az eurdpai unids intézmények hivatalos dokumentumaiban is
kulcsfogalomma eldlépett reziliencia alapos, Gjszert értelmezését végzi el. Halmai vilagosan ramutat arra,
hogy a reziliens gazdasagi és tarsadalmi struktarak kiépitése az egyes tagallamok €s az eurdpai integracio
egésze szempontjabol is kulcskérdéssé valt. A reziliencia kapcsdn Halmai hangsulyozza, hogy nemcsak az
ellenalloképesség erdsitése, a sériilékenység mérséklése €s a sokkelnyeld képesség erdsitése a cél, hanem
a gazdasagi szerkezet megujitasa, versenyképesebbé tétele is 1ényeges feladat. Tehat nem egyszeriien a
,helyreallitds” a cél, hanem a megfeleld reagaloképesség erdsitésén keresztiil a versenyképesebb gazdasagi
szerkezet megteremtése. Gondoljunk csak a napjainkban zajlé digitalis és zold atallasi folyamat stratégiai
jelentéségére.

A reziliencia erésitéséhez kapcsolodoan alapvetd feladat a megfeleld szakpolitikai keretek — termékpiaci
vagy foglalkoztataspolitikai szabalyozasi terlileteken végrehajtott — reformja és a valodi pénziigyi
integracio megvalositasa. Ez utobbi kapcsan Halmai felhivja a figyelmet a banki hitelezésen alapuld
finanszirozas tulsulyatdl torténd elmozdulds fontossadgara, vagyis az értékpapirpiaci finanszirozas
megerdsitésének sziikségességére, mivel ez a sériilékenységet is mérsékelné amellett, hogy a sziikséges
forrasokhoz valé konnyebb hozzaférést is szolgalnd. Nem wvéletlen, hogy az ugynevezett bankunid
koncepcidjanak megvaldsitasa és a tokepiaci unio terve a monetaris unié megfelelé milkkodésének, vagyis
kiteljesitésének fontos elemeivé valtak. A pénzpiaci integracid kapcsan Halmai pontosan mutat ra az
egységes bankfeliigyelet 1étrejottének jelentéségére, és hasonld elmozdulast javasol az értékpapirpiacok
esetében is. A szerzé helyesen hivja fel a figyelmet arra is, hogy az egyes tagallamok bankrendszerei kozott
még mindig meglévo eltérd kockazatok miért gorditenek akadalyokat a kockazatmegosztas erdsitését
szolgalo kozos betétbiztositasi és szanalasi rendszer teljeskorii megvalodsitasa elé.

A reziliencia altal megkivant intézkedések igazabol az optimalis valutadvet eredeti kritériumainak
értelmezésével is Osszhangban allnak. Ugyanis a minél akadalymentesebb tényezOpiacok, a minél
homogénebb és diverzifikalt gazdasagi szerkezet alapvetd feltételei a sikeres alkalmazkodéasnak. Lényeges
ellentmondasra is utal Halmai annak kapcsan, hogy a mélyintegraci6 a gyakorlatban milyen hatést
gyakorolhat a diverzifikaciora. Krugman megkozelitése alapjan ugyanis az élesedd verseny éppen egyes
varakozasokkal ellentétben az integracido mélytilése éppen a diverzifikaci6 ellenében hatd tendenciaknak
kedvezhet. Az eurdpai integracid gyakorlata kapcsan — ahogy Halmai kifejti — inkabb azt lathatjuk, hogy
az agazaton beliili (intraindusztridlis) kereskedelem erdsodott, nem pedig az dgazatok kozotti. Vagyis ez
inkdbb az 0sszefonodottsagot és a diverzifikalt szerkezet fennmaradésat erdsiti — ami kedvezd fejleménynek
tekinthetd az integracid kiegyensulyozottabb fejlédése szempontjabol, egyben a mélyintegracio
mozgatoerejét képezd mechanizmusok tovabbi elmélytilését jelzi.

A mélyintegracio — kiilondsen annak legmélyebb forméja, a gazdasagi és monetdris unié — megfeleld
miikddéséhez elengedhetetlen a konvergencia erdsddése®. Halmai részletesen mutat r4 arra, hogy a
maastrichti konvergenciakritériumok valdjaban csak a nominalis konvergencidra irdnyulnak, ezért — még
ha azok megvalosulasa tikrozi IS egy egészséges gazdasag peremfeltételeit — rendkiviil fontos a

8 A mennyiségi lazitas és a beruhazasosztonzés dilemmairél 1asd Kengyel [2016a].
9 A konvergencia problémakorérdl lasd példaul Halmai-Vasary [2012], Halmai [2019a; 2019b].
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konvergencia mas vonatkozdsaira is hangsulyt fektetni. Ilyen tobbek kozott a realkonvergencia, a
strukturalis konvergencia, valamint a szocidlis konvergencia mutatdinak kozelitése. A konvergencia
erdsitése természetesen megfeleld nemzeti gazdasagpolitikai cél- és eszkozrendszer miikodését igényli,
melyek koordinacidja elengedhetetlen. Persze felmeriilhet az unios szintli 6sztonzok és transzferek szerepe
¢és indokoltsaga is a kohézid erdsitése kapcsan. Ennek Kifejtésére a kotetben kovetett elemzés nem
vallalkozhatott — ez értelemszeriien szétfeszitené a fegyelmezett vizsgalati kereteket —, de meg kell
jegyezni, hogy a versenyképesség alapjainak megerdsitése indokolttd teheti az integracié szintjén
kialakitott fejlesztési célu transzfermechanizmus (az EU esetében a regionalis, vagy kohéziés politika)
miukddtetését — foleg olyan koriilmények kozott, amikor eleve eltérd fejlettségi szinten allo orszagok
keriilnek be az integracidba, alapvetden nem gazdasagi, hanem politikai szempontok mérlegelése
kovetkeztében'®, A piaci integraciobol szarmazé nyereségek vizsgalata kapcsan amugy is felvethetd az drok
dilemma: vajon nem akkor a legnagyobbak a nyereségek minden résztvevd szdmara, ha eleve hasonlo
fejlettségi szinten allo (€s hasonl6 gazdasagi szerkezetil) orszagok vesznek részt benne?

Az mindenképpen Iényeges kérdés, hogy a sziikséges strukturalis reformok kellden &sszehangolt,
harmonizalt médon keriiljenek megvalodsitasra. Az eurdpai gazdasadgi kormanyzas kereteinek reformja
soran 2011 ota nem véletleniil jott 1étre az eurdpai szemeszter keretében kialakitott menetrend szerinti
koordinaci6. A konvergencia- vagy stabilitasi programok és a nemzeti reformprogramok minden év aprilis
kozepén torténd benyujtasanak kotelezettsége és az orszagspecifikus ajanlasok unids intézményi
keretekben torténé megvitatasa és elfogadasa komoly elérelépést jelent a gazdasagpolitikai koordinacid
erdsitése kapcsan. Mindehhez hozzatehetjiik, hogy a valsagkezelés miatt megerdsitett gazdasagpolitikai
koordinacios keretek egyben azt is tiikrozik, hogy inkabb a monitoring és a szankcionalas lehetOsége
er6sodott, viszont alapvetd modellvaltds nem kdvetkezett be. Ugyanis tovabbra is alapvetden a nemzeti
koltségvetések tudjak ellatni a stabilizacios funkciot, egyfajta foderativ iranya megkozelités felé torténd
komolyabb elmozdulas lehetésége nem mertilt fel a tagallamok részérol.

Még egy megjegyzést érdemel a szankciondlas lehetdségenek megerdsitése. Halmai pontosan leirja a
forditott mindségi szavazds keretében elvileg konnyebben bevezethetd szankciok szabalyozasat,
ugyanakkor érdemes azt is megemliteni, hogy a szuverén addssdgvalsdg kezelése soran az Eurodpai
Bizottsag nem a szankciondlds utjat valasztotta. Nem keriilt sor szankciokra. Ehelyett targyaldsok ¢&s
kozosen megallapitott strukturalis reformok keresztiilvitelére kertilt sor a bajba jutott orszagokban (persze
nagyrészt a mentécsomagok folyoméanyaként). Latni kell, hogy ez a hozzaallas meghozta a gylimoélcsét: az
allamhaztartasi hiany a COVID-valsagot megel6z6 évekre atlagosan a GDP 1%-ara mérséklodott —
szankciok alkalmazasa nélkiil is.

A mélyintegracio feltételezi az egyre szorosabb egyiittmiikodés felé¢ valdo elmozdulast, amely egyben a
homogenitas erésdodésének kovetelményével is parosul. Ugyanakkor figyelmet érdemel a differencialt
integracio és a dezintegracio kérdéskoreinek alapos vizsgalata. Halmai kotetének fontos fejezetei e
damnum) megragadasat tartalmazzak. Kivaltképp a Brexit esete kapcsan mutat ra az integraltsag
mélységében bekovetkezé visszalépés koltségeire. 't

A kotet zarofejezete a sziikebb elemzési teriileten tilmenden a szélesebb integracidelméleti konkluziok
Osszefoglalasara vallalkozott. A mii egyik f6 eredményeként az integracidelmélet Gijragondolésa révén 0j
elemzési keretrendszer, mélyintegracio paradigma véazolhato fel. A zaromondatokat idézve: ,,4z uj

10 A kohézios politika sziikségességérdl, mitkodésérol és kovetkezményeirdl lasd példaul Kengyel [2012a; 2015].
11 A Brexit kdvetkezményeinek részletes elemzése kapcesan lasd még Halmai [2018b; 2020b; 2020c; 2020d].
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paradigma kulcsa az egyre mélyebb magintegracio. A mélyintegracié rendszerében a magintegracié a
meghatarozo tényez0, a rendszer dinamikajanak hordozo6ja. A mélyintegracidban a magintegracié szamit.”
(502.0.)

Természetesen a kotetben elvégzett elemzés nem zarult le, hiszen maris Gjabb, az el6zénél még mélyebb,
de jellegében mas természetli valsdgon megy keresztiil az eurdpai gazdasag. A COVID-19 vilagjarvany
egészségiigyi valsdghelyzetbdl ad6do alkalmazkodési kényszer elé allitotta az EU tagorszagait és az unio
egészét. Ez a valsag természetében 1j — mert nem gazdasagi természetii az eredete —, ugyanakkor éppen a
megeldzo évtized intézkedéseinek koszonhetden stabilabb, jobb allapotban érte az eurdpai gazdasagot
(persze az egyes tagallamok kozott fennallo eltérd helyzetek mellett). A jarvany lekiizdésének kitolodo
idéhorizontja a tagallamok gazdasagi, koltségvetési és szocidlis helyzetére vonatkozoan rendkiviili
terhekkel jar, ugyanakkor megalapozott a gyors kildbalds megvaldsuldsanak lehetésége. A dramai
helyzettel 6sszefiiggésben nem véletlen, hogy korabban nem latott megoldasok alkalmazasara kertilt sor:
elég csak a 2021-2027 kozotti unids tobbéves pénziigyi keret mellett 1étrehozott Next Generation EU
eszkozre utalni, amely kozos hitelfelvétellel ujfajta szolidaritas felé vald elmozdulast képvisel. Az 1j
eszk6zok és programok elinditdsa mar egy kovetkezo atfogo elemzés targya lehet.

Halmai Péter konyve a maga komplexitasaval nagymértékben hozzajarulhat a gazdasagi integraciobol
szarmazo nyereségek jobb megértéséhez és a mélyiild integraciohoz sziikséges szabalyozasi és intézményi
reformok megalapozasahoz. A kotet jelentéségének meghatarozod tényezoi: elsdsorban az 1j, s a kotet
tanusaga szerint jol alkalmazhaté elemzési keretrendszer, az azon nyugvo mélyintegracié paradigma
kimunkaldsa; masrészt az Europaban megvaldsult Gazdasagi €s Monetaris Unio kiteljesitéséhez sziikséges
tovabbi [épések feltarasa, azoknak a gazdasagi reziliencia erdsitése kovetelményével torténd
Osszekapcsolasa.

Kengyel Akos'?
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