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OSSZEFOGLALO

A politika moralizaléddséaval egyre tobbszor kifejezetten emberkozeli, s6t, testkozeli tigyek
keltenek nagy hullamverést a politikdban és a kozéletben. Ennek egyik eklatans példdja a
2017-es metoo-botrany, majd vita. A tanulmany a Sarosdi Lilla és Marton Laszl6 kozott
torténteknek azt az aspektusat mutatja be, ahogyan a vitaban létrejon az dldozat konst-
ruktuma, ahogyan tehat a személyek viktimizalodnak és villifikdlédnak, és amilyen szere-
pet az érzelmek jatszottak ebben. Tarsadalomszemiotikai alapt széveges és vizudlis elem-
zést végezve a legfontosabb kozéleti médidn (televizié misorok, internetes portalok, kzos-
ségi média) a kutatas 6tféle eseménykonstrukciés iranyt és hatféle aldozatkonstruktumot
ktlonboztetett meg. Az eseménykonstruktumok: szexualis zaklatas, hatalmi visszaélés,
er6szak, piaci csere, megszokott térténet. Az aldozatkonstruktumok: objektiv dldozat,
szubjektiv aldozat, kulturalis aldozat, hatalmi aldozat, politikai dldozat és blinbak aldozat.

Kulcsszavak: viktimizaci6 m textudlis elemzés m vizualis elemzés m érzelmek m a politika
moralizal6dasa

Ha van eklatans példdja a politika moralizdlédasanak (Brown, 1995: 44-47),
akkor az az aldozatkultusz megjelenése a kozbeszédben. Ahogyan Zombory
Maté (2019) vazolja a torténeti hatteret: annak nyomdn, hogy a hatvanas-het-
venes években a radikalis tdrsadalomatalakito eréfeszitések kudarcot vallot-
tak, feler6s6dott az a gondolat, hogy ha nem a gazdaségi, a politikai és a szo-
cidlis rendszer forradalmi atalakitasaval lehet javitani a tarsadalmon, tehat
egyre kevésbé érdemes ezeket a politika témajava tenni, akkor az egyéni vi-
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selkedés megjavitdsara kell 6sszpontositani. Szokds ezt a baloldal kulturalis
fordulatanak is nevezni, kevésbé a magas miivészetet értve kulttra alatt, mint
inkabb az emberek hétkdznapi viselkedését. Erre a fordulatra vezethetjiik visz-
sza az olyan érdeklédési irdnyok felértékelédését is, mint az identitaspolitika
vagy éppen az érzelemkutatasok.

A politika tehat moralizalédik. A politikuson, de a politikaban aktiv dllam-
polgaron is moralis szempontokat kérnek szamon. A moralizalédashoz és mo-
ralizalashoz pedig nemcsak szabalyok kellenek, mint példaul a politikai kor-
rektség, hanem olyan skala is, amelyik mentén egymashoz képest megitélhe-
t6k a blindk és az erények. E skala két végpontja két abszolitum: a gonosz
helyét dltalaban a néci foglalja el, a masik végén pedig ott taldlni az aldozatot.
Ahogyan Hans Boutellier (2004: 75.) irja: egy moralisan megosztott vildgban
az aldozat lett az erkoélesi kozos nevezd.!

Egyre inkdbb aldozatkdzpontd korban éliink tehat. Ahogy Descartes-ot
parafrazealva Sandra Walklate (2007: 23.) frja: , Aldozat vagyok, tehat vagyok”.
Ha valaha, a heroikus korban, a napnyugati kollektiv képzeletet h6sok népe-
sitették be Héraklésztdl James Bondig, a keresztes lovagoktdl az 56-o0s szabad-
sagharcosig, akkor manapsag inkabb aldozatok kultuszat apoljuk a csaladon
beliili er6szakétdl kezdve a klimakatasztrofaéig, az 1944-es német megszalla-
sétol a metoo-éig.”

A jelen tanulmany egy ilyen viktimizacionak, tehat aldozatkonstrukcios
eseménysornak, a 2017 6szén Magyarorszagon is elindult metoo-mozgalomnak,
pontosabban a torténések egyetlen darabjanak és a vele kapcsolatos verbalis
és képi diskurzusoknak a leirdsara vallalkozik. Az érdekel benniinket, hogy
milyen {6 érvelési iranyok alakultak ki a magyarorszdgi metoo recepciéjaban,
hogyan hoztak ezek létre aldozatidentitasokat, és ezen beliil mi volt a funkci-
6ja és miikodése az érzelmeknek. Az aldozatkonstruktumtdl ugyanis szinte
egyenes Ut vezet a megfelel§ érzelmi viszonyuldshoz: az aldozatot sajndljuk,
egylitt érzlink vele, az elkovet6t pedig elitéljiik és gyiloljiik, vagy legalabb ha-
ragszunk ra.

Hogyan megy végbe a magyar kézbeszédben a viktimizaci6? Milyen me-
taforak, diskurzusok és képek és milyen érzelmek kapcsolédnak a folyamat-
hoz? Nem a jogi vagy kriminologiai értelemben vett sértettekkel foglalkozunk,
hanem azzal, ahogyan a recepci6 valakibdl dldozatot hoz 1étre. Nem minden-
kibdl lesz és lehet ugyanis aldozat, erre utal tanulmanyunk cime is.

A kérdésnek a moralizalddés altalanos tendenciaja mellett van egy speci-
fikusabb politikai relevancidja is. Itt arra gondolunk, milyen nehézségei van-
nak a mai politikusoknak akkor, amikor tamogatdk utan néznek. Kozhely
szamba megy, hogy manapsag mar a régi, gazdasagi és szocialis torésvonalak
mentén nem konny politikai képviseletet kialakitani, ezeket ugyanis szam-
talanszor feliilirja a leginkabb kulturdlisnak vagy inkabb identitaskdzpontu-
nak nevezett megosztottsag. Ennek példdja a viktimizacio, az a tendencia, hogy
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aldozatta nem csak a munkanélkiiliek, az iddsek, a képzetlenek valhatnak,
hanem barki, aki olyan élethelyzetbe keriil, hogy valamely elkovetének a sa-
nyargatottjavé lesz. Aldozatta épptigy valhat a szexuélisan molesztalt vezér-
igazgat6, mint egy kozteriiletrdl kitiltott hajléktalan, éppugy egy politikus
abuzusnak kitett felesége, mint a szegregaci6 altal fenyegetett cigdnygyerek a
falusi iskolaban. Inkébb politikai hivé sz6 korunkban a prekariatus (Mehozay,
2018) és a vulnerabilitas, mint a szegénység.

A politikus pedig felléphet az aldozatok megmenté&jeként, képviselGjeként
és a gonosz elkévetdk elleni kiizdelem harcosaként, ehhez pedig érdekelt abban,
hogy aldozatot és elkovet&t teremtsen: viktimizaljon és villifikaljon. Magyar-
orszagon is lattunk éhségmeneteket, ahol nem az éhezdk, hanem az ket kép-
viselni szeg6dott politikusok vonultak. Lattunk békemeneteket, ahol nem a
miniszterelndk, a nyugati tdmadasok célpontja volt lathaté, és nem is a gyar-
matositas magyar dldozatai emeltek a magasba transzparenst, hanem politi-
kusok, nagyvallalkozdk és kozirdk.

Célunk, hogy segitslink felismerni az aldozattd valas lehet&ségét: ki lehet,
és ki nem lehet dldozatta; és annak mechanizmusait: a konstrukcios eljaraso-
kat, tudaselemeket, érzelmeket és identitaskomponenseket. Az érzelmeket
azért tartottuk fontosnak vizsgalni, mert a kozfelfogas szerint az dldozatot
megteremtd ablizus hatasa hosszabb-rovidebb ideig csak vagy leginkabb az
érzések és érzelmek, az elfojtasok és neurdzisok szintjén jelentkezik. Ezért az
aldozat szerepre torekvonek vagy az arra kiszemeltnek a megfeleld érzésekrdl
kell beszamolnia az abtizussal, majd a nyilvanossagra hozatallal kapcsolatban
is. A viktimizaci6 tehat nem éri be az események elmondaséaval, hanem meg-
koveteli az érzések és érzelmek hiteles megvalldsat is.

A nyilvanossdg viktimizalo eréfeszitéseinek a leirdsdhoz a magyar metoo-t,
annak is egyetlen szeletét valasztottuk. Nemcsak azért, mert nagy érdekl6dést
keltett a nyilvdnossagban, hanem azért is, mert az amerikai, majd a magyar
mozgalmat az aldozatok inditottdk, s a megnevezése is arra épiil, hogy a részt-
vevéit kizardlag a kozos aldozat identitas, az ,én is” kinyilvanitas koti Ossze.
Az aldozat mivolt elegendének igérkezett ahhoz, hogy planetaris kdzosséget
hozzon létre emberek kozott gazdasagi, szocialis és kulturalis kiilonbségekre
val6 tekintet nélkiil. Kdvetkezésképpen a metoo-tigyet képezé vitdk, kitarul-
kozdsok és szakmai fejtegetések jo lehetSséget kindltak a viktimizacié szub-
jektumkészletének és eljarasainak vizsgalatahoz.

A VIKTIMIZACIO ES AZ ERZELEMNYELVESZET IRODALMA
Elébb a viktimizaci6 irodalmat mutatjuk be réviden, majd a politikatudomany-
ban legkevésbé ismert aspektusrdl, az érzelmek nyelvi megjelenéseirdl szolo

szakirodalom kovetkezik.
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A viktimizaci6 irodalma

Az aldozat régi témaja a szakirodalomnak, mar csak azért is, mert hosszt ideig
a sz6 els6sorban aktiv cselekvésre utalt, arra, hogy valaki dldozatot hozott va-
laki masért, a sajat kozosségéért, és ezaltal valt aldozatta. Ily médon az dldozat
kérdése egyszerre vallastorténeti és teologiai miivek targya (Balogh—Valastyan,
2016), s a talan legjelent&sebb elméletet is ilyen nagy ambiciéval hozta létre
René Girard (1972, 1982), aki az egész kulturat alapozta a btinbak aldozat je-
lenségére.

Szamtalan munka foglalkozik a hadi cselekmények dldozataival is (Dubber,
2002), és nem meglepd, hogy se szeri, se szama a biintet6jog vonatkozé mun-
kdinak (Hoyle-Young, 2002; Walklate, 2007, Wexler et al., 2019), kilondsen
azoéta, hogy a hetvenes évektdl kezdve a figyelem attevédott a blindsrél az 4l-
dozatra.

Az Gjabb irodalom talnyomo része konstruktivista, tehdt az aldozat voltot
nem esszencidnak, hanem konstrukcids eréfeszitések eredményének tekinti,
ezen beliil kiiléndsen erds a narrativ konstrukciok kutatasa (Balogh et al., 2019).
Paul Rock (2002) dsszefoglalja az aldozatkonstruktumok f6 tipusait, s a 2017-
ben indult MeToo kapcsan is olyan kutatasi kérdésekkel taldlkozunk, hogy
hogyan konstrualja meg a média az aldozatokat, azok kiilonb6z6 tipusait a
hallgatds bator megtor6jétdl a rendszer sztoikus dldozatan at a vonakodé hésig
és a hisztérikus szajhaig (Starkey et al., 2019). Hogyan kerit a mozgalomnak
pozitiv talalast a média, ugyanakkor mennyire nem képes szakitani azzal a
beidegzddésével, hogy ebben a témaban is csak a celebritasokra figyeljen (De
Benedictis, 2019). Kiiléndsen érdekesek azok a leirdsok, amelyek az aldozat-
szerep stratégiai alkalmazasaival, példaul az aldozati versengéssel foglalkoz-
nak, és definidljak azokat a dimenzidkat, amelyekben a verseny folyik (Noor
et al.,, 2018: 83-87).

Nem elhanyagolhaté mennyiségii az olyan feldolgozds sem, amelyik a
viktimizaciot nem kulturalis és konstrukcios kérdésnek tekinti, hanem a szo6t
egyszerilien abban az értelemben hasznadlja, hogy valaki, szinte mindig né, egy
férfi er6szakos cselekedeteinek az elszenveddje (Carlyle et al., 2019; Martin et
al,, 2019).

Erzelemnyelvészeti megfontoldsok

A nyelvi érzelemkifejezés leginkabb szembetlind médja, amikor a beszél6k
konkrétan (azaz deskriptiv médon, vo. Kovecses, 2000) kimondjak, amit érez-
nek. Ahhoz azonban, hogy megismerjiik az tigyben nyilatkozok allaspontjat,
nem elég csak az altaluk konkrétan hasznalt szavakra és kifejezésekre tamasz-
kodnunk (példaul megijedtem), hanem mélyebb betekintést kell nyerniink az
események konceptualizacidjaba, azaz fel kell tarnunk azt, hogy az tigyben
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érintett személyek, a sajto, a felszolalok és a kommentel6k milyen keretbe
agyazva értelmezik az eseményeket.

A keretezéselméletet szamos tudomanyag, igy a pszicholégia (Kahneman-—
Tvertsky, 1984), a kommunikacidelmélet (Entman, 1993) és a nyelvészet (Lakoff,
1986) is alkalmazta. A keretezést két {6sodor mentén kutattak eddig: az ekvi-
valencia-keretezés arra fokuszal, hogy az adott informaciét milyen médon pre-
zentdljdk, mig a f6hangsiily-keretezés (emphasis framework) azt targyalja, hogy
a beszélék miért egy bizonyos tényt vagy érvelést hasznalnak egy masik he-
lyett (Cacciatore et al., 2016). Ez utébbi kevésbé megbizhaté kutatasi irany, igy
elsésorban az ekvivalencidra fokuszalunk.

A nyelvi keretezés egyik ismert elemzési modja a Fillmore-féle (2006)
keretszemantika, amely szerint maga a keret fogalmi rendszert foglal maga-
ban. Ahhoz, hogy egy fogalmat megértsiink, ismerniink kell az egész rend-
szert, ugyanakkor egy fogalom hasznalata altal az egész rendszer is elérhet6vé
valik. A keretszemantika kdzéppontjaban az a kérdés all, hogy a nyelvi formak
(példaul szavak, kifejezések) miképpen hivjak életre a kereteket. A keretek
el6hivasdhoz akar egyetlen sz6 emlitése is elég (Andor, 1985; Fillmore, 2006;
Lakoff, 2004). Példaul az angol kiilonbséget tesz a shore és coast szavak kozott,
amelyek tengerpartot jelentenek; a kett6 kozti kiilonbség azonban, hogy az
el6bbi a vizrél érkezve hasznalatos, mig az utébbi a partrdl nézve.

A kutatas soran azonositottuk azokat a nyelvi elemeket is, amelyek meta-
forikus kereteket hivnak életre. A metafordk természetiiknél fogva jelentds
keretezési potenciallal birnak (Burgers et al., 2016; Krippendorff, 2017), ame-
lyet pszicholégiai kisérletek is bizonyitottak (lasd Thibodeau—Boroditsky, 2011).
A metaforikus keretezés jelenlétét a politikai kommunikaciéban példazza, hogy
George Bush kormanya tax relief (,adokedvezmény”) néven hivatkozott az
addkedvezményekre, amely az angolban az ,adézas teher” metaforat hivja
életre (Lakoff, 2004). Ezéltal a Bush-kormany olyan teherként hatarozta meg
az ad6zast, amely al6l a kormanyzat képes mentesiteni az allampolgérokat, igy
érzékeltetve az intézkedéseik fontossagat (ibid.). A metaforikus keretek azo-
nositasaval tehat betekintést nyerhetiink a metoo kortili diskurzus mélyebb,
konceptualis nyelvi dbrdzolasmaodjaba.

A MAGYARMETOO - AZ ESET

A 2017 oktéberében az Egyesiilt Allamokban elinditott mozgalom elsé ma-
gyarorszagi kovetkezménye Sdrosdi Lilla kdzosségi médiabeli posztja volt ok-
tober 17-én.? Ebben a szinésznd megirta tobb mint hiisz évvel kordbbi élmé-
nyét, amikor is egy nagytekintélyl szinhazi szakember, rendezd és egyetemi
oktat6 egy autout alkalmaval egyszer csak el6vette a péniszét, és felszolitotta
6t, hogy puszilja azt meg. A szinészn6 nem engedett a kérésnek, sirva fakadt,

108



KILEHET ALDOZAT?

amitol a férfi bosszus lett. Kés6ébb, még az it soran a szinésznd bocsanatot kért
téle azért, mert csaldédast okozott.

A poszt jelentSs érdeklddést keltett, szdmos szinhdaz és szakmai szervezet
nyilatkozatot adott ki arrdl, hogy az eset nem az & berkeikben tortént, vala-
mint arrél, hogy milyen bels6 mechanizmusokat miikodtetnek az ilyenek el-
keriilése végett. Ahogy Sarosdi Lilla néhany nappal késébb elmondta, nagyon
erés nyomas nehezedett ekkor ra, hogy arulja el a zaklat6ja* nevét, nehogy
vétlen tarsulatok kertiiljenek gyaniba. Ezt & végiil megtette, és felfedte, hogy
Marton LaszI6rol, a Vigszinhaz korabbi igazgat6jarol, 2017-ben is férendezd-
jérol és a szinmiivészeti egyetem egyetemi tandrarél van szo.

A megnevezést még nagyobb vihar kovette a nyilvanossagban. A megva-
dolt Marton Laszl6 el6bb perrel fenyeget6zott, éspedig arra hivatkozva, hogy
semmi ilyen nem tdrtént, majd egy id6 utdn bocsanatot kért azoktol, akiket
sértett a kozeledése. Kézben szamos tovabbi szinészné szamolt be hasonld
esetekrdl vele kapcsolatban, jollehet 6k nem fedték fel a kilétiiket. A téméban
megszolaltak a f6 médiumok, interjikat készitettek Sarosdi Lillaval és a szin-
hazi szakmaban jaratos emberekkel, a tuddsitasokhoz, véleménycikkekhez és
interjukhoz pedig tobb ezer hozzaszolas érkezett az online férumokon.

FORRASOK ES MODSZER

A vizsgalat korpuszat az a széveg- és képhalmaz adta, amely a magyar metoo
kezdetének tekinthetd 2017. oktober 17-e utdni két hétben jelent meg a hazai
nyilvanossag legfontosabb és politikai értelemben is relevans férumain. Ennek
megfeleléen a kovetkez6 oldalakat tekintettiik at: Index.hu, 444.hu, hvg.hu,
24.hu, Origo.hu, hirtv.hu, atv.hu, 168ora.hu, Mandiner.hu, pestisracok.hu. Nem-
csak a vonatkozo cikkeket, hanem a hozzajuk f{izott kommentarokat is ele-
meztiik, valamint azokat a televizidés miisorokat és publicisztikdkat, amelyek-
re az online portalok cikkei vagy a hozzaszélasok hivatkoztak.

Moédszer

A viktimizaci6 folyamatat harom tengely mentén vizsgaljuk:

— Proceduarak. A procedurak legismertebbje a jogi tt. Az egyik fél, vagy valaki
az & nevében, feljelentést tesz. Ha megnyeri a pert, a jog dldozatta avatja a
sértettet. Mds torténések is mozgathatjak az aldozatta valast: példaul aldo-
zatsegitd szervezetek karoljak fel a sérelmet szenvedettet, kiviilallok adnak
ki nyilatkozatokat mellette és az elkovetd ellen, Gj intézmények keletkeznek
az aldozattd valast megel6zendd stb., tehat a torténések dldozatta avatjak az
egyik részes felet.
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—Tudaselemek. Ez alatt az altalaban vett dldozat mibenlétérdl, az attribttu-
mairdl és tulajdonsagairdl szol6 tudasokat értjiik. Mit allitanak a megszola-
16k arrdl, hogy milyen egy aldozat, mi tesz valakit aldozattd, mi kell, hogy
torténjen vele ahhoz, hogy aldozatnak nevezhesstik, hogyan kell viselkednie,
mit kell éreznie és azt hogyan kell kifejeznie?

— Identifikacio. Identifikacio6 alatt ehelytitt azt a gesztust értjiik, ahogyan a dis-
kurzusban vagy a vizualis anyagban valaki az altalaban vett dldozat esetévé
valik. Ennek egyik esete az onviktimizaci6. A coming-out, a metoo kijelen-
tés, kifejezetten onviktimizald: emberek megjelolik magukat dldozatnak,
magukra veszik az dldozat identitast. A masik eset az, amikor masok tesznek
valakit dldozatta, vagyis kijelentik az adott személyrdl, hogy 6 dldozat.

A kutatas alapjat kvalitativ tartalomelemzéssel 6sszekapcsolt tarsadalom-
szemiotika képezi (Kiss, 2017). A korpusz szovegeit és képeit azzal a szdndék-
kal tekintettiik at, hogy megtalaljuk benniik a k6zds elemeket, jelentésképzé
gocpontokat, visszatérd verbalis és vizualis szemiotikai eréforrasokat. A ku-
tatasunk elsésorban a zaklatési tigyekre reflektal6é diskurzusban el6forduld
értelmezésekre tér ki, felvillantva a szerepl6k érzelmi vilaganak abrazolasat;
ugyanakkor mindezt nem kvantitativ jelleggel teszi, hanem a korpuszra épit-
ve vazolja fel az elé6forduld érzelmi kereteket.

EREDMENYEK

A médszernek megfelel6en el@szor a procediratengelyt, majd a tudastengelyt,
végiil az identitastengelyt kovetjiik. A hdrom 0sszefoglalé nagyon aranytalan,
éspedig azért, mert procedura alig indult.

A procedurak

Ahogyan emlitettiik, a proceddrak legismertebbje a jogi Gt. A magyar metoo
esetében perre nem keriilt sor, mivel Sarosdi Lilla az eléviilés miatt nem pe-
relhetett, Marton Laszl6 pedig elallt attdl, hogy rdgalmazasért beperelje a szi-
nészn&t. Az utobbi puszta lehet&sége is jelentds felhaborodast keltett, éspedig
azon az alapon, hogy nem elég a valahai zaklatas, most még a ragalmazas
cimszava alatt is meghurcoljak. , Nyilvdn csak 1igy heccbdl szeretik a nék nyilvd-
nosan el6hozni azt, hogy milyen megaldztatds éri 6ket. Nyilvdn.”®

Azt ugyanis minden megszélald elismerte, hogy az évtizedes tett eléviilt,
és amugy sem bizonyithaté, még akkor sem, ha a Marton Laszl6 ellen meg-
nyilatkozé 6sszes né hajlandé tantskodni.
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A jogi procedura elindithatatlansaga jelentésen gyengitette Sarosdi Lilla
esélyeit az dldozatta valasra, ugyanis nagyon sokak szamara végig bizonyitat-
lan maradt az, amit eladott a sajat traumaja gyanant. Sok vita futott ki arra a
kérdésre, hogy vajon a Sarosdi Lillaval egyetérté masik fél tud-e bizonyitékot
allitani az egyiittérzése mellé. , Aldozat?? Miféle dldozat?? A sz6 jelentésével nem
vagy tisztdba. Szanalmasak vagytok mindnydjan, akik évtizedekkel ezel6tti bizonyit-
hatatlan dolgokat hoztok eld. Még egy bizonyitott biincselekmény is 5 év utdn eléviil.
Mit akartok ti 20 éve tortént bizonyitatlan semmivel?!”®

Mas procedurak viszont elindultak és a viktimizaciéra nézve sikerrel za-
rultak. A szinésztdrsak, az egyetemi hallgatdk, a szinhazak és az egyetem nyi-
latkozatot adott ki, Marton Ldszlé pedig visszavonult az 6sszes tisztségébdl,
és egyfajta bocsanatkérd nyilatkozatot tett kozzé. Ez az eseménysor megerd-
sitette azt a benyomast, hogy Sdrosdi Lilla valoban aldozata volt annak idején
a rendezd szexualis molesztalasanak.

Tudaselemek

Az alabbiakban el6szor azt mutatjuk be, hogyan alkottdk meg a nyilvanossag-
ban megszolalok az eseményt, vagyis a Sarosdi Lilla és Marton Laszlé kézott
az autéban torténteket. Bizonyos eseménykonstruktumok megengedik, sét,
megkdvetelik azt, hogy az egyik szerepl6t dldozatnak tekintsiik, mds irdnyok
viszont lehetetlenné teszik ezt. Az eseményvaltozatokat kovetSen a sértett fél-
lel kapcsolatos konstrukcids folyamatokat tekintjiik at.

Az esemény konstruktumai

Elemzéseink szerint a jogi procedura, a per termelte volna ki, allitotta volna
elé a majdnem biztos tuddst részben a hajdani torténésekrdl, részben a szi-
nésznd viselkedésérdl, és szilarditotta volna meg a tudast az aldozat voltaval
kapcsolatban. Mivel erre nem kerdlt sor, a résztveviket az altalanositas esz-
koze segitette a hozzdszoélasukban: ha abban nem lehetiink is biztosak, hogy
mi tortént abban a bizonyos fehér autéban, éppen elég okunk van az altaldnos
tarsadalmi tapasztalataink alapjan azt feltételezni, hogy az tértént, amit a szi-
nésznd elmesélt.”

Ez a kériilmény kiilondsen fontossa tette a hitelesség kérdését. Mennyiben
lehet hinni a szinésznének és a rendezének? Mivel a rendezé egyetlen révid
nyilatkozatot adott ki, ezért végs& soron csak a szinésznd szavahihetdsége ke-
riilt mérlegre.

Mindezek kozepette alakultak ki az eseményrél azok az értelmezési ira-
nyok, amelyek el@segitették, illetve megnehezitették a viktimizaciot.
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Szexualis zaklatas

A férfi szexudlisan zaklatta a nét.® A kozottiik kialakult kapesolatbdl nem ko-
vetkezett az a felszolitds, amire a férfi az autoban vetemedett. Mivel nem volt
kozottitk szerelem, vagy legalabb kolesonds vonzodas, ezért az ilyen cseleke-
det egyoldalt szexudlis megnyilvanulas, és igy zaklatasnak mindsitendd és
elitélends. Megfigyelhet6, hogy aki zaklatdsnak tekinti a torténteket, az az al-
dozat megjelolést alkalmazza a szinészndre. ,,...Mindenkinek azt kivanom, aki
bagatellizilja ezt az tigyet, hogy éljen dt egy ilyen megaldzo helyzetet, legyen & is dl-
dozata egy ilyen szexudlis kényszeritésnek! Nehogy mdr Marton legyen az dldozat
ebben az iigyben! "

Az ritkan meriil fel,' hogy jogi értelemben nem lehet sz6 zaklatasrol,
ugyanis az tObbszori cselekvést jelent, mig itt csak egyszeri kozeledés
tortént. A szdcsere jelzi, hogy a tarsalgok hallgatélagosan elszakadtak a
konkrét esettd], és altalaban beszélgetnek a hasonld torténésekrd], illetve
azt, hogy tovabbi nék vallomasa szerint Marton Laszl6 tobbiikkel is hason-
l6an viselkedett, volt, akivel tobbszor is.

Hatalmi visszaélés

A felszinen a kozeledés szexudlis ugyan, de a férfi a tdrsadalmi statusandl fogva,
és igy amiatt, hogy jelent6s hatalommal rendelkezett a ng folott," a hatalmat
akarta fitogtatni, illetve a szexet a hatalmi f6lénye kiélésére akarta megvalo-
sitani. A férfi célja tehat nem a szexnek, hanem a hatalomnak az élvezése, a
masik ,leuraldsa” volt.'?,Cseppet se szexrdl szol az efféle zaklatds és erdszak, hanem
hatalomgyakorldsrol”*®

Er6szak

Jollehet fizikai er6szakra nem kertilt sor, sokak szerint ez a kozeledés mégis az
erészak egyik esete. Nemcsak a fizikai kényszerités, hanem a verbalis és gaz-
dasagi fenyegetés is er6szak, marpedig itt a felszdlitas és a barat altali kapaci-
talas verbalis er6szaknak, a karrier ellehetetlentilésének a veszélye pedig gaz-
dasagi er6szaknak tekinthet6.* Az erészak pedig a sértett félbél dldozatot csi-
nal; mindenki aldozat, aki ellen barmilyen erészakot, legyen az fizikai,
verbalis vagy gazdasdgi, kovetnek el. ,Nem csak a szexudlis szolgdltatdsok, hanem
minden egyéb a poziciot és hatalmat ok nélkiil, vagy haszonlesésbdl torténd megaldz-
kodds vagy korrupciés momentum ezeknek az embereknek a valdsag érzetét tompitja.
Es egy idd utdn mdr nem tudjik, hogy amit csindlnak az erdszak.”"®
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Piaci csere

Nem tudni pontosan a részleteket, de gyakori, hogy ilyenkor nem erészak tor-
ténik, nem is zaklatas, hanem csere: a karrierlehet§ségért a fiatal né szexet ad
az idGsebb férfinak.'® A kozeledésnek kitett n6k (és férfiak) vagya a karrier,
tehat érthet6, ha moralisan kétes dolgokat is ,bevallalnak.” Mivel pedig a né
nem szenvedett el fizikai er6szakot, nem tort derékba a palyaja, ezért semmi-
lyen értelemben nem aldozat. Annyi tortént, hogy nem 4llt ra a piaci cserére.
,...egyfajta alkuszitudcio, amiben az erdsebb azért tehet nehezen visszautasithatd
ajdnlatot, mert a gyengébb valamiféle elény megszerzéséért cserébe hajlando eltiirni
v. elviselni a nem kivdnatos kozeledést, vagy nyomuldst, vagy kifejezetten elényszer-
zési szandékkal vdllal 1igymond »aldozatot.«”7

A szokasos torténet

Barmilyen legyen is a mai megitélés, sem akkor, sem ma nem rendkiviili az,
hogy id8s vagy tekintélyes férfiak és fiatal nék kozott szerelmi, de legalabbis
szexualis kapcsolat alakul ki."® Ahogy az egyik hozzaszolas irja: ,koztudott a
fonok - titkarno viszony.”** Altaldban is emberek kozott szerelem, szexualis kap-
csolat szokott létrejonni, azt pedig valakinek, tobbnyire a férfinak szokés kez-
deményeznie. Amennyiben nem kerl sor fizikai er6szakra, akkor legfeljebb
otromba kozeledésrdl beszélhetiink, de ez nem tesz senkit aldozatta. Akar
hasznos is lehetett az élmény a fiatal kezdd szinészn6 szamara a késébbi ala-
kitdsai felépitéséhez.

Az aldozat konstruktumai

Ha a kérdésiink az, hogy mi tesz valakit aldozattd, és az illeté milyen aldozat-
ta valik, akkor a kovetkez6 hat tipust talaljuk az elemzett korpuszban: objektiv,
szubjektiv, kulturdlis, hatalmi, politikai és biinbak aldozat.

Lassuk 6ket egyenként!

Az objektiv aldozat

Az aldozatot az esemény teszi, fliggetleniil attdl, hogy ki hogyan éli azt meg.
A sértett még akkor is aldozat, ha a korszellem miatt sem az elkévet6 a masi-
kat, sem a sértett Snmagat nem tekinti annak. Barmilyen érzései és tudasa van
a feleknek a torténtekrdl, az esemény objektive zaklatas, er6szak, valami, ami
aldozatta teszi az egyikiiket. Ezért a késébbi hasonld esetek elkertilése végett
el6 kell allni a torténetekkel, marpedig ha a sértett nem tekinti magat dldozat-
nak, akkor nem fog el6allni vele, tehat fel kell errél vilagositani.
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Az aldozati mivolt hitelességéhez a torténetnek elfogadhatonak kell lennie,
mas szoval: elképzelhetének kell lennie annak, hogy a dolgok tgy folytak le,
ahogy a megszoélalo fél elmesélte. Ehhez legalabb az elkévetSt meg kell nevez-
nie, de a tobbi koriilmény is elképzelhet&vé kell, hogy tegye azt, hogy ugy és
akkor folyt le a cselekmény. Ismerds elemekre van sziikség: zart térre, ahol
csak az érintettek vannak jelen, és senki nem buktathatija le az elkovetét. Es
sztereotip felekre:

—egy férfira, aki tekintélyes és ezért megszokta, hogy mindent megkap

azoktdl, akik fliggnek t6le, vagy akik tisztelik;

—1d6sod6 férfira, aki a megfogyatkozott férfiassdgat nagy autéval és még
nagyobb tekintéllyel ellenstlyozza;

— fiatal nére, aki még jaratlan az ilyen dolgokban, példaul mert még sz{iz,
tapasztalatlan, és nincsen felkésziilve arra, hogy hogyan kezelje az ilyen
kozeledést;

—naiv ndre, akit elvakit a rajongas, a tekintély, a (latszélagos) megbecsiilés
és a nagy autd, és ezért nem gondol bele abba, hova is keriilhet, amikor
belép a zart térbe.

Ilyen helyzetekben majdnem természetes a férfi részérél az ajanlattétel, s

egyben a visszaélés is, ami 6sszességében a n6bdl aldozatot csindl.

Az ilyen cikkek jobbara erészakos tevékenységeket dbrazold képekkel il-
lusztralnak. Egy férfi sotét sziluettje fenyegetSen tiinik fel és kozeledik a kép
el6terében rettegd né felé.?* Fliggony mogott egy férfi éppen kezet emel egy
ndre, aki menekiilében van, de lathat6, hogy nincs esélye.”" Egy férfi kéz néi
combon nyugszik, vélhetéen kéretlentil hatol be a n6 intim terébe.” A képe-
ken altalaban nem szerepelnek az arcok, az aldozaté is ritkan, de az elkdvet6é
soha. Valéban a tett a lényeges és nem a részes felek.

Az objektiv dldozatot tagabban vett proceduralis keret, egyfajta ,forgato6-
koényv” alapjan konstrualtak meg a hozzdszoldk, példaul: ,Ez a torténet maxi-
mdlisan hiteles az dldozatvdlasztdstdl az egész undok, manipulatio, profin kidolgozott
megtervezésen és végrehajtdson dt.”* ,Ez a forgatokonyv a vilag szamos orszagaban
mar tobb tucatszor lejatszodott.”

Ez a ,jol bejaratott menetrend” a fogalmi kerethez kot6d6 jelenet (scene) fo-
galmanak segitségével ragadhaté meg: Andor (1985: 215.) szerint a jelenetek a
beszélok valds, vagy hipotetikus belsd vilaganak tipikus eseményeire épiilnek.
Ennélfogva a hozzaszolok megnyilatkozasai szerint a mar ismert ,forgato-
konyv” alapjan elkeriilhetetlennek t{inik, hogy Sarosdi Lillabdl aldozat valjon.

A szubjektiv aldozat

Aldozatté a szubjektiv megélés véltoztat: ha az egyik fél gy élte meg, akkor
mindenkinek el kell fogadnia azt, hogy aldozat volt, és mindmadig aldozat. Mi-
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lyen alapon lehetne megkérddjelezni barki érzéseit? Sem az nem perdontd,
hogy milyen volt a korszellem, sem az, hogy hogyan viselkedett és mit mon-
dott a sértett az esemény kozben, ugyanis, ha akkor, vagy késébb tgy élte meg,
hogy aldozat volt, akkor az volt. Mind az akkori szinlelése, mind a nyilvanos-
sag elé allasig eltelt id6 hossza szdmos tényezdvel (félelem, elfojtas stb.) ma-
gyarazhato, ezért nem kérddjelezi meg az aldozat voltat. , A »hatdsdgokhoz for-
dulni« a nagy emberrel szemben, egy olyan orszdgban, ahol az dldozathibdztatds a
hatosdg alapvetd hozzddlldsa, egy tizenéves megfélemlitett lanynak nem opcid.”*

A tarsult képek® két csoportra oszthatok. A stock fotékon jellemz&en ma-
ganyos nék lilnek mélységesen szomortan, de egyediil. Erzéseik maganyosak,
magényosan kell hordozniuk 6ket és kezdenitik veliik valamit. Megjelennek
viszont olyan képek is, ahol Sarosdi Lilla arca aktiv negativ érzelmeket mutat,
mint a dih és a fajdalom.”

A szubjektiv aldozatta vélashoz elengedhetetlen a sértett vallomasanak a
hitelessége. Ennek forrdsa egyrészt az, hogy koherens-e a torténete az ese-
ményrdl és a sajat érzéseirdl vele kapcsolatban, masrészt pedig az, hogy az
esemény el6tti és utani élete 0sszhangba hozhaté-e a torténetével. Ezt a ko-
herencia-kdvetelményt sértette meg az, hogy Sarosdi Lillarél olyan filmfelvé-
telek késziiltek, amelyek mezteleniil, illetve (szinlelt) szexudlis tevékenység
kozben abrazoljak.?® Akik szamara ez relevans volt, azok szemében a felvételek
megfosztottak 6t az aldozat identitasatol.

Az ehhez a konstrukciés médhoz tarsulé képek megerdsitik az aldozatiden-
titds bizonytalansagat. Olyan képeket® latunk, melyeken Sarosdi Lilla voros
ruhdban van, arcan kéjes mosoly i, s a partnere valami olyat tesz vele, példa-
ul vélhetSen a né agyéka koriil matat, amit a képkivagas is inkabb eltakar.

A kulturalis aldozat

Aldozattd a kulttra, a kulturalis véltozésok tesznek: az amerikai MeToo tette
lehetévé az 6n- és tarsas viktimizaciét. Ha ez nem indul el Hollywoodban,
akkor maga Sarosdi Lilla is néma marad, ahogyan a tbbi aldozat is. Végig kell
tehat vinni Magyarorszagon is a metoo mozgalmat. , Tényleg ennyire hollywood
fiiggd, még a ndi onérzetében és becstiletében is a magyar szinészndk vildga? Mind-
egyik magyar holgynek akkor jut eszébe, hogy hoppad 40 éve ldttam egy segédopera-
téri, rendezdi péniszt, amikor Kalifornidban elkezdik a Harvey Weinstein botrdnyt?
Ennyire azért ne, ha kérhetném..!”*

Amennyiben nem kedvezd az a kozeg, amelyben el lehet allni egy ilyen
torténettel, akkor az dldozatok szamara a maganyos szenvedés marad, az tehat,
hogy nemcsak annak idején kellett elviselniiik az éppen torténd dolgokat,
hanem még évekig, évtizedekig kell cipelniiik az emlékét. Es ha mégis a nyil-
vanossag elé 1épnének, el kellene viselniiik a masodlagos megaldztatast, azt,
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hogy szamtalanszor elmondatjak veliik, tehat tjra at kell, hogy éljék a veliik
torténteket, nem hisznek nekik, kinevetik &ket, sét, megvadoljdk azzal, hogy
6k provokaltak, de legalabbis nem voltak elég érettek sem a helyzet kezelésé-
hez, sem ahhoz, hogy kénnyen és gyorsan ttltegyék magukat a megprobal-
tatason. ,A lavina mindig azért indul el, és ez az eredeti Weinstein-iigyre is igaz,
mert onnantol kezdve, hogy valaki megtori a hallgatdst, mdr egyre konnyebb csatla-
kozni azokhoz, akik nem hallgatnak tovdbb.”*

Mivel a kulturdlis aldozat tehat akkor jon létre, amikor a valtozasok kovet-
keztében az dldozat megszolal, ezért gyakori az arccal torténd képi abrazolas.
Latjuk Sarosdi Lillat, ahogyan éppen beszél, elmondja a maga torténetét, vagy
legaldbb szomortan, de elszantan néz.*

A hatalmi aldozat

Aldozatté a lokalis hatalmi viszonyok tesznek: potencialis vagy val6sdgos al-
dozatok vannak mindentitt, ahol emberek kozott hatalmi kiilonbség, ala- és
folérendeltség 4all fenn, mert az szinte elkertilhetetlentiil vezet visszaéléshez,
jollehet nem minden visszaélés szexualis jellegti. Aldozata a més jellegti, de
szintén durva banasmoddnak, megalazo viselkedésnek is van. A fizikai er6szak
minden koriilmények kozott aldozatot teremt, de er6szaknak kell nevezniink
a verbalis és a gazdasagi visszaélést is. ,Cseppet se szexrdl szdl az efféle zaklatds
és erdszak, hanem hatalomgyakorldsrol.”*

A konstrukcidhoz tartozé képi abrazolasokon® a hatalom képviselgje lat-
hat6 példaul egy felfelé vezetd 1épcsé aljan, ahol szembe néz a nézével, az utat
elallja, vagyis a hatalom birtokosaként megkeriilhetetlen, ha a kép nézdgje fel
akarna jutni a lépcsékon. A hatalmat megmutatja még az, hogy a foté alulrdl
késziil,*® ami azt eredményezi, hogy a szerepld letekint a kép nézdjére, a néz6
szamara pedig nem marad mas helyzet, mint feltekinteni ra.

A politikai aldozat

Aldozatté a politikai rezsim véltoztat. A nemzeti egyiittm{ikodés rendszere, a
2010 6ta regnald berendezkedés minden allampolgart dldozatta tett és tesz, a
politikai dnkény aldozatava, rdadasul olyannd, amelyik zoksz6 nélkiil tdri az
elnyomast.’® Az ilyen zaklatdsos esetek és féleg azok titokban maradasa ezért
a politikai berendezkedés kovetkezménye, mert az emberek megszoktak, hogy
barmilyen méltanytalansag éri is 6ket, nem szoélalnak fel ellene, nem fordul-
nak a nyilvanossaghoz. ,Van olyan is, aki mdr megfejtette, hogy ez egy tdarsadalmi
szintdi probléma, amiért, mily meglepd, a Fidesz hibdztathato. Legaldbbis Grecsé Krisz-
tidn iro szerint, aki az ATV-ben elmondta, hogy a Fidesz hozta vissza azt a kiszolgdl-
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tatottsdagi/hatalmi logikdt, amely eqyrészt a hatalommal valo visszaélést, mdsrészt
ennek a visszaélésnek zokszo nélkiili elszenvedését eredményezi.””

Lehetséges az is, hogy lokalis politikai helyzet dldozata legyen valaki. Ez a
felfogés a liberalis, ,libsi”, tehat erkolcsileg ziillott szinhdzak politikai miliéjét
teszi meg elkdvetének. Emiatt aztan a metoo példat mutat arra, hogy a nyil-
vanossag elé kell 1épni, fel kell lazadni, széva kell tenni azt, ami nem tetszik.
Ehhez batorsag kell, ezért nagy megbecstilést érdemel a metoo-ban énmagat
felmutat6 aldozat. ,A feneketlen mélységbe siillyedt libsi »mifvészet«, a perverz, be-
teges lelkiiletii, botrdnyra éhes nézékozonségével. No, ebbdl nem kériink, egy fikarc-
nyit sel”™®

A konstrukei6 képi dbrazolasat mutatjak azok a fotdk, ahol Sarosdi Lilla
szinpadon, karjat a magasba tartva, mikrofon el6tt lathato, és vélhetSen a vele
szemben elhelyezked6kre tekint.* A kép a batorsag és felszodlalas szimbdlu-
mait mutatja be.

A blinbak aldozat

Az elkovet6bdl is aldozat lesz, ha aranytalanul nagy biintetés éri a valahai tette
miatt. A biintetés aranyos kell, hogy legyen a tett nagysagaval. Ha az elkdve-
t6 teljes egzisztencidja 6sszeomlik azért, amit évtizedekkel korabban tett, ra-
adasul akkor is johiszemtien, de legalabbis a sajat megitélése szerint artalmat-
lanul, akkor a nyilvanos leleplezése boszorkanytildozéssel ér fel. Szamtalan
hasonl6 dolgot kovetnek el masok, akar a szakmajaban, akar a széles tarsada-
lomban, és mégis csak 6t biintetik mindenki helyett.*” Ez a blinbak képzés, és
a blinbak még akkor is dldozat, ha nem artatlan. , Es valamiért a sok meetoo kizt
senki nem rebegne el egqy kurva imdt azokért, akiket hamisan vddoltak (és fognak
megvadolni a kovetkezd hetek hisztériajaban) az onjelolt dldozatok, aki szamdra
szépen bevetett zsaroldsi alapot parcelldztak ki ezzel. A szerepek ki vannak osztva ké-
rem szépen, »ha farkad van, dllj be szépen az elkovetdk sordba, hamarosan értesitiink
az itéletrdl«.”*

A konstrukcidhoz kapcsolddé képek koziil Marton Laszlét védve az tigy-
ben tobbszor felszélaldé Stohl Andras abrazolasa emelhet6 ki.*> Akarcsak az
objektiv dldozat képi elemeinél, itt is megjelenik a fiiggdny, ami mogott ehe-
lytitt nem egy férfi sziluettje, hanem Stohl Andras lathato, aki a fliggdnyon
keresztiil, komoly arckifejezéssel a kép nézdjére tekint.

Identifikacio
Sérosdi Lilla egyszer sem nyilvanitja magat kozvetlentil dldozatnak, ugyan-
akkor a magyar metoo-t elindité, de azota a profiljardl torolt poszt az explicit

bizonyitéka annak, hogy azonositotta, identifikalta magat az aldozat voltaval
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egyfeldl, a nemzetkozi MeToo-mozgalommal masfelSl. A szoveg azért is rele-
vans a szamunkra, mert leirja az identifikacié kognitiv, értékeld és érzelmi 6sz-
szetevoit is.

A posztban az eseményt meséli el, és ebben jol nyomon kovethet6 az, aho-
gyan az érzései reagalnak a torténésekre. El6szor elsirta magit, szégyent érzett,
amiért nem tett eleget a rendez6 kérésének. Harag azonban ott, a helyszinen
nem, hanem csak késébb fogta el, mégpedig azért, mert a rendez6 még min-
dig fiatalokkal foglalkozik, mar csak az oktat6i munkdja okan is. Sarosdi sze-
rint Marton a visszautasitast megbdntoa és sértédotten fogadta. Fontos megem-
liteni, hogy a szovegben a szinészné a sajat viselkedését , hisztinek” mindsiti.
A sz6 altalaban talzo6 reakciora és irraciondlis indulatokra utal. A poszt végén
arrdl ir, hogy megaldzisban volt része, ahogyan masoknak is a palydn, a szak-
méban.

A poszt szovegezése, kiilondsen a férfi testhelyzetének és nemi szervének
leirasa undort és giinyt érzékeltet: a férfi f5lébe magasodik ugyan, ami félelmet
kelthet, de a nemi szerve ,pici” és ,10ttyedt”, s a férfi ,limbalja”, vagyis logat-
ja és himbdlja azt a szeme el6tt. A tdmado tehat egyszerre félelmetes, ugyan-
akkor férfiként csokkent értékd, a testhelyzete pedig nem mélté a ,nagy ren-
dez8” voltahoz. Nem véletlen, hogy a né oldalra fordulva el6szoér nem is 6t
veszi észre, hanem a Parlamentet, amelyik nagy, inkabb figyelemre mélt6, mint
a férfi.

Mivel Séarosdi Lilla a sajat bevalldsa szerint az esemény idején még sz(iz
volt, ezért feltehetSen a lefrasnak az utébbi része inkabb az eseménnyel kap-
csolatos mai érzelmein alapszik, mint az akkori érzései pontos felidézésén.
Jelzik azt az érzelemmunkat, érzelemmenedzsmentet, amelyet végrehajtott az
akkori érzésein, azokat a modokat, tehat példaul a férfi lekicsinylését, aminek
a segitségével megkiizd a megaldztatdsaval.

Sarosdi Lilla egy interjujaban*® az esemény el6tti id6szakrol azt mondja,
hogy rajongott a szinhazért, boldog volt és le volt nyiigozve, hogy megnézhette
a probakat is. Magat akkoriban 0sztonos és naiv embernek irja le, ennek is tudja
be, hogy beszallt a rendez6 autdjaba. Az egyik valaszaban kifejti tovabba,
hogy amikor néha talalkozik Martonnal, ,feltor benne az indulat”, sét ez olyan
mértéket Olt, hogy szive szerint meg is iitné. Tovabba a diihon kivil félelmet emlit.

A torténetének elmesélése utan szolidaritdst var az olyan személyektdl, akik
a szinhazi berkekben hatalommal birnak. Elmondasa szerint az {igytél azt
vérja, hogy azok, akik hatalommal rendelkeznek, ne hasznaljak ki a pozicio6-
jukat, igy a nyilvanossagra hozatal megvédi a fiatalokat a hasonl6 helyzetek-
tol.

Miutan felfedte, hogy a vallomasaban Marton Laszléra utal, aki kilatdsba
helyezte, hogy beperli ragalmazasért, Sarosdi ugy nyilatkozott,* hogy ,erds-
nek” érzi magdt, mert igaza van, és mert sokan allnak mellette.

118



KILEHET ALDOZAT?

Erdemes bemutatni azt, ahogyan az elkéveté dolgozott a sajat identitédsan.
Az 6t ért vadakat Marton Laszl6 el6szor rdgalomnak mindsitette, és jogi lépé-
seket helyezett kilatasba. A késébbiekben kiadott egy nyilatkozatot, amelyben
bocsanatot kért azoktdl a személyektdl, akik gy érzik, hogy megsértette vagy
a viselkedésével nehéz helyzetbe hozta 6ket. A sajat érzéseirdl annyit irt, hogy
a vadak nyilvanossagra kertilése meguiselte.

Marton Laszl6 tehat azt sugallja a nyilatkozattal, hogy 6 egyszertien koze-
ledésnek tekinti a torténteket, vagyis ha valakit sértett az, amit tett, akkor az
az egyéni, szubjektiv atélésébdl eredt és nem a kozeledésbdl. A rendezd tehat
arra utal, hogy szerinte akkortdjt, vagy taldn azoéta is, az ilyen jelleg tettek
részei a férfi és nd kozotti kapesolatnak, amennyiben vonzalom ébred kozot-
tiik, még akkor is, ha ez egyoldald. Sarosdi Lilla is elmondja, hogy annak ide-
jén a férfi azzal unszolta, hogy ,nekik szoktak lenni ilyen baratnéik, akikkel
egylitt lazulnak”, tehat a viselkedés teljesen bevett a két férfi szamara. Jol 1at-
hat6, hogy Marton Lasz16 nem veszi magara az elkdvetd identitast, ugyanak-
kor azt egy id6 utan elfogadja, hogy masok aldozatnak tekintik magukat, amde,
tehetjiik hozza a sajat kategorizalasunk alapjan, az érintetteket szubjektiv al-
dozatnak mindsiti, és nem masnak.

Sérosdi Lilla elbeszélésében és Marton Ldszl6 nyilatkozataban a politikai
aldozatot leszamitva jelen van szinte mindegyik viktimizalé irany. Feltinik az
objektiv dldozat fiatalsdga, naivitdsa, szexudlis tapasztalatlansaga szemben az
id6s6dé férfi tekintélyével. Jelen van a szubjektiv dldozat példaul abban, hogy
szamdra mar akkor is és azéta is az a 1ényeg, ahogyan 6 megélte az eseményt,
barmilyen alazatosan kért is elnézést a vonakodasaért. Mivel a poszt az ame-
rikai MeToo-t jel6li meg 6sztonzdjének, ezért jelen van a kulturdlis dldozat kom-
ponense. A hatalmi dldozatra is kovetkeztethetiink abbdl, hogy az elbeszélés
szerint Marton Laszl6 a szakmat képviselte a fiatal szinészné szdmara, s hogy
mivel azéta is igazgatoként, férendezként és egyetemi tanarként donthet szi-
nészek sorsa felett, ezért ez az ala- és folérendeltség jarhat mai fiatalok aldo-
zatta valasaval. A biinbak dldozat valamennyire megtalalhaté6 Marton Laszlo
nyilatkozatdban, de f6ként azokban a megszdlalasokban, ahol példaul Kalman
Olga, Csdki Judit és Verebes Istvan beszél a biintetés eltilzott nagysagardl, il-
letve arrdl, hogy Marton Laszlot biintetik valamiért, ami teljesen dltalanos akar
a szakmaéban, akar azon kivil.

Osszegzés: ki lehet aldozat?
A magyar metoo-vita alapjan a kdvetkez6ket mondhatjuk.

Elsésorban nék lehetnek dldozatok, de — szemben a dolgozat elején emlitett
gyermek aldozatokkal — el6fordulhat a kétely, hogy nem ismert a teljes torté-
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net, és talan félreértések vezettek a kellemetlen fordulathoz és élményekhez.
A n6k gyengék mind fizikailag, mind érzelmileg, ezért nem tudnak sem tes-
tileg ellenallni, sem lelkileg konnyedén tullépni az ilyen élményeiken.

Férfiis lehet dldozat, de nagyon ritkan, és akkor nagyon részletesen ismer-
ni kell azokat a kortilményeket, amelyek kozepette ez a teljesen valészinitlen
eset megtortént.*> Akkor a leghihetébb a férfi aldozat, ha az elkévet6 is férfi.
Ha né lenne az elkovetd, akkor a férfi legfeljebb a viccek szintjén lehet aldozat,
valésagosan nem. Egy férfitél inkabb varhato el, hogy akar a fizikai erészak-
nak is ellenalljon, nem szélva arrél, hogy egy férfi kevésbé érzelmes, mint egy
ng, tehat érzelmileg is kevésbé viselik meg az ilyen esetek.

A képivilagis azt mutatja, hogy csak né lehet dldozat. Egyetlen olyan képet
sem talalni, amelyen né vagy férfi tamadna férfira. A Sarosdi Lillat férfi part-
nerrel abrazolé képeken is ugyanannyiszor van testileg feliil a férfi, mint a né.

A tobbség elfogadja, hogy barki lehet aldozat, aki alarendelt helyzetben van
valaki méssal szemben. Ez a felfogas elvontan fogalmazdodik meg, vagyis anél-
kiil, hogy az ilyen aldozatnak akdr csak a nemét is specifikalnak.

Van olyan felfogas is, hogy csak az lehet dldozat, aki az anyagi megsem-
mistiléssel néz szembe. Az ilyen ember még akkor is aldozatnak tekintendd,
ha latszolag 6nként enged a kozeledésnek, ugyanis nincsen valds alternativa-
ja. Ezért a jol fizetett amerikai szinésznék nem lehettek aldozatok. Ha gazdag
emberek aldozatnak mondjak magukat, akkor val6jaban alkut kotottek annak
idején a karrierjiik érdekében. Itt tehat az aldozatta valds Osszekapcsolodik a
gazdasagi statussal.

Lehet dldozat a korméanytobbség altal elnyomott 6sszes magyar dllampol-
gar, de nem lehet aldozat politikus. Még amikor Gurmai Zita, MSZP-képvise-
16 személyesen allt ki az esetével,*® azt is kétely fogadta. A politikus tehat, ami-
kortdl és ameddig politikus, nem lehet aldozat, legfeljebb ideiglenesen és rész-
legesen, példaul azért, mert a masik oldal méltanytalanul tamadja.”

Ugy tlinik, hogy a politikus az dldozat képviselSje és védelmezdje lehet. Az
emlitett éhségmenetek és a gyarmatositds elleni békemenet mellett hasonlé
szerepet tolt be példaul az Isztambuli Egyezmény koriili harc a magyar ellen-
z€k részérdl és a ndk iszlam elleni védelmét igérd jobboldali megszodlalasok.*
Egyiknél sem jelenik meg valés vagy potencidlis dldozat, de tulajdonképpen
jobb is, ugyanis a his-vér embereknek sajat élettutjuk van, s kidertilhet, hogy
identitasukat nem meriti ki az aldozati létezés.

Milyen moédjat valaszthatja a politikus a képviselni kivant csoport vagy sze-
mély viktimizacijdnak? A kutatasunk alapjan a kévetkezd vélaszt adhatjuk
erre:

A procedurak vonatkozdsaban a legbiztosabb a jogi ut. Ha a birésag a sér-
tettnek ad igazat, akkor 6 biztosan dldozat. Segithet a sértettek melletti kiallds,
nyilatkozat, demonstracié, egylitt szereplés is.
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A tudaselemek tekintetében torténetre van sziikség, annak pedig kell len-
nie f6szerepldinek, nélkiilozhetetlen tehdt az elkdveté megnevezése, mert al-
dozathoz sziikséges az elkdvets. Még akkor is, ha az aldozat arctalan, még
akkor is, ha az elnyomorodas, az abtizus, a hatalmi visszaélés statisztikai ada-
tai formajaban éli diszkurziv és vizudlis életét, j6, ha a torténet rendelkezik
megszemélyesitett elkdvet6vel vagy elkovetdi csoporttal. A sértett akkor val-
hat hiteles aldozattd, ha teljesen tehetetlennek mutatkozik. A statisztikai léte-
zése jol szolgalja ezt, ugyanis az adatok homogénnek és j6l megszamolhaténak
mutatjak az aldozatok korét.

Lattuk azt is, hogy nemcsak egyetlen tipusa létezik az dldozatnak. A kul-
turalis allapottdl és az adott vagy a megnyerni kivant politikai kozdsség igé-
nyeitdl fiigg, hogy az objektiv dldozat az elfogadhatdbb, vagy a szubjektiv, vagy
valamelyik masik, de — minthogy politikardl van sz6 — kell lennie valamilyen
politikai 0sszetevének abban, ahogyan a sértett aldozattd valt, s valdszintileg
hatasosabb az, ha megszemélyesithet6 az elkdvet6, mint ha a rendszer egésze,
vagy valamely nagy intézmény tlinik fel ebben a szerepben.

Végiil dltaldban is visszautalva a politika moralizalédasara, megerdsithet-
jiik, hogy bar a dolgozatban latszélag egy egyszeri egyéni sérelmet és a réla
sz6l6 vita rovid szakaszanak a feldolgozasat lathattuk, Ggy tlinik, a politika
egyre inkabb ilyen események és a kozéleti feldolgozasuk mentén folyik, hi-
szen az allampolgarokat ilyen, jol moralizalhat6 tigyek érdeklik. S a kozossé-
gi média oldalain 6k maguk is kend6zetleniil mutatjdk meg azt, hogyan visel-
kednek a sz{ik értelemben vett politikdban és azon kiviil, ott vitatjak és itélik
meg masok viselkedését, éspedig fliggetlenitve magukat a nagy rendszerek és
a kulturalis intézmények normakészletétl, mondvan, ha &k ezt gondoljak,
akkor annak ugyanigy van legitimitdsa, mint annak, amit az iskola tanit, a
politikus hirdet, vagy a mlivész mutat.

JEGYZETEK
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