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Izgalmas témardl, az intellektudlis
blindzés sokféle fajtijardl ad széles,
tanulsdgos attekintést ez a gazdagon
illusztrdlt kotet. Benne e triikkozé-
sek sok jellegzetes, nemegyszer meg-
hokkentG6 esetével taldlkozhatunk, s
szintigy azok leleplezésének érdekes
modszereivel, technikdival. Stilusa és
elemzései mélysége szerint igényes is-
meretterjesztésként jellemezhets. Elol-
vasdsahoz érdemes végiggondolnunk a
kovetkezdket:

Jogi értelemben a csalds megha-
tdrozdsa vildgos: aki jogtalan haszon-
szerzés végett mast tévedésbe ejt, vagy
tévedésben tart, és ezzel kart okoz, csa-
last kovet el. A haszon itt annyiban is
kulcsszd, hogy sokan éppen annak ker-
getése folytan vélnak csaldk dldozaté-
va. Ellentétben a hamisitdssal, a csalas
aldozatai az ebbéli sériilékenységiiket
altaldban igen jelentGs mértékben a
sajat intellektudlis hidnyossagaiknak
koszonhetik, igy pl. a kapzsisdguknak,
miveltségiik fogyatékossdgainak, felii-
letességiiknek.

Hamisitvany, mésolat, utdnzas, mo-
gottilk pedig 1étrehozéjukként hamisi-
tas, masolas, utanzas. Mindhiaromnak
tiszta, vilagos a rendeltetése, és tevé-
kenységként is, az eredményiikben is
egymadstdl erSteljesen eltérd mindséget
képviselnek. A hamisitds szdmos val-
faja, célja kozil itt kett6t emeliink ki.
Az egyik, hogy dgy utdnozzon le vala-
milyen értékes alkotést, hogy az ered-
ményét méasok abban a hitben fogadjdk
el, hogy az eredetivel dllnak szemben.
A madsik, hogy olyan alkotist hozzon
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létre, amelyr6l el tudja hitetni, hogy az
egy kozismert személytSl szarmazik,
akinek a m{iveit a megcélzott kozonség
értékesnek tekinti, s ezért a hamisit-
vanyt is értékesnek fogadja el. Ekkor
tehdt nem egyszerten az torténik, hogy
a hamisité lemdsol valamilyen tény-
legesen 1étez8 dolgot, hanem olyan,
valgjdban 1j mivet 4llit els, amely a
megtévesztésig jol beilleszkedik vala-
ki mdsnak a mivei ko6zé. A hamisité
azért teszi mindezt, hogy sajat mtveit
Iényegesen magasabb aron adhassa el,
mint amennyit akkor kaphatna értiik,
ha 6nmagat jelolné meg azok szerzdje-
ként. Gazdasdgi megkozelitésben tehat
olyan miveket 4llit el§, amelyek piaci
értékének tilnyomdé hanyadat — ha, és
ameddig sikeres a csalds — az a magas
értékitélet adja, amely ahhoz a szerzé-
hoz tapad, akinek alkotdsaként azokat
beallitjdk és elfogadjak. Ezt konnyd
belatni, ha arra gondolunk, hogy értel-
metlen el6allni olyan hamisitvannyal,
amelyet egy névtelen senkinek tulajdo-
nitanak. Es mindkét valtozatnak a koz-
napi megfelel§je a markds arucikkek
hamisitdsa is — ez azt az értéktobbletet
orozza el csalird médon, amelyet a
marka megbecsiiltsége teremt.

A masodikként emlitett vélfajanak
van egy kiilonleges véltozata, amelyet
inkdbb az érdekessége miatt érdemes
emliteniink. Ennél az 4llit6lagos szerz6-
ként feltiintetett személyt is maga a ha-
misité taldlja ki, pontosabban épiti fel a
megcélzott kozonség tudatdban. Ennek
természetesen csak akkor van értelme,
ha az igy ,,létrehozott” személy szerzG-
ként jelentSs tobbletértéket ad a hami-
sit6 mtivének. Ebben a kotetben erre is
igen érdekes példdkat taldlunk.

A hamisités inditéka tehat mindig a
mdsok megtévesztése. A masolds ettdl
mind erkdlcsi, mind gazdasdgi érte-
lemben mindségileg eltér. Tokéletesen
tisztes tevékenység, amelynek célja,
hogy tgy allitson el& ismét valamilyen
ismert alkotdst, hogy a terméke techni-
kailag minél inkdbb hasonlitson az ere-

detire, azonban egyértelmi legyen az
is, hogy nem azonos azzal. A mdsolat
értéke éppen ezért meg sem kozeliti az
eredetiét. Mas kérdés, hogy ha értékes
alkotdsok elvesznek, elpusztulnak, ez
jelent6sen megnovelheti a réluk fenn-
maradt mésolatok értékét.

Az utdnzas ismét mingségileg mas,
mint az el6bbiek, és szintdgy tisztes-
séges tevékenység. Az utdnz6 — akar-
csak a masolé — a sajit nevét adja az
alkotdsaihoz, de azokat igyekszik ugy
megformdlni, hogy minél jobban ha-
sonlitsanak neves alkotdé/k/ stilusdhoz.
Val6sziniileg nem tévedés azt monda-
nunk, hogy utdnozni technikailag ne-
hezebb, mint masolni, hiszen itt nem
egyszerden lekovetni kell valamilyen
konkrét alkotast, hanem visszaadni az
alkotok redjuk jellemzd stilusjegyeinek
0sszességét.

A kotet els6 fejezete a nehézsulyt
hamisitas taldn legforrébb teriiletét te-
kinti 4t, amelynek gyokerei a legmesz-
szebbre nyulnak vissza: a pénzhamisi-
tast, és amidta értékpapirok, bélyegek
is 1éteznek, azok hamisitasat. A kdvet-
kez6k témai: Hamis mttargyak; Hamis
iratok; Hamis régészeti leletek; Hamis
személyiségek — midén valaki célza-
tosan mdsnak adja ki magat; Vakmerd
szélhdmosok — 6k a haszonszerzésért
végzett csalds nagymesterei; Célzatos
hamisitds; Gyants tudomdny — ami itt
az orvoslds orve alatt gyakorolt csala-
sokbdl mutat példdkat.

S a ténybeli megbizhat6sdga? Ha-
talmas tudds, és/vagy igen sok uta-
najards kellene, hogy valaki minden
allitdsar6l megalapozott véleményt
alkothasson. Prébaként ellendriztiink
koziilik egy igen fontosat és kiemel-
kedden kényeset: amit az eredeti voltat
tekintve nemrég még vitdk keresztt(iz-
ében 4ll6 Torindi Lepelrdl, annak valo-
disagardl mond, osszevetettiik az egyik
legtekintélyesebb nagyenciklopédia, az
Encyclopaedia Britannica legfrissebb
kiadasaval. Helytallénak bizonyult.

Osman Péter
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