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A szerz§ nem dllitja a cimmel, hogy valsdg
van a kdzgazdasdgtanban, hanem kérdezi, '
felveti, és kozos gondolkodésra hivja az :

olvasét. Az Antal Laszlénak ajanlott kotet
alcimébdl kideriil, hogy az eurdpai politi-
kai gazdasdgtan az, amelynek keretében a
vitaindité kérdésre vélaszt keres a szerzd.

Az els§ rész, melyben az els§ és a
mdsodik fejezet taldlhatd, a Tiszta elmé-
let cimet viseli. Csaba Léaszl6 maga jelzi
a kotete elején, hogy nem konvenciondlis
kozgazdasdgtan konyvet irt, tele technikai
elemzéssel. Noha erfsen tdmaszkodik a
standard kozgazdasdgtan paradigmdira,
a szerzGt ismerve nem meglepd médon,
tallép a tiszta kozgazdasigi megkozeli-

tésen, és kiegésziti azt mds tdrsadalom- !
tudomdnyok, st természettudomanyok !

latdsmodjaval is, illeszkedve az ,.intézmé-
nyileg megalapozott standard kozgazda-
sdgi elemzések” kozzé (14. o.). Talan els§
olvasatra bizarr a természettudomanyokat
is meghivni az elemzésbe, pedig mi sem
raciondlisabb. A természettudomanyok
latdsmodjanak beépitése tobbek kozott ab-
ban segit, hogy a nyersanyagok végessége,
a kdrok visszafordithatatlansaga, vagy az
emberi természet racionalitdsdnak korldtai
ne hagyjak hidegen a kozgazddszokat
(215. 0.). A szintézis eredménye pedig egy

bevallottan egyediildllé (s a szerzdre oly
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jellemzG) eurdpai perspektiva és eurdpai
- vonatkozds, mellyel hozzé szeretne jarul- -
. ni a kozgazdédsz-szakméban tapasztalhat$ :
- globdlis hangsilyvéltozdshoz is.
Akonyv elsd, intellektudlis bemelegits

fejezete nyolc taldnyt (puzzle) tar az olva-

s6 elé, melyekre valaszt {gér a monografia.
A recenzié eme nyolc kérdésfelvetés men-
tén vezeti korbe a leend6t olvasot Csaba
Lész16 sokszin(i és sokrétd, bonyolultan
kifinomult, de a rd jellemzd mddon gon-
dolati egységben targyalt frasdn.
Amidsodik fejezet cime azonos a kotet
cimével, Vélsdgban a kozgazdasigtan?
Mottéja: ,,Isten nem azért kiildte a foldre
a makro-kozgazdaszokat, hogy elegéns
elméleteket gydrtsanak, hanem hogy
megoldast taldljanak a gyakorlati kérdé-

sekre” (Mankiw, 2006: 29. o.). Ebben az
igen fontos és néhol provokativ gondo- !
latokat felsorakoztaté fejezetben rogton :

négy, a bevezetd elsd fejezetben felvetett
kérdésre is vdlaszol a szerzd. ElsSként,
hogy az eurdpai politikai gazdasdgtan
miért is amerikanizdlodott tudomény. Ide
kapcsolddik a kotet elsd rejtvénye, hogy
ti. a tudomdny torténetének koriilbeliil
250 évébdl az utolso tiz szazalék, azaz az
elmult 25 év produkalt teljes kord vélto-
zast foldrajz, mifaj, fokusz, érdeklGdés,
modszer és a potencidlis szerzok kore te-
kintetében. 1970-6ta korabban nem latott
foldrajzi koncentrdlodads figyelhetd meg
a kozgazdasdgi Nobel-dijasok kozott, ti.

a dijazottak 95 szdzalékdnak munkds-
sdga hosszabb vagy rovidebb ideig az :
. Amerika Egyesiilt Allamokhoz kot6dik.

A nagy véltozds egyik mellékhatdsdnak
tartja a szerzd, hogy az angol nyelv az
akadémiai interakcidk egyeduralkodd
eszkoze lett. Ez azzal is jar, hogy az an-
golszdsz akadémiai szereplSk izlése és
érdekl6dése meghatdrozza a tudomany-
4g irdnyvonalait. Az érvelés kiinduldsi
pontja az, hogy a 2007-2009-es pénziigyi
welolvadds” (meltdown) nyoman szdmos
kritika érte a kozgazdasdgtan elemzési
eszkozeit, melyek kozel haszndlhatatlan-

nak bizonyultak. Igy a szerzd idGszerd- :

nek latja, hogy kdzgazdasagtannal, mint
tudomdnydggal kapcsolatban alapvetd
kérdések tétessenek fel, modszertanat, és
valés vildgban valé alkalmazhatdsagat
és relevancidjat illetGen. A vdlaszadds
elsd 1épése, hogy megvizsgaljuk, hol is
vagyunk és hogyan keriiltiink ide.

A mdsodik rejtvény azt jarja koriil,

P

hogy az el6z8 gondolatmenetet folytatva,
a szubjektivitds, részrehajlds és el6itélet
mennyire jatszik szerepet akozgazdasagtu-
doményokban. Ugyancsak felbukkan egy
Csaba Lészlot régota foglalkoztatd kérdés,
a kvantitativ médszerek korlatai, és ehhez
kapcsol6ddan a tudomdnyos teljesitmény
mérésének korldtai. A kozgazdasdg-tudo-
mdny tehdt mind kutatdsi teriileteit, mind
elért eredményeinek értékelését tekintve —
a szerz@ szavaival élve — kopernikuszi for-
dulatot vett, rdaddsul anélkiil, hogy széles
kor( konszenzuskeresés eldzte volna meg.
A harmadik, ugyancsak a kopernikuszi
fordulathoz tartozé kérdéskor a kozgaz-
dész céhen beliili ndvekvd vihar a tech-
nicista ortodoxia és a tdrsadalmi, politi-
kai és piaci elvdrdsok kihivdsai kozott.
A matematizalt kdozgazdasdgtan elveszite-
ni latszik a kapcsolatdt a valé vildggal, és
képtelen hatékony megolddsokat kindlni
a klasszikus tdrsadalmi, véllalati, pénz-
iigyi, kornyezeti vagy Ujraelosztdsi kihi-
véasokra. A kozgazdasigtudomdny eltér§
megkozelitéseinek jovGjérdl szdélva sem
a kulturdlis és torténelmi jellegzetességek
nevében elkovetett torténetmesélés, sem a
torténelmi, intézményi és emberi tényezs-
ket nélkiiloz$ id6tlen, rideg, mechanikus
elemzési keret, sem pedig a természettu-
doményok eredményeink szokdsos mell§-
zése nem jdrhat6 (it hosszi tdvon (16. o.).
Felvetddik a kérdés, hogy f6aramui koz-
gazdasdgtanban a kuhni értelemben vett
paradigmavdltds megy-e végbe. A szerzd
a tekintélyes irodalomjegyzékkel aldta-
masztott fejezet végén azt dllitja, hogy
sokkal valészin(ibb egy beliilr6l jovd, fo-
kozatos, azaz kumulativ és evolutiv val-
tozds, ami nem is annyira a jovG zenéje,
hanem mdr zajlé folyamat (42. o.).
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Még mindig a kopernikuszi fordulat-
ndl maradva, a negyedik taldny azt veti fel,
hogy a kozgazdasagi képzés standardizalt-

//////

amerikanizdléd4sdnak mellékterméke lett, :

hogy a végzettek képességei és torekvései,
illetve és a munkapiac sziikségletei kozott
eltérés mutatkozik, beleértve az akadémiai
munkapiacot is.

A masodik rész (Az atmenet utani val-
tozédsok elméletei a régi és 1ij Eurdpdban)
ugyancsak két fejezetet tartalmaz. Ebben a
részben a kordbban bemutatott elméletek
empirikus tesztje kovetkezik. A sorrend-
ben harmadik fejezet cime Atalakulds vagy
spontdn rendetlenség? A poszt-kommunis-
ta véltozdsok tartds tendencidi, jellegzetes
gazdasdgpolitikdk, hosszu tavi Gtfliggdsé-

gek utdn kutat a szerz6. Hipotézise szerint, !
kiilondsen hosszi tévon a kozosségi vd-
lasztasok kevésbé fontosak a politikaala- :

kitdst és intézményi reformokat tekintve,
mint azt a rendszervaltozds legtobb elmé-
lete elénk adja. A fejezet négy, tartésan
eltér§ orszdgesoportot képez: a kdzép-eu-
répai, a délkelet-eurdpai, a balti dllamok
és a Fiiggetlen Allamok Kozosségének
orszdgai. A szerz§ eredményei (tobbek ko-
z6tt) cdfoljak azt a széles korben elterjedt
nézetet, miszerint a poszt-kommunista 4t-
alakulds a neoliberdlis dogma nagyszabasi
probaja lett volna. Ujra, de mds oldalrél és
mds id6horizonton bizonyitdst nyer (81.
0.) a folemelked6 Eurépdban kozzétett

(Csaba, 2006: 50. 0.) felismerés, hogy ti.
nem ldthaté az 4talakuldsban semmiféle :

kozos fejlddési tt, még akkor sem, ha az
orokség egyaltaldn nem mellékes.

A bevezetSben bemutatott kérdésfelve-
tések kovetkezd csoportjdnak fékuszaban
az amerikanizdlédott elmélet Eurdpdban
és Eurépdra valé alkalmazdsa 4ll. A sor-
rendben otddik gondolatébreszt§ felvetés
(ha ugy tetszik, puzzle) azt allitja, hogy a
kozép-eurdpai orszagok EU-csatlakozdsuk
ellenére addsak egy sor strukturdlis reform-
mal, amelyek hosszd tdvon szildrd pénziigyi
alapokat és fenntarthaté fejlédést alapoz-
ndnak meg. A negyedik fejezet erre keres

magyardzatot, Az ujfajta makréokondmia
populizmus okai és kovetkezményei Ko- !
zép-Eurépdban cimmel. A vizsgilat ered- :

ménye a makrodkondmiai populizmus Uj
tipusdnak azonositdsa az 4j tagdllamokban,
amelynek 1ényege, hogy a strukturalis refor-
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mok halogatédnak, a pénziigyi egyensily-
talansdg pedig novekszik. Csaba Ldszl6 az
dltalanos kozgazdasdgi elmélet szdmdra is

- tartogat egy szellemes felismerést ebben a
fejezetben: nincs ingyen ebéd az intellektu- :

alis erdfeszitések kontextusaban sem, azaz
a val¢ vildg bonyolult problémdira nincse-
nek egyszer( elméleti vélaszok.

A harmadik rész az eurdpaizici6é,
cime Az eurépaizdcid elméletei. Az itt ko-
vetkez6 négy fejezetben két, a bevezetSben
taldnyként bemutatott gondolatot tesztel a
szerzG. A hatodik felvetés szerint az Eur6-
pai Uni6 kikecmeregni latszik sajat maga
teremtette politikai és intézményi stag-
nalasdbol. Mig az uj lendiilet ,,répaként”
szolgdlhat a reformerek szdmdra, a kiils§
kihivdsok, mint pl. a dohai WTO-forduld

,»botok”, sziikséges kiilsd kényszerek le- :
hetnek. A kérdéskorhdz tartozd hetedik

e

talany, amely az el6zGek fényében is arra :

keres vélaszt, hogy a keleti bdvités elha-
markodottnak, vagy épp megkésettnek ér-
tékelhetd, illetve siker volt-e vagy bukas.
A viélaszok az 6todik fejezettel kez-
dédnek, amely egy ujabb kérdgjel: El-
hamarkodott bdvités? Az el6z8 fejezet
gondolatmenetét folytatva tehdt, adott egy
orszigcsoport, melynek eurdpai integra-
ci6jatdl igen sok vélaszt6 és elemz§ a pa-
radicsom eljovetelét varta — mint tudjuk,
hidba. Miel6tt azonban a meg nem lépett
reformokat és a maastrichti kritériumok-
nak valé meg nem felelést egyértelmidien

a csatlakozds utdni lazitds szdmldja frnd,
Csaba Laszlo felteszi a relevans kérdést: :

vajon mindezen rémségek tényleg az EU-
csatlakozdssal hozhaték 0Osszefiiggésbe,
vagy csupén id6beli egybeesésrdl van sz6.
A fejezet kiilon kitér Magyarorszag eseté-
re — nem elsGsorban azért, mert a szerzé
magyar, sokkal inkdbb, mert Magyaror-
szdg sok szempontbdl kilég a vele egy
kaliberlinek gondolt, térségbeli atalakult
orszagok koziil.

A bdvités és a bdvitettek problémadi
utdn a kovetkez§ fejezet magéra az Eurd-
pai Uni6 bels6 életére koncentral. A hato-
dik fejezet cime Az EU helyzete: Megdju-

lds vagy szGnyeg ald soport problémdk?
Célja pedig, hogy az intézményi és kozpo-
litikai stagndlds kiilonbozd alkotéelemeit :

kibontsa. A fejezet egy taldlé képpel indul:
Nagyot dlmodé6 projektek és rovidlatd va-
16s4g, melyben az EU-stagndlds torténel-

mi multjat kutatja, s jol ravilagit az EU-t
annyira jellemzg kettGsségre. A valsag ter-
mészete — miféle valsag? alfejezet pedig
emlékeztet arra, hogy az Eur6pai Uniéban
az elért eredmények bizonyosan megha-
ladjak a hidnyossdgokat minden olyan te-
riilleten, ami kozosségi hatdskorbe kertilt.
A bdvitések nyomdn egyre sokszintibb
Eurépai Uniénak a szerz§ szerint még
egy darabig emésztenie kell 27-taglisdgat,
amely komoly hatdrokat szab a pragmati-
kus megolddsoknak.

A hetedik fejezet (Az EU jovdje: nagy-
politika és ,kispolitika”' kozott), szoros
egységben az el6z0 fejezettel szamos nagy-
szabdsu kezdeményezést elemez, melyek
az intézményi kdoszt és a politikaalkotds
bénultsdgdt kivantdk legy6zni. A szerzd
viharosnak érzi az unids nagypolitika és
»kispolitika” viszonydt, melyet inkremen-
tdlis valtozdsokkal lehetne orvosolni, hogy
beldthaté idon beliil az EU politikaalko-
tdsa kozelebb keriiljon a szavazdk feltart
preferencidihoz (157. o.). A legfontosabb
kihivast jelentd teriiletek kozott taldljuk az
orokzold agrarreformot, az egységes piacot,
az Burdpai Birdsdgot, a kozos versenysza-
balyok néhany kdvetkezményét és a bel- és
igazsagiigyeket. Az dllampolgdrokhoz ko-
zeli EU-rél gondolkodva megkeriilhetetle-
niil meg kell emlékezni az frorszdgi népsza-
vazdsrdl, illetve azokrdl a tévképzetekrdl,
amelyek az Eurépai Uniét ovezik. A szerz§
ebben a fejezetben is kiilon kitér a magyar
esetre, csakuigy, mint az 6todik fejezetben.

A nyolcadik, Gazdasagi atalakulds és
az eurdpaizdcié folyamata cimii fejezet két
folyamat, az eurépai integraci6 és a rend-
szeratalakulds kozott épit hidat. A fejezet
kozponti kérdése tehdt, hogy a kormanyza-
ti rendszer véltozdsa hogyan befolydsolta
a gazdasdgi véltozdsokat az 4j tagdllamok
esetében az elmult hisz évben. A vélaszt
pedig esettanulmdny formdjdban olvas-
hatjuk, melynek fészereplGje Magyaror-
szdg. A szerz$ némiképp vdratlan ered-
ményre jut a folyamat két résztvevSjének
(Magyarorszdg és az EU) kolcsonhatdsat
tekintve, igencsak eltér6 alkupozicidjuk
mellett, illetve annak ellenére. Tobbek ko-
zott arra derdil fény, hogy az eurdpaizicio,
kiilonosen fentrél jové elemeit tekintve
fogatlan oroszldn. Mind anyagi, mind gon-
dolati/ideoldgiai sikon elégtelen a hatdsa a
tényleges politikacsindldsra.
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A negyedik rész a kilencedik fejezet is
egyben. A rész cime A fenntarthaté gazda-

sdginovekedés és prosperitds elmélete felé,
a fejezeté pedig A megosztott ndvekedés
gazdasdgi feltételei. Ehhez a fejezethez
kapcsolédik a nyolcadik, és egyben utolsd

kérdés, hogy ti. keletkeznek-e a gazdasd-

gi elemzés egészére nézve dltalanosithatd
elméleti tanulsdgok a kozép- és kelet-eu-
répai orszdgok elmult két évtizedének
sokszin{ tapasztalataibol. Melyek kozott

a kozpolitika szerepe, az utfligg6ség, a !

spontdn versus megtervezett gazdasagpo-
litikai tervek szerepe, a gazdasagi elkép-
zelések tarsadalmi elfogadottsdga, vagy a
fiskalis felelGsség szerepe meriilhet fel. A

kilencedik fejezet kisérleti vlaszokatad a
kozgazdasdgi elmélet legnagyobb kihiva- |

saira, egyfajta fejlédési néz6pontbdl. Az
elmult évszdzad legnagyobb megoldatlan
kérdése egyrészt a szakadék a technold-
giailag és a gazdasdgilag megvaldsithatd

kozott, mdsrészt a tarsadalmi-gazdasdgi :

rendszerek tényleges megvaldsuldsa. Még
izgalmasabbd teszi ezt a kihivast, hogy az
emberiség Osszes tuddsdnak 90 szdzaléka
ebben a bizonyos elmult évszdzadban ke-

letkezett, azzal egyiitt, hogy a szegénység

még mindig tobb mint egymillidrd embert
stilyt. Az Amartya Sen (1999) nyomdn
megvaltozott fejlddésfelfogds, illetve a
Vildgbank és UNCTAD mihelyek 4ltal is

kialakitott megosztott novekedés koncep-

cidja’ visszahozza a komplexitdst a gaz-
dasdgi elemzésbe. A szerz§ amellett érvel,
hogy értelme van a megosztott novekedés
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koncepcidjat Eurdpa kontextusdban is
. tanuskodik, hanem pontosan ennek ellen-

haszndlni.

A konyv lezdrdsa (Utdirat: az elmé-
let visszaiit) a bevezetGre is visszautalva
leszdgezi, hogy a kotet megallapitdsai
olyan relevdns kutatdsi programhoz kap-

csolédnak, amely inkdbb egy standard

kozgazdasdgi paradigma széles korben
elfogadott nézetein alapul, semmint a régi
institucionalizmushoz kotddik. Azzal ér-
velni, hogy minden orszdg mds, és ezért
sajat elemzési keretet igényel, kétségte-
leniil a német historizmusra emlékeztet.
Ugyanakkor a kollektiv vélasztdsok és
dontéshozatali folyamatok szélesebb kori
és kifinomultabb beépitése mind az elem-

zés, mind a politikaalkotds oldaldrol id-

vozlendd lenne — érvel a szerz6.

S hogy vajon vélsdgban van-e a koz-
gazdasdgtan? Az 4j kihivdsok dj vdla-
szokért kidltanak (218. o.). Csaba Laszlé
konyve kivdléan koriiljdrja ezeket az (j
kihivdsokat és vélaszok koriili egyetemes
eszmecserét. A kotet bdséges hivatkozdsa
is jelzi, hogy a fent felsorolt dilemmak
— gondolatok — aggodalmak nem Csaba
Laszl6 egyszemélyes vivoddsai, ellenke-

zGleg, a szerz6 komoly hozzdadott értéket :

képviselve kapcsolddik a nemzetkozi, s6t
globdlis vitdba. Mindezek alapjan valdszi-
niileg valsdg van olyan tekintetben, hogy
(sokszor, talan tdl sokszor) nem sikeriil a

kozgazddsz-tarsadalomnak relevans vala-

szokat adni igen fontos kérdésekre. Ugyan-
akkor, mas oldalrdl kozelitve a kérdést,
Csaba Ldszl6 konyve nem a tudomédnyag
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- Labjegyzet

"' Az eredeti angol szovegben high and low
politics szerepel.

2 A megosztott novekedés elGnyoket generdl
a tarsadalom minden rétegében, igy a sze-
gények, a vildgtél tdvoli, vidéki teriilete-
ken €16k, a ndk és a fiatalok korében is. Ez
azonban nem automata, és nem is lecsorgd
(trickle down) folyamat (Nankani, 2004).
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