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A TUDOMANYMETRIAI MUTATOK KOZOTTI
~ OSSZEFUGGESEK VIZSGALATA A HAZAI
GAZDASAGTUDOMANYI KEPZESEK OKTATOI KOREBEN

EXAMINATION OF THE CORRELATIONS BETWEEN SCIENTIFIC
METRIC INDICATORS FOR LECTURERS ON HUNGARIAN HIGHER
EDUCATIONAL ECONOMICS PROGRAMMES

Az MTMT adataira éplilé empirikus kutatas a hazai gazdasagtudomanyi képzések oktatoi publikacids és idézettségi teljesitményé-
nek mérésére hasznalhaté mutatok kozotti dsszefliggések feltarasara irdnyult. A szerzdék vizsgalataikat 17 magyar felséoktatasi
intézmény docens munkakorben foglalkoztatott 681 oktatdjanak fébb tudomanymetriai adataira alapoztak. Vizsgalati eredmé-
nyeik jelentds eltérést igazolnak az intézmények kozott a publikacios teljesitmény szinvonaldban. A magas besorolasu cikkek sza-
maval mért publikacids teljesitmény és a Hirsch-index értéke kozott egyiranyu 6sszefliggés allapithatdé meg a vizsgalt intézmények
esetében. Bizonyitottak, hogy a tudomanyos visszhangot mérd Hirsch-index értéke jelentésen alacsonyabb az egy oktatéra vetitve
legnagyobb hallgatéi Iétszammal rendelkezd intézmények esetében. Eredményeik ramutatnak arra, hogy az MTA IX. Osztalya altal
A, illetve B kategériasként elismert folydiratot gondozé felséoktatasi intézmények docensei magasabb tudomanyos publikacios
teljesitménnyel rendelkeznek a magas besorolasu hazai folydirattal nem rendelkez6 intézmények oktatéihoz képest.
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The present study, which was based on data from the Hungarian Scientific Bibliography, was aimed at exploring the correlations
between indicators that measure the publication and citation performance of associate professors of Hungarian higher educatio-
nal economics programmes. The authors based their research on scientific metric data relating to 681 associate professors of 17
Hungarian higher education institutions. The results confirm a significant difference between institutions at the level of publication
performance. A positive correlation was found between publication performance measured by the number of high-ranking articles
and the value of the Hirsch Index. The findings show that the associate professors of higher education institutions publishing in
journals recognised as category A or B by the Ninth Department of the Hungarian Academy of Sciences had a better scientific publi-
cation performance compared with associate professors of institutions who did not have articles in high-ranking domestic journals.
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les verseny alakult ki a felsdoktatasi intézmények

kozott a hallgatokért: nemcsak a magyar, de a
kulfoldi hallgatokért is harcolni kell. Az intézményi
teljesitmények nyomon kdvetésére az elmult idészak-
ban szamos rangsori dsszehasonlitas sziiletett, amely-
ben egyre nagyobb szerepet kapnak a publikaciok és a
tudomanymetriai mutatok. A rangos hazai és nemzet-
kozi folyoiratokban megjelend cikkek és az azokra tor-
tént hivatkozasok ndvekvd stlya az oktatoi kivalosag
mérését szolgaljak els6sorban. A mindségi publikaciok
szamanak ndvelése érdekében az egyes intézmények
jutalmazzak az oktatok ezirdnyu erdfeszitéseit
és beépitik a mindségi publikaciokra vonatkozo
kovetelményeket az eldmeneteli rendszereikbe (pl. ha-
bilitacios eljarasok, egyetemi tanari palyazatok stb.).
Az oktatoi kivalosag novelése igy fontos eszkdzzé valt
a hazai felsGoktatasi intézmények nemzetkozi verseny-
képességének erdsitésében. Ezért ma mar nemcsak a
hallgatokért, de az oktatok intézményhez vonzasahoz
is nagy eréfeszitéseket tesznek az egyetemek. Igaz,
hogy a magas tudomanyos teljesitményt mar elért ok-
tatok ,,megvétele” talan magasabb koltséggel jar, mint a
gyengébb tudomanyos teljesitménnyel rendelkezé sajat
oktatok tudomanyos teljesitménynovelésének 0szton-
zése, azonban a vezetd oktatok tudomanyszervezési €s
publikacios hatasa tobbszorosen megtériilhet az intéz-
mények szamara (Patkos, 2021; Kiss & Torok, 2021).

Tanulmanyunkban a hazai fels6oktatas tudomanyos
teljesitményét altalanos nyomon kovetését szolgalo Ma-
gyar Tudomanyos Miivek Tara (MTMT) adatbazisabol
kinyerhetd publikacidés ¢és tudomanymetriai adatokat
vizsgaltuk gazdasagtudomanyi képzésekben érdekelt ok-
tatok teljesitménye alapjan. Kutatasunk feltaroé kutatas:
célunk annak a tisztazasa, hogy az oktatok tudomany-
metriai eredményeire mely tényezok vannak a legna-
gyobb hatéssal ¢és a folyamat tdmogatasara az intézmé-
nyeknek milyen tudomanyszervezési eszkozok alnak
rendelkezésre. Fontos azonban hangstlyoznunk, hogy
az eredmények okainak feltarasa, elemzése nem célja a
kutatasunknak.

Tanulmanyunk els6 részében attekintjiik, hogy a hazai
felsdoktatasban milyen olyan valtozasok torténtek, ame-
lyek hatassal lehetnek az intézmények és az ott oktatok
tudomanyos teljesitményére.

Kutatasunk empirikus részében statisztikai pro-
bakkal vizsgaltuk, hogy milyen Osszefliggés van a
rangsorolt nemzetkozi és hazai tudomanyos folyo-
iratokban megjelent cikkek szama ¢és a tudomanyos
kézlemények szama kozott, valamint van-e kapcsolat
a mindsitett kdozlemények szama és az egy oktatora
jutd hallgatoi leterheltség kozott. Szamos intézményi
teljesitményértékelé rendszerben nemcsak a publi-
kaciok, hanem a hivatkozasok szama is befolyasolja
az el6léptetéseket, ezért megtdrténhet, hogy magas
Hirsch-index mutato mellett is alacsony az intézmény-
hez kapcsolddo nemzetkdzi rangsorolt cikkek szama.
Ennek implikacidja az, hogy belterjes hivatkozasok
torzitd hatasa mellett a kutatdsi eredmények nemzet-
kozi visszhangot nem kapnak.
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Felséoktatasi trendek és rangsorok

A magyar felsdoktatas hallgatoi osszetétele jelentds val-
tozasokon ment keresztiill az elmult évtizedekben, és
varhatéan tovabbi drasztikus atalakulasok kovetkeznek
(Hrubos, 2017; Polonyi & Kozma, 2020). Az uj rendszer
egyik hatasa, hogy egyre tobb kiilfoldi hallgaté jelenik
meg a hazai felséoktataban, mikdzben a teljes hallga-
toi létszam csokken. Az tizleti ismeretek, gazdasagtan
¢és kozgazdasagtani teriileteken tanuld magyar hallgatok
Iétszama 2011 és 2019 kozott 32%-kal csokkent, ami jo-
val meghaladja az felsdoktatasi hallgatoi létszamban be-
kovetkezett visszaesést az elmult években. Ugyanezen
teriileteken a kiilfoldi hallgatok szama nd, de nem olyan
mértékben, mint az itt tartdzkodo kiilfoldi hallgatok
szama (Lengyel, 2019; KSH, 2019).

Mindezen folyamatokkal parhuzamosan Kiraly (2019)
az egyetemek funkcidjanak tisztazatlansagaban rejlé
problémakra hivja fel a figyelmet: nem sziiletett ugyanis
megallapodas arrol, hogy az egyetemek elsddleges célja a
munkaerd-piaci igényeket kiszolgald képzdhely, regiona-
lis gazdasagdsztonzd centrum, a felelds és dontést hozni
képes allampolgarokka nevelés mihelye, vagy a nemzet-
kozi rangsorokban szerepld elismert kutatdo egyetemmé
vald valas. Az eltérd torekvések mas-mas prioritast igé-
nyelnek, azonban, ha mindezen szerepeknek egyszerre
kivannak megfelelni a felsdoktatas intézményei, konnye-
dén valnak inkoherens, toredezett szervezetekké. Minde-
zek belso fesziiltségekhez és koordinacids problémakhoz
vezethetnek az oktatok és a szervezeti vezetdk kozott, és
érdekellentétek alakulhatnak ki az oktatdi, tudomanyos és
vallalkozoi teljesitmény elsdbbségével kapcsolatban mind
az egyén, mind pedig a szervezet vonatkozasaban.

Azintézményi teljesitmények megitélésére ma mar sza-
mos nemzetkozi (World University Ranking (QS); Times
Higher Education World University Ranking (THE);
Academic Ranking of World Universities (ARWU)) és ha-
zai (HVG, Felvi, Figyeld) rangsori dsszeallitas all rendel-
kezésre (Csoka et al., 2019; Fabri, 2016; Torok, 2018; Telcs
et al., 2020; Dobos et al., 2021). A legelterjedtebb nemzet-
kozi rangsorok mérési dimenzidi és eljarasai szamos atfe-
dést mutatnak, de talan a legfontosabb kdzos pont, hogy
mindharom intézmény jelentds hangsulyt helyez a kutatok
publikaciods teljesitményére, illetve idézettségére, amelyet
3-5 éves id6tartamra vetitve adnak Ossze. Csoka és szer-
z6tarsai (2019) a fent ismertetett rangsorokon tul tovabbi
rangsorokat is elemeztek, és azt talaltak, hogy a vizsgalt
globalis rangsorok koziil csupan a THE és QS indikato-
rai kozt szerepel a tanar/diak arany (p. 753.). Ezekkel a
nemzetkozi rangsorokkal szemben az egyik legfontosabb
kritika (Safon, 1987; Pollit, 1990; Marginson, 2014; Moed,
2017; Johnes, 2018) az, hogy az indikatorok dsszetétele, el-
sOsorban a nagy multu elit, természettudomanyos kutatasi
fokuszu egyetemeknek ad eldnyt, mely értékitéletet mutat
az egyetem kiilonboz6 funkcioi kozatt.

A hazai rangsorokra az jellemz6, hogy nem alkalmaz-
nak nemzetk6zi Osszehasonlitast, vagy a nemzetkdzie-
sedésre vonatkozo adatokat, publikacids teljesitménye-
ket, nem differencialnak a kiilonbdz6 intézménytipus és
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szakok kozott, inkabb a bemeneti mutatok, mint a telje-
sitménymutatok vannak talsulyban. A nemzetkozi rang-
sorokkal ellentétben a publikacids és tudomanyos teveé-
kenység nem szerepel a vizsgalt teriiletek kozott (Kovacs,
2015; Kosztyan et al., 2019).

A tudomanymetria jelentésége az oktatoi
teljesitmény megitélésében

A tudomanymetriai értékelések szerepe az elmult id6-
szakban felértékel6dott és mara mar meghatarozo dimen-
ziojat jelentik a fels6oktatasi intézmények és oktatoinak
tudomanyos kozosségben betdltott szerepének és stlyanak
meghatarozasaban. A tudomanymetria modszertana lehe-
tové teszi, hogy szamszer(i adatok alapjan, objektiv moédon
mindsitsiik a tudomanyos ¢s publikacios teljesitményeket,
pontos képet kaphassunk az egyetemek ¢s a kutatok erds-
ségeirdl és potencialjarol (Ferretti et al., 2018).

A tudomanyos teljesitmény vilagszerte a publikaciok
szama ¢és idézettsége alapjan mérhetd. A nemzetkdzi tu-
domanyos elismertség az adott szakteriilet altal elismert
nemzetkdzi tudomanyos folyoiratokban vald rendszeres
publikalassal érhetd el. A szakteriilet jelentésebb nemzet-
kozi folyoiratait klaszterekbe soroljak: a szakteriileti fo-
lyoiratrangsor felsé 10%-aba es6 folyodiratok és azokban
megjelent cikkek az ugynevezett ,,DI” kategoriaba tar-
toznak, mig a szakteriileti kategoéria azt mutatja, hogy a
rangsor melyik negyedére esik az adott folyoirat (Q1, Q2,
Q3, Q4).

A nemzetkozi tudomanyos kdzegben nemcsak a fo-
lyoiratok versengenek a legnagyobb tudomanyos hatast
kivalté publikaciok megjelentetéséért, hanem a szerzok
is arra torekednek, hogy tanulmanyaik minél rangosabb
folyodiratok hasabjain lassanak napvilagot. Ez az onmagat
is gerjesztd folyamat (Sasvari & Urbanovics, 2020) ered-
ménye, hogy a legjelentésebb kozleményeket a tudomany-
teriiletileg legnevesebb folyodiratok publikaljak, a hazai és
regionalis lapoknak kevés esélyiik van e versenybe be-
szallni. Mindez azt okozza, hogy minden tudomanyterii-
leten meghatarozhatjuk azt a nemzetkozileg jelentds lega-
labb ezer folyodiratot, amelyek a tudomanyos hatast kivalto
eredményeket publikaljak (Bradford-elv, 1934), mikézben
a folyoiratok minddssze hiisz szazaléka szerzi meg a hi-
vatkozasok 80 szazalékat (Garfield-elv, 1971).

A nemzetkozi értékelések alapvetden kettd adatba-
zis alapjan torténnek: ezek a WoS (Web of Science) ¢€s a
Scopus. Mindkét adatbazis minimumkdvetelményként a
nemzetkdzi tudomanyos hatas mérését tamasztjak meglé-
v6 adatbazisuk mar indexalt lapjai alapjan az adatbazis-
ba bekeriilni kivano folyoiratok fel¢, amely sok esetben
nehezen teljesithetd az akar nemzeti nyelven megjelend
publikaciok esetében.

A hazai publikacios gyakorlatot elsésorban a teljesit-
ménytablak determinaljak, és nem a rangsorok szerinti
implicit elvarasok. A teljesitménytablak hatarozzak meg,
hogy milyen publikacios, hivatkozasi és egyéb teljesit-
mények sziikségesek egy magasabb akadémiai statusz
megszerzéséhez. igy mondhatni a felsGoktatasi dolgozok
publikacios szokasrendszere, elsGsorban ezen utfiiggdség
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hatasara alakul ki. Ezt a tendenciat erdsiti az egyetemi
tanari palyazatokkal kapcsolatos Utmutatd megujitasa
is (2019), amely altalanos kdvetelményként nevesitette a
Ql-es vagy Q2-es kozlemények meglétét a palyazni kiva-
nok részérdl. A magyar kutatokra igy egyre jelentésebb
publikacios kovetelmények harulnak, amely erdsiti a POP
program (Publish or Perish — Publikalj vagy pusztulj) je-
lenségét. Jellemzéen mindezt a magyar kutatok a hazai
folyoiratokban megjelend tudomanyos publikaciokkal
kivanjak tompitani (PI¢h, 2015; Sasvari & Urbanovics,
2020).

A szakmai elismerés, illetve a karrierben torténd el6-
relépés lehetdsége mellett, 1étezik egy sokkal materiali-
sabb oka is annak, hogy a kutatok miért publikalnak egyre
intenzivebben, és tartjak szamon a hivatkozasaik szamat.
A nemzetk6zi tudomanyos életben mind a kezdd, mind
a vezetd oktatok, kutatok, professzorok igen tekintélyes
Osszegll 0sztondijakkal egészithetik ki az alapfizetésiiket.
A hazai kutatasi 6sztondijak — pl. a Bolyai Janos Kutatasi
Osztondij vagy az OTK A-pélyazatok — elbiralasa soran is
tobbnyire hasonloéan kiemelten kezelik a palyazok publi-
kacios és hivatkozasi teljesitményét (Csomos, 2017; Kiss
& Torok, 2021). E szempont erdsitése érdekében vontak be
2020-t6l az OTKA-palyazatok biralati szempontjai kozé
a tudomanymetria.com (TMcom, URLI) adatbazis hasz-
nalatat, amely ugyan a folyamat objektivitasat timogatja,
mégis hasznalata tobb kérdést vet fel (Kamras et al., 2021).
Ezzel parhuzamosan szinte mindentitt hasznaljak a Hirsch
mutatoészamot, annak érdekében, hogy el tudjak donteni a
jelolt alkalmassagat.

A Hirsch-index kezdetben csak arra szolgalt, hogy
az egyéni teljesitményeket dsszehasonlitsak, de ma mar
a szakteriileteket, orszagokat, intézményeket, kutatocso-
portokat is ennek mentén mérik &ssze (Csajbok et al.,
2007; Braun, Gldnzel & Schubert, 2006; Van Raan, 20006).
Mindez elemzések, kommentarok és fejlesztések (Hir-
sch, 2005; Batista et al., 2006; Egghe, 2006; Sidiropoulos,
Katsaros & Manolopoulos, 2007; Harzing, 2008; Zhang,
2009) valosagos 6zonét inditotta el, ami napjainkban
is tart. A Hirsch-index egyik legfontosabb elénye, hogy
egyszerre jellemzi a mennyiséget ¢s a mindséget — azaz a
kibocsatott publikacio hatasat (Glanzel, 2006). Az index
népszeriiségét ¢s elfogadottsagat jelzi az is, hogy a WoS, a
Scopus és az MTMT (Magyar Tudomanyos Miivek Tara)
egyarant kozli értékét a szerzék publikacios listajanal.
Fontos megjegyezni, hogy egy szerzé H-indexe a kiilon-
b6z6 adatbazisokban eltérd lehet, hiszen azok szamitasa
(példaul a WoS és a Scopus esetében) részben kiilonboz6
forrasokbol torténik (Honvariné, 2017, p. 194).

A Hirsch-indexnek ugyanakkor szamos hatranya is
van, amelyeket érdemes szem eldtt tartanunk a mutato-
szam hasznalatakor. Nem ad informaciot az idézettség
eloszlasarol, érzéketlen a nagy szamban idézett cikkekre,
nem arul el semmit a hivatkozasok kontextusarol (kriti-
ka, cafolat stb.), valamint nem veszi figyelembe a kutatoi
¢letpalya hosszlisagat, illetve az idézett cikkek megje-
lenésétdl eltelt idot. Tobb szerzds cikk esetén a szerzok
H-indexe azonos lehet akkor is, ha a megjelenéshez valo
hozzajarulasuk eltéré volt. Nem mindegy, hogy a kutatok



miveire egy magas vagy egy alacsony impakt faktorral
rendelkezd folyodiratban hivatkoznak. Sot, teljesitmény-
romlas hatasara kialakulhat etikatlan kolcsonds hivatko-
zas kollégak kozott (Bonitz et al., 1997; Honvaring, 2017).
A Hirsch-index tovabbi hatranya az, hogy az idézetek
kozé szamolja az onidézeteket (fiiggd hivatkozasokat) is.
Az MTMT altal kozolt Hirsch-index is szamolja a fliggd
idézeteket, de figyelmen kiviil hagyja a disszertaciokban
szerepld hivatkozasokat.

A kiilonb6z6 tudomanyteriiletre eltérd habitus és tu-
domanyszociologiai sajatossagok vonatkoznak, ami nagy-
ban meghatarozza a publikaciok és hivatkozasok szamat
¢és dinamikajat (Sasvari & Urbanovics, 2019; Sasvari et
al., 2021). A hazai tudomanyteriileti megoszlas alapja a
Magyar Tudomanyos Akadémia (MTA) osztalyalapu be-
sorolasa, amelyek koziil a IX. Osztalyhoz (Gazdasag- és
Jogtudomanyok Osztalya - GJO) tartoznak a kutatasunk
fokuszat jelentd gazdasagi képzésekben érintett intéz-
mények oktatdi. A IX. Osztaly munkajat tiz bizottsagba
szervezték, amelyeket diszciplinak szerint alakitottak ki.
Az egyes bizottsagok sajat kutatasi profiljuknak megfele-
16 hazai és nemzetkdzi folyoiratlistakat allitanak dssze, €s
egyéni prioritasuk alapjan rangsoroljak és kategorizaljak
(A, B, C, D) azokat. Ezek a kategoriak a tudomanyos el6-
menetel kapcsan nyerik el jelentdségiiket, hiszen eltérd
sulyozassal veszik 6ket figyelembe a habituseljaras soran.

A kutatas modszertana

A minta 17 felsGoktatasi intézmény gazdasagtudomanyi
képzéseiben részt vevo oktatok tudomanymetriai adata-
it tartalmazza. Mivel az egyes munkakorok (tanarsegéd,
adjunktus, docens, egyetemi/fiskolai tanar) betoltésének
eltéré tudomanyos publikacios elvarasai vannak, az 6sz-
szehasonlithatdsag novelése érdekében elemzéseinket az
egyetemi docens, illetve féiskolai docens (tovabbiakban:
docens) munkakorben dolgozé oktatokra korlatoztuk. A
célcsoport meghatarozasakor figyelembe vettiik azt, hogy
a docens munkakor betoltéséhez elvart a magas szinvona-
It tudomanyos munka végzése, ami a mindségi publika-
ciok szamaban mérhetd. A vizsgalatba azok az intézmé-
nyek keriiltek, amelyek esetében a docensek szama elérte
a tizet.

Az intézményi kor meghatarozasakor a Felvi adatai-
bol indultunk ki, kutatasunk mintajat azon fels6oktatasi
intézmények jelentik, amelyek 2019-ben gazdasagtudo-
manyi képzéseket gondoztak. A szervezetek dolgozoinak
nevét és beosztasat felsGoktatasi intézmények honlap-
jairol gyujtottiik le 2019 juliusaban. Alapvetéen webla-
pokon szereplé informaciokbol indultunk ki — igy azok
teljességének, aktualizalasanak, vagy pontatlansaganak
hibaiért nem feleliink. Kutatasunk egyik torzitasat ered-
ményezheti, hogy a honlapokon kozzétett adatok alapjan
nem minden esetben lehetett azonositani, hogy az adott
oktato ténylegesen allomanyban van-e, vagy o6raadoként
lat el feladatot. Ha egy személy két vagy tobb intézmény
honlapjan is megjelent, az MTMT adatbazisaban megjele-
n6 aktualis munkaltatohoz soroltuk be az egyént, tovabbi
szlikitést a doktori.hu oldalon talalhaté akkreditacios nyi-
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latkozat alapjan végeztiink. Torekedtiink arra, hogy egy
oktatd adatait csak egy intézménynél vegyiik figyelembe.
Mivel jelenleg nincs folyamatosan aktualizalt adatbazis az
iizleti és gazdasagtudomanyi képzések oktatoira és kuta-
toira vonatkozoan, csak a fenti megszoritasokkal tudtunk
relevans adatokat gytjteni.

Az adatallomany Osszeallitasa soran azt tapasztaltuk,
hogy idds oktatok kevésbé figyelnek publikacioiknak fo-
lyamatos rogzitésére az MTMT-ben, tovabba, hogy intéz-
ményi kultura fliggvénye az MTMT-be felvitt adatok id6-
szerlisége ¢és rendszeres ellendrzése. A kiilfoldi oktatok
nem mindig rendelkeznek MTMT-azonositoval, ezt kiilo-
nosen a Kozép-eurdopai Egyetem (CEU) esetén tapasztal-
tuk, ahol az oktatoi allomany alig tobb, mint felének volt
csak MTMT-azonositoja.

A fenti megszoritasokkal értelmezett mintara vonatko-
z6lag MTMT-azonositokat kigytjtve, az MTA Konyvtar
¢és Informacios Kozpontja segitségével 2019 szeptembe-
rében kérdeztiink le tudomanymetriai adatokat. Az ada-
tok az MTMT 2019. szeptember 2-ai allapotat tiikrozik.
A tudomanymetriai adatok kozott a kdvetkezdket vettiik
figyelembe: a Hirsch-index értékét, a Q1 és a Q2 mindsité-
st folyoiratokban megjelent cikkek szamat és aranyat, az
MTA IX. Osztalya altal A és B kategoriakba sorolt hazai
kiadasu folyodiratokban megjelent cikkek szamat és ara-
nyat. A szerzOk részérdl elvi alapfeltevés, hogy nemcsak
a nemzetkozi, hanem a hazai szakmai kdzonség szamara
is fontos elérhetévé tenni a kutatasi eredményeket, ezzel
hozzajarulva a magas szinvonalu hazai folydiratok tovabbi
fejlesztéséhez. Ezért kiilon vizsgaljuk a magas mindsitésii
(A ¢és B kategorias) hazai folydiratokban megjelent koz-
lemények szamat és aranyat. Az A, illetve B kategorias
folydiratok meghatarozasahoz az MTA IX. Osztalya 2018-
tol hatalyos folyoiratlistajat vettiik alapul, s valamennyi
bizottsag altal A, illetve B kategoriakba sorolt folyoiratot
vettiik figyelembe. Az MTMT kiilon kategoriaként kezeli
a D1 besorolasu cikkeket, de a tovabbiakban a szerzok al-
tal definialt ,,Q1 és Q2 besorolasu cikkek™ kategoria a D1
mindsitést cikkeket is tartalmazza.

Az idézettség mérésére a Hirsch-indexet hasznaljuk.
Az egy oktatora juto hallgatoi létszamok a KSH adatgytij-
téseibdl szarmaznak és a 2017/2018. tanév Oszi felévére
vonatkoznak, ezek voltak a kutatas id6pontjaban elérhetd
legfrissebb adatok.

Vizsgalatunkban a kovetkezd kutatasi kérdéseket fo-
galmaztuk meg:

1. Milyen 6sszefiiggések allapithatok meg a tudomany-
metriai adatok kozott, hogyan korrelalnak a magas
besorolasu (A, illetve B kategorias, Ql-es, illetve a
Q2-es) folyoiratcikkek szamara vonatkozé adatok a
Hirsch-indexszel mért tudomanyos visszhanggal?
A kutatasi kérdéshez kapcsolédd (H1) hipotézis:
a mindségi folyoiratokban megjelend publikaciok
szamanak emelkedésével novekszik a kozlemények
idézettsége.

2. Milyen osszefiiggés van a tudomanymetriai muta-
tok — az MTA IX. Osztalya Bizottsagai altal A és
B kategoriasként elismert hazai tudomanyos folyo-
iratokban megjelent cikkek szadma, illetve a QI ¢és
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Q2 besorolasu nemzetkdzi tudomanyos folyoiratok-
ban megjelent cikkek szama, illetve a Hirsch-index
értéke — €és az egy oktatora jutd hallgatoi létszam
kozott?

A kutatasi kérdéshez kapcsolodd (H2) hipotézis: a
tudomanymetriai mutatok alacsonyabbak azon in-
tézmények esetében, amelyekben tobb hallgato jut
egy oktatora.

3. Kimutathato-e jelentds eltérés a docensek tudo-

manymetriai adataiban azon fels6oktatasi intézmé-
nyek kozott, amelyek az MTA IX. Osztalya Bizott-
sagai altal A és B kategoriasként elismert legalabb
egy hazai tudomanyos folyodiratot gondoznak és
azon intézmények, amelyek gondozasaban nincse-
nek A, illetve B kategorias folyoiratok?
A kutatasi kérdéshez kapcsolodd (H3) hipotézis: a
tudomanymetriai mutatok értékei kedvezobbek az
A, illetve B kategorias folyoiratokat gondozo intéz-
ményekben az A, illetve B kategorias folyoiratokkal
nem rendelkezd intézmeényekhez képest.

A statisztikai adatfeldolgozast az IBM SPSS Statistics
27 programcsomag segitségével végeztiik el. A mutatok
kozotti osszefliggéseket a Pearson-féle korrelacios egyiitt-
hatok alapjan vizsgaltuk. Az egy oktatora jutod hallgatok

szama alapjan képzett csoportok kozotti esetleges eltéré-
sek vizsgalatahoz a tudomanymetriai adatokban a nem-
paraméteres Kruskal-Wallis probat alkalmaztuk, mivel
a Kolmogorov-Smirnov proba szignifikans eredménye
(p<0.001) alapjan nem igazolhato az adatok normalis el-
oszlasa. A Kruskal-Wallis proba szignifikans eredménye
esetén a jelentds eltérést mutatd csoportok meghatarozasa-
ra pedig a Dunn—Bonferroni-féle post hoc proba szolgalt.
Az MTA IX. Osztalya Bizottsagai altal A és B katego-
riasként elismert legalabb egy hazai tudomanyos folyo-
iratot gondozo ¢és az A, illetve B besorolasu folyoirattal
nem rendelkez6 intézmények kozotti esetleges eltéréseket
a docensek publikacids teljesitményét méré mutatokban a
Mann—Whitney nemparaméteres probaval vizsgaltuk.

Eredmények

Az intézmények koézotti eltérések a
tudomanymetriai adatokban

A vizsgalt minta 681 docens tudomanymetriai adatait tar-
talmazza (1. tablazat). Az MTA IX. Osztalya A, illetve B
kategorias hazai folyoirataiban megjelent cikkek szama
egész mintara vonatkozé medianértéke: 2,0. Az intézmé-
nyenkénti medianértékekben azonban nagy a szoérodas:
0-tol (BGE, DE, EKE, volt SZIE) egészen 8-ig a PTE

1. tablazat

Néhany tudomanymetriai mutaté medianértéke, valamint az egy oktatéra juté hallgatoéi Iétszam a vizsgalatba
bevont felséoktatasi intézményekben

Az MTA IX. Osztalya A, | A Ql, illetve .,

. , ., . . . Gondoz-e az intéz- ,

illetve B kategorias hazai | Q2 besoro- | Hirsch-index mény lecalabb e Egy oktatora

Intézmény neve Révidneve| N folyoirataiban megjelent | lasu cikkek értékének 1Yy e8 g,y juto hallga-
: . _ . A, illetve B katego- | =, ,
cikkek szamanak me- szamanak medianja ., .. tok szama*
et o rias folyoiratot?
dianja medianja

Budapesti Corvinus Egyetem BCE 148 6,0 1,0 4,0 Igen 29,1
Budapesti Gazdasagi Egyetem BGE 153 0,0 0,0 1,0 Nem 40,0
Budapesti Metropolitan Egyetem | METU 25 1,0 0,0 2,0 Nem 53,7
Budapesti Miiszaki Egyetem BME 38 2,0 1,0 3,0 Nem 38,6
Debreceni Egyetem DE 36 0,0 0,0 4,0 Igen 32,1
E6tvos Lorand Tudomanyegyetem | ELTE 15 5,0 3,0 4,0 Igen 18,0
Eszterhazy Karoly Egyetem EKE 28 0,0 0,0 2,0 Nem 28,4
Kaposvari Egyetem (2021. febr.
1-jét61 MATE) KE 21 1,0 0,0 3,0 Nem 13,5
Kodolanyi Janos Egyetem KIJE 10 0,5 0,0 1,5 Nem 27,1
Miskolci Egyetem ME 27 2,0 0,0 4,0 Igen 27,6
Obudai Egyetem OE 19 2,0 1,0 4,0 Nem 37,7
Pannon Egyetem PE 24 3,0 0,0 3,0 Nem 41,5
Pécsi Tudomanyegyetem PTE 21 8,0 1,0 4,0 Igen 28,1
Soproni Egyetem SE 18 0,5 0,0 2,5 Nem 26,3
Széchenyi Istvan Egyetem SZE 31 2,0 0,0 3,0 Igen 254
Szegedi Tudomanyegyetem SZTE 18 5,0 0,0 4,0 Igen 42,2
Szent Istvan Egyetem
(2021. febr. 1-jét6] MATE) SZIE o 0.0 4,0 Nem 23
Minta dsszesen 681 2,0 0,0 3,0 - 31,3

*KSH-STADAT (2019)
Forrés: sajat szamitas az MTMT (2019) adatai alapjan
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esetében. A Ql, illetve Q2 besorolasu cikkek szamanak
medianja a minta egészére vonatkozoan nulla, a nullatol
eltéré medianértékkel csak 6t intézmény rendelkezik a 17-
bol: négy intézmény (BCE, BME, OE, PTE) esetében a
medianérték eggyel egyenld, egy intézmény (ELTE) pe-
dig harmas medianértékkel rendelkezik. A Hirsch-index
medianértéke a mintaban 3,0. A Hirsch-index legalacso-
nyabb (1,0) medianértékkel a BGE docensei rendelkeznek,
a mintaba keriilt intézmények kozel fele (nyolc a 17-bdl)
4,0 medianértékkel rendelkezik. Hét intézmény legalabb
egy folyoiratot gondoz az MTA IX. Osztalya A, illetve B
kategorias hazai folyodiratként elismert tudomanyos folyo-
iratok kozott. Az egy oktatora jutd hallgatoi Iétszamban
szintén nagy eltérés allapithatd meg az intézmények ko-
z0tt: a legkevesebb hallgaté (13,5) a KE-n, a legtobb (53,7)
pedig a METU-n jutott egy oktatora a kutatas idépontja-
ban elérhetd legfrissebb (2017/2018 tanév 6szi félévére vo-
natkozd) adatok alapjan.

A docensek MTA IX. Osztalya Bizottsagai altal A
¢és B kategoriasként elismert hazai tudomanyos folyo-
iratokban megjelent cikkek szamaban mért tudomanyos
publikacids teljesitménye intézményenként eltérd (1.
abra). Egyetlen A, illetve B kategorias folyodiratcikkel
sem rendelkezd oktatok aranya 0% (SZTE) és 64,29%
(EKE) kozott alakul a vizsgalatba bevont intézmények
esetében. A tiznél tobb magas besorolasu hazai folyoirat-
cikkel rendelkez6 oktatok aranya pedig 3,57% (EKE) és
38,89% (SZTE) kozotti. A PTE és az ELTE docenseinek
egyharmada tiznél tobb A, illetve B kategorias folyoirat-
cikkel rendelkezett a vizsgalt idopontban az adatbazis
adatai alapjan.

1. dbra
Az oktatok szamanak szazalékos megoszlasa az MTA
IX. Osztalya Bizottsagai altal A és B kategoriasként
elismert hazai tudomanyos folyoéiratokban megjelent
cikkek szama szerint, intézményenként

BCE Y [ I
BGE L £ 54 |
BME
DE 1500 |
EKE S 5/
ELTE L3333 |
KE
KIE
ME Ny A
METU L 200 |
OE 106 |
PE A1)

L3333 |

SZE I
SZIE 4 O3}
SZTE

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

m0 m1 m2-4 m5-10 m10<

Forrés: sajat szerkesztés az MTMT (2019) adatai alapjan

A Ql, illetve Q2 besorolasu cikkekkel nem rendelkezé do-
censek aranya szintén nagy eltérést mutat intézményen-
ként (2. abra): 20%-t6l az ELTE esetében 90%-ig a KJE-n.
Az ELTE docenseinek egy6tode tiznél tobb Ql, illetve Q2
besorolasu cikkel rendelkezett az adatlekérdezés idépont-
jaban.

CIKKEK, TANULMANYOK

2. abra

Az oktatok szamanak szazalékos megoszlasa a Q1, il-

letve Q2 besorolasu folyoiratokban megjelent cikkek
szama szerint, intézményenként

BCE —
BGE |
BME
DE -
EKE
ELTE I
KE
KIE
ME -
METU
OE
PE
PTE
SE
SZE
SZIE -
SZTE
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

HO0 ®m1 m2-4 510 m10<

Forrés: sajat szerkesztés az MTMT (2019) adatai alapjan

Az eredmények elemzésekor fontos szem eldtt tartani,
hogy a magas besorolasu folyoiratokban megjelent kozle-
mények szama alapjan torténd dsszehasonlitds nem veszi
figyelembe azt, hogy ugyanazon cikk tobb szerzé eseté-
ben tobbszorosen keriil szambavételre a vizsgalt adatbazis
sajatossagai miatt.

A tudomanymetriai mutatok k6zotti 6sszefliggések
A tudomanymetriai mutatok kozotti Osszefiiggéseket
vizsgalva egész minta adatai alapjan (2. tablazat) megle-
hetdsen gyenge egyiranyu kapcsolatot (r=0,144, p=0,003)
allapitottunk meg az A, illetve B kategorias hazai folyo-
iratokban megjelent cikkek szama ¢és a Ql, illetve Q2 be-
sorolasu folyoiratcikkek szama kozott. Kozepesen erds
pozitiv iranyt Osszefliggés igazolhaté a magas kategorias
hazai folyodiratcikkek szama (r=0,439, p<0,001), illetve a
Q1 és Q2 cikkek szama (r=0,471, p<0,001) és a Hirsch-in-
dex értéke kozott.

2. tablazat
A tudomanymetriai mutatok kézotti 6sszefuggések a
Pearson-féle linearis korrelaciés egyutthaték alapjan

(n=681)
Az MTA IX. Oszta- ,
lya A, illetve B ka- L0 Hirsch-
i . , | Q2 besoro- |.
tegorias hazai folyo- | 5 , . index
R . lasi cikkek |, |
irataiban megjelent , értéke
. 2 szama
cikkek szima
Az MTA IX. Osz-
talya A, illetve B
kategorias hazai 1 0,114 0,439
folyoirataiban meg-
jelent cikkek szama
A Ql és a Q2 beso- @
rolast cikkek szama ! 0471
Hirsch-index értéke 1

** korrelacié igazolhaté 1%-os hibaszinten.
Forrés: sajat szamitas az MTMT (2019) adatai alapjan
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Az intézményenkénti vizsgalatok eredményei alapjan (3.
tablazat) csak hat intézmény esetében volt igazolhatd po-
zitiv linearis Osszefiiggés az A, illetve B kategorias cikkek
¢és a Ql, illetve Q2 cikkek szama ko6zott. A két mutato ko-
z0tti gyenge egyiranyu kapcsolat (r=0,237, p=0,003) a BGE
docensei korében allapithatd meg. Harom intézmény (PE,
PTE, SZTE) esetében kdzepesen erds egyiranyu kapcsolat,
két intézmény (ME, SE) esetén pedig erds egyiranyu osz-
szefiiggés igazolhato a két vizsgalt mutatd kozott. Hat in-
tézmény esetében (METU, DE, ELTE, KJE, OE, PTE) nem
igazolhato linedris Osszefliggés a magas kategoriaju hazai
folyoiratokban megjelent cikkek szama ¢és a Hirsch-érték
kozott. Az ELTE és a KJE esetében ez kifejezetten a re-
lative alacsony mintaclemszamnak tulajdonithato. 11 in-
tézmény esetében a két vizsgalt mutatd kozotti egyiranyu
Osszefliggés erdssége egy gyenge-kdzepestol (PE: r=0,404,
p=0,05) erésig (SZTE: r=0,760, p<0,001) értékelhetd.

A QI ¢és Q2 cikkek szama és a Hirsch-index értéke
kozotti linearis 0sszefiiggés csak négy intézmény (ELTE,
KIJE, PTE, SZIE) esetében nem igazolhato statisztikailag,
de ebbdl harom intézmény (ELTE, KJE, PTE) relative
alacsony mintaelemszamu. 13 intézmény esetében a két
vizsgalt mutatd kozotti egyirany Osszefliggés erdssége
kozepestdl (EKE: r=0,485, p=0,009) igazan erdsig (PE:
r=0,862, p<0,001) mindsitheto.

Az intézményenkénti vizsgalatok eredménye alap-
jén az intézmények nagyobb része esetében egyiranyu
linearis osszefliggés igazolhatd a mindségi folydiratokban

megjelent cikkek szama és a Hirsch-index értéke kozott
(3. tablazat). A HI hipotézist, mely szerint a mindségi fo-
lyoiratokban megjelent publikaciok szamanak emelkedé-
sevel novekszik a kozlemények idézettsége empirikus ku-
tatasunk eredményei alapjan igazoltnak tekintjik.

A tudomanymetriai adatok és az egy oktatéra
juto hallgatoi létszam kozotti 6sszefuggés

A Kruskal-Wallis proba (4. tablazat) jelentds eltéréseket
igazolt az egy oktatora jutd hallgatok szama alapjan kép-
zett harom csoport (<=27,0; 27,1-38,0; 38,0<) kozdtt a tu-
domanymetriai adatokban.

4. tablazat

Az egy oktatora juté hallgaték szama alapjan képzett

csoportok kozotti eltérések vizsgalatara alkalmazott
Kruskal—Wallis préba eredménye

Az MTA IX. Osztéalya AQlésa
A, illetve B kategorias TP i Hirsch-
Statisztikak | hazai folyodirataiban |, " . index
q ] lasi cikkek | ,
megjelent cikkek . értéke
. szama
szama
Kruskal-
Wallis H 39,559 18,445 61,787
szf 2 2 2
p <0,001 <0,001 <0,001

Forréas: sajat szamitas az MTMT (2019) és KSH (2019) adatai alapjan

3. tablazat
A tudomanymetriai mutatok kozotti 6sszefliggések a Pearson-féle linearis korrelacios egytitthatok alapjan, intéz-
ményenként
Intézmény (minta- Az MTA IX. Osztalya A, illetve B ka- Az A, illetve B kategorias cik- | A Q1 és a Q2 besorolasu
elemszam) tegorias hazai folyéirataiban megjelent | kek szama és a Hirsch-index | cikkek szama és a Hirsch-
cikkek szama és a Q1, illetve a Q2 besoro- kozotti korrelacio index kozotti korrelacio
lasu cikkek szama kozotti korrelicio

BCE (n=148) -0,035 0,407 0,501%**

BGE (n=153) 0,237 0,582" 0,644**

METU (n=25) -0,111 0,117 0,512%*

BME (n=38) 0,072 0,497 0,511**

DE (n=36) 0,059 0,021 0,583#*

ELTE (n=15) -0,211 0,383 0,373

EKE (n=28) 0,182 0,491 0,485%*

KE (n=21) -0,087 0,563 0,553**

KIJE (n=10) -0,207 0,599 0,373

ME (n=27) 0,810 0,730 0,678**

OE (n=19) -0,066 0,102 0,490*

PE (n=24) 0,510" 0,404" 0,862%*

PTE (n=21) 0,507 0,041 0,346

SE (n=18) 0,814 0,727 0,653**

SZE (n=31) 0,024 0,630 0,498**

SZTE (n=18) 0,524 0,760™ 0,592

SZIE (n=49) 0,008 0,665 0,256

* korrelacio igazolhaté 5%-os hibaszinten, ** korrelacié igazolhatd 1%-os hibaszinten.

Forrés: sajat szamitas az MTMT (2019) adatai alapjan

VEZETESTUDOMANY/ BUDAPEST MANAGEMENT REVIEW
Lil. EVF. 2021. 12. SZAM / ISSN 0133-0179 DOI: 10.14267/VEZTUD.2021.12.05

46



A Dunn—Bonferroni post hoc probak eredménye alap-
jan (5. tablazat) az A, illetve B kategorias hazai folyo-
iratokban megjelent cikkek szama, igymint a Q1 és Q2
besorolasu cikkek szama jelentésen magasabb azon intéz-
ményekben, amelyekben az egy oktatoéra jutd hallgatok
szama meghaladja a 27 fo6t, de legfeljebb 38 f6. A 38,1+
f6’ és a *<=27,0 &’ csoportok kozott nem allapithatd meg
jelentds eltérés a magas besorolasu folyoiratokban megje-
lent publikaciok szamaban.

A Hirsch-index értéke jelentésen alacsonyabb azokban
az intézményekben, amelyekben egy oktatora tobb mint
38 hallgato jut. A masik két kategoria kdzott nincs jelentds
eltérés a Hirsch-index értékében.

CIKKEK, TANULMANYOK

csoportban 26,6%-ot tesz ki, a masik két csoportban azon-
ban meghaladja a 40%-ot. A tiznél tobb A, illetve B kate-
gorias cikkel rendelkezék aranya a °27,1-38,0 6’ csoport-
ban joval nagyobb (20,1%) a masik két csoporthoz képest.

A QI és Q2 besorolasu folyodiratcikkek szama eseté-
ben hasonld a helyzet: itt is a *27,1-38,0 f6’ csoportban a
legalacsonyabb a Q1-Q2-s cikkekkel nem rendelkez6 ok-
tatok aranya (53,6%), valamint a legnagyobb (4,2%) a 10-
nél tobb Ql, illetve Q2 besorolasu cikkekkel rendelkezok
aranya.

A Hirsch-index nullas értékével rendelkezd docensek
aranya azon intézmények esetében, amelyekben az egy
oktatora jutd hallgatok atlagos szama meghaladja a 38 {6t

5. tablazat

Az egy oktatéra juté hallgaték szama alapjan képzett csoportok kézotti jelentds eltérések kimutatasa
a Dunn-Bonferroni post hoc préba alapjan

Az MTA IX. Osztalya A, illetve B kategérias hazai | A Q1 és a Q2 besorola- . . R
q q q q = = g = Hirsch-index értéke
folyoirataiban megjelent cikkek szima su cikkek szama
Egy okta'tora !uto hall- 1 5 1 5 1 5
gatok szama
38,1+ 300,1 311,3 266,3
<=27,0 303,8 329,7 371,8
27,1 - 38,0 394.,8 372,8 3934

Forrés: sajat szamitas az MTMT (2019) adatai alapjan

A cellakban atlagos rangszamok talalhatok, magasabb at-
lagos rangszam a vizsgalt tudomanymetriai mutatd maga-
sabb értékének felel meg. A jelentds eltérést nem mutatod
csoportok atlagos rangszamai egy oszlopon beliil talalha-
tok.

3. dbra
Az oktatok szamanak szazalékos megoszlasa az A,
illetve B kategorias cikkek, a Q1, illetve Q2 besorola-
su folyoiratokban megjelent cikkek szdma szerint, a
hallgatéi létszdm alapjan képzett csoportonként

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90%
<zo I X
w1 I

100%

illetve B kategorias hazai
cikkek szama

Az MTA IX. Osztalya A,
A QI ésaQ2 besorolasu folyoirataiban megjelent

cikkek szama

=0 ®m] W24 =5-10 W10<

Forrés: sajat szerkesztés az MTMT (2019), valamint KSH (2019) adatai alap-
jan

A 3. abra szemlélteti az egy oktatora juto hallgatok sza-
ma alapjan képzett csoportok kozotti eltéréseket a magas
besorolasu folyodiratcikkek szama alapjan. Azon docensek
aranya, akik nem rendelkeznek az A, illetve B kategori-
as hazai folyoiratban megjelent cikkekkel a *27,1-38,0 {6’

25,2%-ot tesz ki, a masik két csoportban pedig nem éri
el a 10%-ot sem (4. abra). Lathatd, hogy a *<=27,0 f6’ és
a ’27,1-38,0 f&’ csoportokban az oktatok a Hirsch-index
magasabb értékeivel rendelkeznek a *38,1+ f6’ csoporthoz
képest.

4. 4bra
Az oktatok szdamanak szazalékos megoszlasa a
Hirsch-index értékei szerint, a hallgatoi Iétszam alap-
jan képzett csoportonként

0% 20%

H0 M1 m24

40% 60% 80% 100%

38,4

5-10 m10<

Forras: sajat szerkesztés az MTMT (2019), valamint KSH (2019) adatai alapjan

Az empirikus kutatasunk eredményei alapjan a H2 hipoté-
zis, mely szerint a tudomanymetriai mutatok alacsonyab-
bak azon intézmények esetében, amelyekben tébb hallgato
jut egy oktatora csak részben nyert igazolast, mivel csak a
Hirsch-index értékére igaz, hogy a hallgatoi 1étszam sze-
rinti legmagasabb kategoriaba tartozo oktatok korében
alacsonyabb a mutato értéke. Az A, illetve B kategorias,
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valamint a Q1 és a Q2 besorolasu cikkek szama esetében
azonban a hallgatoi 1étszam alapjan a legalacsonyabb
(<=27,0 £6) és a legmagasabb (38,1+ f6) csoportokban
jelentdsen alacsonyabb szinvonalt a mindsitett folydira-
tokban megjelent cikkek szama alapjan mért tudomanyos
publikacios teljesitmény.

A tudomanymetriai adatok és az A, illetve

B kategorias folyoiratok gondozasa kozotti
Osszefliggés

A Mann—Whitney proba jelentds eltéréseket igazolt a do-
censek tudomanymetriai adataiban (6. tablazat) a legalabb
egy A, illetve B kategorias hazai megjelenésii folyodiratot
gondozo és az A, illetve B kategorias folyoirattal nem ren-
delkez6 intézmények kozott.

6. tablazat

A legaldbb egy A, illetve B kategérias hazai megjele-

nésu folydiratot gondozé és az A, illetve B kategorias

folyéirattal nem rendelkezé intézmények oktatéinak

tudomanymetriai adatai k6zotti eltérések vizsgalata
a Mann—Whitney préba alkalmazasaval

Az MTA IX. Osztalya | A Q1 és
Statiszti- A, 1ll'etve B kate'gorlas a Q2 Pe,- ?—hrsch-
Kak hazai folydirataiban |sorolasi |index
megjelent cikkek cikkek értéke
szama szama
Mann-
e 32166,00 43564,50 |36647,50
Wilcoxon W | 106471,0 117869,5 | 110952,5
Z -10,006 -6,076 -8,046
p <0,001 <0,001 <0,001

Forréas: sajat szamitas az MTMT (2019) adatai és az MTA IX. Osztélya éltal
elismert folydiratok 2018-tdl hatalyos listaja alapjan

Az oktatok szamanak szazalékos megoszlasat vizsgalva
a magas mindsitésii tudomanyos folyodiratokban megje-
lent cikkek szama szerint (5. abra) megallapithato, hogy
a legalabb egy A, illetve B kategorias folyodiratot gondozo
intézmények docensei joval magasabb szinvonalti publi-
kacios teljesitményt mutatnak az A, illetve B kategorias,
valamint a Q1, illetve Q2 besorolasu folyoiratokban meg-
jelent cikkek szama alapjan az A, illetve B kategorias fo-
lyoirattal nem rendelkez6 intézmények oktatoihoz képest.
Az A, illetve B kategorias cikkel nem rendelkezd oktatok
aranya a legalabb egy A, illetve B kategorias folydiratot
gondozo intézmények esetében 19,9%-ot tesz ki, szemben
az A, illetve B kategorias folyoirattal nem rendelkezd in-
tézményekre vonatkozo 48,8%-o0s arannyal. A tobb mint
tiz A, illetve B kategorias cikkel rendelkez6 oktatok ara-
nya a két vizsgalt csoportban 7,8 és 24,7%, a magas miné-
sitéstl hazai folyoiratot gondozo intézmények javara.

Mig a magas besorolasu hazai folyoiratokat gondozé
intézmények oktatoinak 50,3%-a az adatlekérdezés 1do-
pontjaban nem rendelkezett a Q1 és Q2 besorolasu cikkel,
addig ezen arany 71,7%-ot tett ki az A, illetve B kategorias
folyoirattal nem rendelkezd intézmények docensei koré-

ben. A tiznél tobb Ql, illetve Q2 cikkel rendelkezdk ara-
nya 1,3% ¢és 5,1%, a magas besorolasu hazai folyodiratokat
gondozo intézmények oktatoi javara.

5. dbra
Az oktatok szamanak szazalékos megoszlasa az A,
illetve B kategodrias cikkek, valamint a Q1, illetve Q2
besorolasu folyodiratokban megjelent cikkek szdma
szerint, a legalabb egy A, illetve B kategorias hazai
megjelenést folydiratot gondozo és az A, illetve B
kategorias folydirattal nem rendelkezé intézmények
esetében

0% 10% 20% 30% 40% 350% 60% 70% 80% 90% 100%

Nincs A/B kategorias folyoirat _-- 8,3 NAJ
Van A/B kategorias folyoirat _- 24,7
sines s oo [T
Van A/B kategorias folyoirat _- 8.4

H0 =] m2-4 ©5-10 m10<

Forrés: sajat szerkesztés az MTMT (2019) adatai és az MTA IX. Osztélya altal
elismert folydiratok 2018-t6l hatalyos listdja alapjan
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A QI ésaQ2 besoroldst folyoirataiban megjelent

cikkek szama

A Hirsch-index nullas értékével rendelkez6 docensek ara-
nya a magas besorolasu hazai folyoiratokat gondoz6 intéz-
mények oktatoi korében 6,1%-ot tesz ki, szemben 21,6%-
os arannyal az A, illetve B kategorias folydirattal nem
rendelkez0 intézmények oktatodi esetében. A Hirsch-index
legalabb 6tos értékével az A, illetve B kategorias folydira-
tot gondozo intézmények oktatdinak 45,6%-a rendelkezik,
ezen arany a magas besorolasu hazai folyodirattal nem ren-
delkez6 intézmények oktatdi kdrében 22,8% (6. abra).

6. dbra
Az oktatok szamanak szazalékos megoszlasa a
Hirsch-index értékei szerint, a legaldbb egy A, illetve
B kategorias hazai megjelenésii folyoiratot gondozoé
és az A, illetve B kategorias folyéirattal nem rendel-
kezé intézmények esetében

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

Hines et vt -- o I3'1
Van A/B kategoriés folydirat .- 39,9

m0 W1 m2-4 w510 m10<

Forréas: sajat szerkesztés az MTMT (2019) adatai és az MTA IX. Osztélya altal
elismert folydiratok 2018-t6l hatalyos listja alapjan

Az empirikus kutatasunk eredményei alapjan a H3 hipoté-
zis, mely szerint a tudomanymetriai mutatok értékei ked-
vezébbek az A, illetve B kategorias folyoiratokat gondozo
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intézményekben az A, illetve B kategorias folyoiratokkal
nem rendelkezd intézményekhez képest igazolast nyert.

Osszegzés

A gazdasagtudomanyi képzések docens munkakdrben
foglalkoztatott oktatdinak tudomanymetriai adatait vizs-
galva 17 magyar felsdoktatasi intézmény esetében jelentds
eltéréseket allapitottunk meg az intézmények kozott.

Empirikus kutatasunk eredményei alapjan egyiranyu
Osszefiiggést igazoltunk a magas besorolasu (A, illetve B
kategorias hazai, Ql, illetve Q2 kiilfoldi) folydiratokban
megjelent kdzlemények szama és a Hirsch-index kdzott,
ami arra utal, hogy a magas szinvonaltl tudomanyos publi-
kacios teljesitmény az esetek atlagaban vizsgalva erdsebb
tudomanyos visszhangot eredményez. A magas besorolasu
folyoiratokban megjelend cikkek szamanak ndvelése fon-
tos a szakmai-tudomanyos vita elésegitése — s ezaltal a tu-
domanyos kutatasok szinvonalanak emelése — érdekében.

Az egy oktatora jutd hallgatoi [étszam és a tudomany-
metriai adatok kozotti dsszefiiggés nem teljesen egyér-
telmt: a Hirsch-indexszel mért idézettség szinvonala je-
lent6sen alacsonyabb azon intézmények oktatoi korében,
amelyekben tobb mint 38 hallgaté jut egy oktatora. A ma-
gas besorolast hazai ¢és kiilfoldi megjelenésii folyoiratok-
ban megjelent cikkek szdma azonban a hallgatoi 1étszam
alapjan a ko6zépso (27,1 - 38,0 f6) csoportban magasabb
a masik két szélsé (<=27,0 6 és 38,1+ f6) kategdridhoz
képest.

Az MTA IX. Osztalya altal A, illetve B kategoriasként
elismert folyoiratot gondozo felsdoktatasi intézmények
docens munkakdrben dolgoz6 oktatéi magasabb tudoma-
nyos publikacids teljesitménnyel rendelkeznek a magas
besorolast hazai folyodirattal nem rendelkez6 intézmények
oktatoihoz képest. Kérdés az, hogy vajon a tudomanyos
teljesitmény javulasat a felsdoktatasi intézmények sajat
folyodiratainak tudomanyos szinvonalanak emelése érde-
kében tett erdfeszitéseikkel tamogathatjak-e leginkabb
(veszélyeztetve az inbreeding csapdajat, Bonitz et al.,
1997; Honvariné, 2017), vagy egyéb utakat, lehetdségeket
épitenek ki munkatarsaik tudomanyos életbe valo bekap-
csolasanak eldsegitése érdekében?

Az adatok arra vilagitanak ra, hogy a vizsgalt intézmé-
nyek docens munkakorben dolgozé oktatéinak csak egy
része rendelkezik a magas besorolasu hazai, illetve kiilfol-
di folydiratokban megjelent kdzleményekkel, ami arra is
utal, hogy nem minden intézmény tdmaszt a rangos hazai
¢és kiilfoldi folyoiratokban megjelend cikkek szamaban
mérhetd feltételeket a docensi kinevezéshez. Az atlatha-
tosag és a tudomanyos életpalya kiszamithatosaga érdeké-
ben érdemes lenne tudomanyteriiletenként egységesitésre
torekedni (Sasvari et al. 2021), ami nemcsak a publikaciok
mindségét, hanem az oktatoi poziciok presztizsét is no-
velhetné.

A fels6oktatasi intézmények ko6zott hallgatokért és
oktatokért erdsddo verseny, valamint a nyilt hozzaférési
adatbazisok, digitalis adattarak, repozitoériumok térnye-
rése megkeriilhetetlenné teszi a tudomanyos teljesitmény
mérésének egységesitését, transzparencidjanak novelését.
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