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Berend T. Ivan 90. sziiletésnapja alkalmabdl jelent meg Elj érdekes idékben! cimii
esszégyuijteménye. Az elemzés vezérfonalat a populista politika képezi, amelyet a
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lényegesebb jellemzdit, torténeti gydkereit, legfontosabb magyardzatait és viszonyadt
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Abstract

A Mosaic of Our Age and the Zest for Life
A review of Ivan T. Berend: Live in an interesting time!

DORA GYORFFY

The article reviews the collection of essays by Ivan T. Berend published on the occasion of his
90" birthday. The review focuses on the analysis of populism, which the author considers a crucial
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challenge of our age both in the United States and Europe. On the basis of the book the article
provides an overview on the main characteristics of populist regimes and leaders, the historical
roots of populism and the explanations behind the phenomenon. It highlights the fact that while
there are national varieties of populism, the anti-European Union sentiment common to them is
one of their chief distinguishing characteristics.
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Berend T. Ivan 90. sziiletésnapja alkalmabdl jelent meg 0j esszégyijteménye az
Eghajlat Kiadé gondozasaban. Cimével a vilaghirii torténész arra utal, hogy miutan
végigélte a 20. szazad rendkiviili viszontagsagait, a 2010-es éveket ismét ,,érdekes
idéknek™ érzi: ,,a cimnek valasztott kinai eredeti mondas ... nem jokivansag, ha-
nem atok, hiszen az érdekes id6k — szemben az unalmas id6k békés nyugalméaval
— zaklatottak, kellemetlenek, sot gyakran életveszélyesek is” (5. 0.). A kdtet egyik
esszéje az érdekes idok megitélését tovabb arnyalja: Charles Dickenst idézve ,,[a]zok
voltak a legszebb iddk, és azok voltak a legrutabb idok, az volt a bdlcsesség kora,
az volt a balgasag kora, azok voltak a hit napjai, azok voltak a hitetlenség napjai,
az volt a Fény évadja, az volt a S6tétség évadja, az volt a remény tavasza, az volt a
kilatastalansag tele...” (121. 0.). Mindez maradéktalanul igaz a 20. szazadra, amikor
a borzalmas habortk mellett hihetetlen technoldgiai fejlddés, népességrobbanas €s
¢letszinvonal-emelkedés kovetkezett be szerte a vildgban. A szerz6 napjainkban is
egymassal parhuzamos folyamatokra hivja fel a figyelmet — mikozben a sz¢éls6séges
nacionalista populizmus fenyegeti a masodik vilaghaboru utani rendet, a vilag min-
den téjarol osszefogtak emberek a Notre-Dame vagy a barlangban rekedt thaifoldi
gyerekek megmentéséért.

A kotetben 6sszegzddik mindaz a tudas, amelyet Berend T. Ivan kivételesen
gazdag, személyes életlitja soran megszerzett: miutan atélte a dachaui koncentracios
tabor borzalmait, rendkiviil gyors és sikeres tudomanyos palyat futott be Magyar-
orszagon — 43 évesen mar a Marx Kéroly K6zgazdasagtudomanyi Egyetem rektora
és a Magyar Tudomanyos Akadémia levelezo tagja lett. A rendszervaltas idején,
60 évesen azonban egy masodik MTA-elnoki tisztség helyett szinte a nullarol indul-
va Ujrakezdte az életét Los Angelesben a UCLA professzoraként.! Eletének vezér-

1%°

motivuma a ,,Ne nézz hatra!” gondolat, amely megjelenik az 6gérdg mitoldgiaban,

! Az életrajzi elemekr6l alaposan ir koszont6jében Békesi Lasz10, volt pénziigyminiszter (Békesi,
2020).
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a Biblidban ¢és az indian mesevilagban egyarant: ,,A jelenben kell élni és a jovore
késziilni, elére kell tekinteni €s menni €s hinni kell. ... Ami mogoéttem volt, mogot-
tem volt, mar nem foglalkoztatott tobbé, legyen az tragikus vagy éppen szerencsés
és sikeres” (265. o., 267. 0.). A tapasztalatok és a tudas azonban megmaradt, és ez
adja a hatteret a jelen megértéséhez.

A 2017 és 2020 kozott sziiletett irdsok mozaikszeriien villantjak fel mult és jelen
vilagat, a kulturalis alkotasok, a politikai folyamatok, a gazdasagi fejlédés és a tor-
ténelem eseményeinek elemzése révén. Barmely témahoz nyul is a szerzd, az olvaso
¢élvezetes stilusu, kivald érvelésii és adatokban gazdag elemzéssel talalkozik. A kotet
esszéi véletlenszerii sorrendben kdvetik egymast, az olvasoénak végig az a benyoma-
sa, hogy kiilonféle témakrol kellemes beszélgetést folytat a szerzdvel. A szerteagazod
gondolatokbol végiil mégis dsszeall a nagy kép, és a mozaik elemeibdl kirajzolédnak
napjaink legfontosabb kérdései és problémai.

Berend T. Ivan gazdasagtorténészként nem hisz a determinizmusban — a kdtetben
szamos olyan orszag (példaul Trorszag, Déania, Ausztria vagy a balti orszagok) esetét
mutatja be, amelyek tulléptek nehézségeiken és rendkiviili fejlodési teljesitményt
nyujtottak. Nem veti azonban el azt a gondolatot, hogy a multbéli események nagyon
erésen formaljak a jelent: a francia Annales-iskola longue durée iranyzata jelentds
hatassal volt ra, amely szerint ,,a torténelem folyaman kialakult magatartasi formak,
gondolkodasi és cselekvési mddok nem halnak meg gyorsan és konnyen, nem tlin-
nek el maradéktalanul, hanem minden logika ellenére hatdsai sokdig tovabb élnek. A
multnak tehat van bizonyos jelenidejlisége a torténelemben, ahogy mindenki maga is
tapasztalhatja, hogy csaladja és sajat multja mennyire és mennyiben befolyasolja ka-
rakterét és gondolkodasat, és ezzel bizonyos mértékig cselekedeteit is” (9. 0.). Erre is
szdmos példat hoz a lemaradé orszagokbdl Moldovatol a harmadik vilag kudarcaiig.
A longue durée perspektivajabol probalja megérteni az 6t leginkabb foglalkoztato
Egyesiilt Allamok, Magyarorszag és az Europai Unié legfontosabb kérdéseit is.

A kotet egyik vezérmotivuma a populizmus felemelkedése és ennek elemzése
a torténelem fényében. Donald Trump hatalomra keriilése, a brexit tragédiaja és a
magyarorszagi fejlemények egyarant komoly nyugtalansagra adnak okot. Gyakoriak
a torténelmi dsszehasonlitasok a fasizmussal, Berend T. Ivan azonban 6v a fogalmak
helytelen hasznalatatol. A fasiszta ideologiaban ,,[k]iemelhetd a széls6séges, vagy
ahogy Hannah Arendt fogalmazta, »térzsi nacionalizmus«, ami az egyént aldveti a
nemzeti kozosségnek, és egyben rasszizmussal is tarsul. A nemzet szdmara meg-
felel6 életteret igyekszik biztositani, és hodito torekvései kapcsan ellentétben, s6t
harcban all rivalis nemzetekkel. Ezzel szorosan 6sszekapcsolodik az autokratikus,
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totalis allam” (168. 0.). Ennek alapjan Européaban és az USA-ban nem beszélhetiink
fasizmusrol. Mégis beszélhetiink fasiszta jellegii eszmékr6l a populista mozgalmak
kapcsan, amelyek a sz&lsdséges rasszizmus és a radikalis nacionalizmus eszkoztarat
felhasznalva az idegenek elleni uszitassal igyekeznek hatalmukat biztositani. A szer-
z0 figyelmeztet, hogy a ,fasiszta nézetek és jelszavak veszélyesek, és felélesztenck
lappang6 érzelmeket és szényeg ala soport nézeteket, feltdmasztanak embertelen-
séget ¢és agressziot” (170. o.). A retorikat nem teszi kevésbé veszélyessé az a tény,
hogy a vezetok demokratikus valasztasok révén keriilnek hatalomra. Ennek ellenére
a 2010-es években tapasztalt jelenség ij nevet érdemel, ami kiemeli a demokratikus
diszletek iirességét, mint Fareed Zakaria illiberalis demokracia gondolata vagy a
rasszista-szélséjobboldali populista rezsim elnevezés.” A szerz6 hasonloan dvatosan
kezeli a maffiadllam fogalmat is, amely eredeti értelmében ,,a kormany és a biindzo
szervezetek szerves Osszekapcsolodasara utal” (114. o.) tobbek kozott az ellenfelek
kiiktatdsaban, meggyilkolasaban. Ez a definicid elsésorban Putyin Oroszorszégara
illik, amely akar kiilf6ldon is meggyilkoltatja a rendszer ellenfeleit és aruloit. A ko-
tet egyik esszéje megrazo példakat mutat be erre.

A populizmus felemelkedésének magyardzataban a szerzd kiilonleges figyel-
met szentel az egyenldtlenségek novekedésének, ami az elmult évtizedekben sza-
mos fejlett orszagban, kiilonosen az Egyesiilt Allamokban megfigyelheté a globali-
zacio és az 0 technologiai forradalom kibontakozasaval parhuzamosan. Berend T.
Ivan gazdasagfilozofidjaban Polanyi Karoly gondolatait koveti, aki elvetette a piac
onszabalyozasanak idedjat, és amellett érvelt, hogy ,,mig a szabalyozatlan piac a tar-
sadalmat a gazdasag ala rendeli, a szabalyozott, korlatozott és regulalt piac a gaz-
dasagot rendeli a tarsadalom ala, ahol a helye van” (50. o0.). Ennek alapjan a szerzé
elitéléen szol azokrdl a gazdasagpolitikai 1épésekrdl, amelyek az USA-ban a fel-
sO egy szazalékot kedvezményezik, mig a kdzéposztaly, amely a medidnjovedelem
75-200 szazalékat keresi, egyre zsugorodik. A szegénység még olyan helyeken is
latvanyos, mint Los Angeles, a vilag egyik leggazdagabb varosa. A hatrahagyott
emberek konnyen fogékonyakka valnak a populista retorikat hasznal6 politikai er6k
lizeneteire, mivel azok ,,jovedelmi szintjiik igért megemelésével, esetenként a nyug-
dijkorhatar csokkentésének, a béreket lenyomd bevandorlas megsziintetésének és az

2 Ezeknek a rendszereknek az elnevezésérdl valoban komoly vita folyik a szakirodalomban.
Kornai (2016:1099) szerint ,,[n]agy hiba lenne — és a magam részérdl erre nem is vagyok hajland6 —,
ha a demokracia hivei atengednék a sz6 hasznalatat olyan korményzati formak elnevezésére, amelyek
alapvet6 ismérvek szerint nem demokraciak.” O hatérozottan az autoriter elnevezést preferalja. Szintén
gyakran el6keriil a hibrid rezsim meghatarozas. A fogalmi vitakrol 6sszefoglaloan lasd Bozoki & He-
gedis (2017).
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elveszett allasok visszahozasanak igéretével igyekeznek hatalomra keriilni” (252.
0.). Az egyenldtlenség kezelése, kiilondsen a negyedik ipari forradalom tiikrében,
a kovetkez6 évtized egyik nagy kihivasa. A megoldas a szerzd szerint nem a glo-
balizécio visszaforditasdban taldlhato — ez a populista mozgalmak igérete —, hanem
azokban az allami beavatkozasokban, amelyek megvédik a tomegeket a legkarosabb
hatésaitol.

A szerz0 ugy véli, a populizmus a tarsadalom 25-30 szazaléka, valsaghelyzetben
pedig akar a fele szamara is vonzo lehet. Amikor a lakossag egy jelentds, csendes
tobbsége nem megy el szavazni, akkor ez az egyharmad eldontheti a valasztasokat.
Ok altalaban kevésbé képzettek, és jellemzéen fogékonyak az osszeeskiivés-elmé-
letekre. Ennek a jelenségnek szintén jelentOs teret szentel a kdtet. A Soros-ellenes
kampanyt Oroszorszagbodl eredezteti, ahol mar 2015-ben nemkivanatossa nyilvani-
tottak egyes civil szervezeteket, és ajanlottak ezeknek a csoportoknak a betiltasat
mas kelet-eurdpai orszagban is. A hisztéria pedig elterjedt, a szerz6 megdobbenésére
még az Egyesiilt Allamokban is. Az 6sszeeskiivés-elméletek természetesen nem 1j
jelenségek. Az egyik esszében szamos multbeli példa is elokeriil a 18-20. szazadbol:
a kiitmérgezés tedridi, a Cion bolcseinek jegyzokonyve, a szabadkOmiives 0sszees-
kiivésekrdl sz6l6 spekulaciok vagy a ,,Dollchstoss”, azaz a hatba dofés konspiraciods
teoriaja. Napjainkban a kiillonféle 6sszeeskiivés-elméletek rendkiviil gyorsan tudnak
terjedni a kozosségi média segitségével, €s kiilondsen ijesztd, amikor ezek a régi
toposzok sziiletnek 0jja a populista vezetdk retorikdjaban.

A populizmus azonban a fasizmushoz hasonl6an nem homogén jelenség — nem-
zeti valtozatai vannak a torténelmi elozmények fiiggvényében. Nagy-Britanniaban
a szerz6 az ,,angolok kivételességi tudata” szamlajara irja a sz¢éls6séges gondolatok
vonzerejét, amihez annak ellenére ragaszkodnak, hogy a gyarmatbirodalom méara
a multé, az ipari-technologiai els6ség szintén, és Anglia ,,egy viszonylag kicsi €s
nem is nagyon gazdag eurdpai orszagga zsugorodott, melyet szamos eurdpai orszag
mar lehagyott” (526. 0.). Az Egyesiilt Allamokban a rabszolgasag 6roksége kisért
még mindig, a rasszizmus Donald Trump szdmdra hivoszova valt. A szerzé megrazod
leirast nyujt a 2016-ban megnyilt washingtoni Afroamerikai Muzeumrol, amely a
rabszolgatartas szornyUségeit is alaposan bemutatja. Szintén ir a rend6ri erészakrol
és fegyvertelen afroamerikaiak megolésérdl, ami 2020 nyaran tobb varosban is za-
vargasokhoz vezetett. A legmegddbbentdbb talan az a tény, hogy még 2020-ban sem
sikeriilt elfogadtatni egy szimbolikus jelent6ségti lincselés elleni toérvényt, mert a
szenatus ellenallasan megbukott.
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Szamunkra a legfontosabb természetesen Magyarorszag elemzése. Az orszag-
ban 1867 és 2017 kozott dsszesen tiz rendszervaltas zajlott le, ami radikalisan at-
alakitotta polgarainak sorsat. A liberalizmus mint eszme mindig is tiinékenynek
bizonyult a régidban — térténelmi perspektivabol az 1990 és 2010 kdzotti iddszak a
kivétel és nem a szabaly. Berend T. Ivan szerint a felzarko6zas sikerére lenne sziikség
ahhoz, hogy a liberalizmus, demokracia és piacgazdasag gondolatai tartos gyokeret
eresszenek a régioban. A kapitalista mentalitassal szembeni averzid gyokerei hosszl
iddszakra nyulnak vissza. Az 1867-es kiegyezés utani Magyarorszdgon a modern
piacgazdasag képviseldje jellemzden a német és a zsido polgarsag volt, mig a ma-
gyarok a foldbirtokos réteget €s a parasztsagot alkottak. Kettds tarsadalom alakult
ki: ,,Az egyik vonulat a feudalis multbol atérokolt uralkodo arisztokracia, kdzéposz-
talybeli dzsentri €s az alsé réteget képviseld parasztsag volt. A masik ranglétra tete-
jén a burzsodzia, kdzépen a kisvallalkozoi egzisztencidk, aljan pedig a munkassag
képviselte a modern tarsadalom rétegeit. Az elsd »nemzeti«, a masodik »idegen«
volt” (528. 0.). Ez a megkiilonboztetés a szerz6 szamara ma is kihallatszik a kor-
manyzati retorikabol, tobbek kozott a Budapestrél szold diskurzusban.

Napjaink megosztottsaganak érzékeltetésére az egyik esszében a szerz6 hosszan
idézi Ady Endre irasait, amelyek tobb mint egy évszazaddal késobb is rendkiviil ak-
tualisnak hatnak. Az idézetek koziil kiemelkedik a ,,Komporszag” cimii prozai iras
1905-bél: ,,Komporszag, Komporszag, Komporszag: legképességesebb almaiban is
csak maszkalt két part kozott: Kelettol Nyugatig, de szivesebben vissza... Idealistak
¢és gonosztevok Osszealltak, alsag levegdkoveibdl varakat csindltak, teleujjongtak a
vilagot, hogy a Karpatok alatt kiépiilt Eurépa... A nagy Humbug nem Eurdpanak
artott meg, a hazugsagot itthon hitték el...” (283. 0.). A szerz0 szerint nem véletlen,
hogy Ady is elutasitottd valt napjaink kultarpolitik4jaban.

A tulftitott nacionalizmus maig hat6é vonzereje Berend T. Ivan szerint annak
kdszonhetd, hogy amig a torténelem folyaman a régié kimaradt szamos nyugati
gondolati aramlatbol, mint példaul a felvilagosodas vagy a tudomanyos forradalom,
addig a romanticizmus, kiilondsen a nemzeti romantika, atjarta a térséget. Ez maga-
val hozta a nemzeti 6nrendelkezés irdnti vagyat a 19. szdzadban, majd hozzajarult
az els6 vilaghaboru utan a nemzetallamok 1étrejottéhez. A 19. szazadban azonban
a nacionalizmus feler6sodése tobbszor is etnikai tisztogatasokban csticsosodott ki.
A tulfiitétt nacionalizmus jelen van a Trianonrdl sz6l6 diskurzusban is, aminek a
hatarok megsziinésével az Eurdpai Uniodban egyre kevésbé kellene, hogy jelentdsége
legyen. A magyar értelmezés ellenpontjaként a szerzo két esszében a habort utani
Németorszag és Ausztria példajat hozza eld, amelyek vesztes hatalmakbol Eurdpa
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leggazdagabb és legsikeresebb orszdgai koz¢é emelkedtek fel. Napjainkban a nacio-
nalista gondolkodas hozzajarul olyan délibabok kialakulasahoz is, amelyek szerint a
Nyugat hanyatlik, és a régi6 lesz az europai novekedés motorja, mikdzben a régio a
Nyugat gazdasagi erejének mindossze 31 szdzaléka — 1913-ban még 50 szazalék volt.

A populista politikaval szemben a kdtetben Eurdpa jelenti a sikertorténetet: ,,az
Eurépai Unid 1étrehozasa a kontinens legnagyobb tdrténelmi teljesitménye volt ez-
redéves torténelme folyaman” (137. 0.). Az EU a ,,kontinens orszagai fejlodésének
és biztonsaganak legfébb zaloga” (139. o.). Bar az integracié eszméje hosszl id6-
szakra tekint vissza, a masodik vilaghaboru pusztitasai utan elemi erével tort el6 a
béke iranti vagy, amit a foderalis Eurdpa gondolata testesitett meg. Ezt timogatta
az Egyesiilt Allamok is, amelynek a hideghaboru idején alapveté érdeke volt a kon-
tinens ellenallo képessége a szovjet fenyegetéssel szemben. A populizmus ma ezt a
képzddményt fenyegeti a szuverenitdsra vald hivatkozassal — a szerzd profetikus-
nak tekinti Ferenc papa szavait, aki szerint ,,olyan beszédeket hallhatunk manap-
sag, mint 1934-ben Hitlertdl. Mi... mi, mi vagyunk mindenekel6tt. Ezek fenyegetd
gondolatok. A szuverenitas hangoztatasa izolacidhoz vezeté magatartast tiikroz. A
szuverenitast védeni kell, de mas orszdgokhoz fiiz6d6 kapcsolatokat az eurdpai ko-
zosségen beliil ugyancsak védeni és fejleszteni kell. A szuverenitas el6térbe allitasa
eltulzott és mindig rosszul végzddik: haboruhoz vezet” (318. 0.). Nem véletlen, hogy
bar a populizmusnak eltéré nemzeti valtozatai vannak, az Eurdpai Unidval szembeni
ellenszenv kozos jellemzdjiik. Ez teljesedett ki a brexitben, amelyet a szerzd rossz
politikai szinjatékként, elhuz6do tragikomédiaként jellemez. Szintén ez jelent meg
Donald Trump EU-ellenes kirohandsaiban, aki szdvetséges helyett rivalist latott a
kozdsségben. Nem tilzottan meglepd modon Putyin Oroszorszaga is a szovetség
bomlasztasiban érdekelt, akarcsak korabban a Szovjetunio. Es ugyanebben a kon-
textusban értelmezhetdek azok a megnyilatkozasok is, amelyek a kozosséget ,,Euro-
pai Szovjetunidonak” nevezik. Kiilonosen visszatetszo ez a hang a felzarkozni kivano
tagallamokban, hiszen amennyiben az Unio tagjaként ,,az elmaradottabb zonak és
orszagok 1,3-1,8 szazalékkal gyorsabb fejlédést tudnak elérni, mint a gazdag orsza-
gok, akkor felzarkézasuk megindul” (384. o.).

Napjaink politikai fejleményeinek értelmezése a kotetben keveredik a szerzo
kulturalis élményeinek a bemutatasaval. Egészen lenytigozé Berend T. Ivan ismeret-
anyaga az emberi tevékenységek legkiilonb6zobb teriileteirdl — olvasmanyok, zene,
szinhdaz, film, kiallitas, turizmus, gasztrondmia, sport egyarant eldkeriil az esszék-
ben. Mindez a kotetben nem mellékszalként jelenik meg, hanem szorosan egybe-
fonodik a személyes élet bemutatasaval és a politikai torténések értelmezésével. A

76



Berend T. Ivan: Elj érdekes idékben!

politika és erkoles kapcsolatanak elemzése sordan egyarant elkeriil a Hasogdzsi-
gyilkossag elemzése (amikor az amerikai vezetés nyiltan tagadta a moral jelentésé-
gét politikajaban) és a svéd filmmiivészeti alkotas, az ,,itélet a halott felett”, amely
a svéd semlegesség dilemmait jeleniti meg a masodik vilaghaboru idején. A biin és
blinhddés kérdése kapcsan személyek, vallalatok nacikkal torténd kollaboracidjanak
valds torténetei mellett Balzac regényeinek fészerepl6i is megjelennek. Az antisze-
mitizmussal kapcsolatos személyes tapasztalatok Nyerges Andras és Nadas Péter
konyveinek bemutatasaba vegyiilnek. A populista vezetok jellemrajza Shakespeare
Coriolanus cimii darabjanak értelmezésével egésziil ki. A migracio problémait a bo-
ségesen adatolt elemzések mellett egy 1973-as film, ,,A félelem megeszi a lelket”
cimi felidézése révén szemlélteti a szerzo.

Torténelem, gazdasag, politika és kultira mellett a kdtet bepillantast enged
a szerz$ személyes életébe is. Erdekes leirast ad Los Angelesrél, ahol 30 éve 1j
otthonra talalt, utazasairol Amerikaban ¢és azon kivil, illetve jelenlegi életmodjarol.
Halas azért, hogy az elmult években nyugodt koriilmények kozott szamos konyvet
megirhatott még,’* és a kitet zarasaként azt is kiemeli, hogy bar 85 évesen abbahagy-
ta az oktatast, régi tanitvanyai tovabbra is rendszeres kapcsolatban maradtak vele.

Az esszégylijteményben a lenyligdz6 tudas mélységes humanummal és bolcses-
séggel tarsul, és talan ez magyarazza, hogy bar a kotet rendkiviil elgondolkoztato,
mégsem megterheld vagy nehéz olvasmany. A szerzo életszeretete atsugarzik még
a legtragikusabb témak elemzésén is, ahogyan akkor is, amikor a korabban aktiv
sportold mozgasanak korlatozottsagarol vall: ,,Az élet még €lhetd...” (579. o.).

Az Eghajlat Konyvkiadé kétete mélto tisztelgés a kivételes életit és életmii el6tt.
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