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A novekedés utan

Dietrich Vollrath: A beérett gazdasag — A stagnalas mint a siker jele,
Pabooks, 2020, ‘Katherine Trebeck,Jeremy Williams: A megérkezés
gazdasagtana, Pallas Athéné Konyvkiadé, 2020

szerz6: Csontos Tamas Tibor

Az utdbbi évtizedben a gazdasagi ndvekedés kifulladt a fejlett orszagokban.
Ezt a kOzgazdasz szakma tobbsége kudarcnak éli meg és keresi a
lehetéségeket a novekedés Ujrainditasara. De mi van, ha a ndvekedés
lassulasa nem a kudarc jele, hanem éppen a sikeré? A fejlett tarsadalmak
elértek egy olyan pontra, ahol a fejlédés mar nem a novekedéssel egyenld,
s a tovabbi ndvekedés mar nem lehetséges az eddig felépitett alapok
lerombolasa nélkll. Ha a haz készen van és nincs szukség tovabbi bovitésre
akkor egyetlen uj cél marad: az otthonunnka tenni azt. A fejlett tarsadalmak
feladata a novekedés wutan, tehat az otthonteremtés. Ezen a
gondolatmeneten vezetnek végig Dietrich Volltrath ,A beérett gazdasag”,
illetve Kathrine Trebeck és Jeremy Williams ,A megérkezés gazdasagtana”
cimd konyvei. Mig el6bbi a hagyomanyos kozgazdasagi modellek
segitségével magyarazza meg, hogy miért is siker jele a ndvekedés
lassulasa, addig utobbi arrol értekezik hogyan is tudjuk otthonunka tenni a
novekedés utani vilagot.

A novekedés utan

Dietrich Vollrath ,A beérett gazdasag’, illetve Kathrine Trebeck és Jeremy
Williams ,A megérkezés gazdasagtana” ciml konyvei egyazon torténetet
mesélik el, csak éppen két roppant eltéerd szemszogbdl. A torténet ugy szal,
hogy a fejlett gazdasagokban a nodvekedést célként beallitdé gazdasagi
rendszernek vége és ez nem kudarc, hanem épp ellenkezbleg: egyedulalld
siker. A ndovekedés utani vilagban, pedig Uj célokat kell kitGznunk magunk
elé. ,A beérett gazdasag” els6sorban a torténet elejét magyarazza el: miért
is lassult le a novekedés, és ezt miért kell a siker jelének tekintenunk. ,A
megérkezés gazdasagtana” a masodik részt fejti ki, vagyis azt, hogy milyen
gazdasagot kell épitenink a novekedés utan. A két md néz6pontja,
ugyanakkor rendkivul eltér6 Vollrath a mainstream kozgazdasagtan
eszkoztaraval a novekedési modellekre alapulva érvel. Trebeck és Williams
viszont egy alternativ nézet a post-growth mozgalom szellemiségébdl
taplalkozva irja le milyen is lehet a novekedés utani tarsadalom. A két konyv
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az eltéer6 perspektivak ellenére is jol kiegésziti egymast, igy jelen
recenzidbmban azok bemutatasara vallalkozom.
A novekedés lassulasa, mint a siker jele

Dietrich Vollrath ,A beérett gazdasag” cimi mive 2020-ban jelent meg és
meég ebben az évben magyarul is kiadtak a Pallasz Athéné Konyvkiado
gondozasaban. A konyv logikus, jol strukturalt felépitésd, bar sok
kbzgazdasagi szamitasra épul, igy olykor szaraznak tlinhet, mégis érthet6
marad a laikus olvasdé szamara is, hiszen metaforakkal teszi érhet6vé
allitasait.

Vollrath a kdnyv elején bemutatja, hogy USA-ban az egy fére juté GDP
novekedés uteme a 20. szazad masodik felében 2,25%-0s atlagot ért el, mig
ez a 21. szazadra 1%-ra sullyedt. A kdnyv ezekutan azt kutatja fel, hogy mi
is magyarazhatja ezt az 1,25 szazalékpontnyi lassulast. Vollrath a valasz
megtalalashoz a mainstream kozgazdasagtan egyszerli novekedési
modelljét alkalmazza, melyben a gazdasagi bévulést a fizikai €s human toke
allomany gyarapodasa, illetve egy maradvanytétel valtozasa — amelyet a
termelékenység novekedésnek tekinthetink — befolyasolja. Szamitasai
alapjan gazdasagi novekedés lelassulasaért ezen harom tényez6 kozul
kétharmadrészben a human téke allomany csokkenése, egyharmadrészben,
pedig a termelékenység ndovekedésének lassulasa a felelbs.

Vollrath ramutat, hogy a human téke allomany csokkenése mogott a
termékenységi ratak esése és a tarsadalom oregedése all. Ezt a folyamatot,
pedig az életszinvonal folyamatos emelkedése, a kisebb csaladméret, a nék
gyermekvallalashoz kapcsolédé jogainak novekedése magyarazza,
amelyeket sikerként értékelhetlink. A szerz felteszi a kérdést: ki akarna,
hogy a gazdasagi novekedés beinditasaért mondjuk a ndk
munkavallalasanak szabadsagat vagy éppen a fogamzasgatlashoz vald
hozzaférést korlatozzuk? Vollrath szerint, tehat egy egyedulallé siker all a
novekedeés lassulasanak kétharmada mogott.

A maradék egyharmad mar nem ilyen egyszeri. A termelékenység
novekedésének lassulasara tobb magyarazat is létezik. Vollrath szerint
ugyanakkor legnagyobb részben emogoétt is egy siker huzddik meg,
méghozza az aruktdl a szolgaltatasok felé valé elmozdulas. Ervelése mogott
a Baumol-hatas jelensége all. E szerint mig az ipari arutermelésben a
munkaer6 eszkozkeént jelenik meg addig a szolgaltatasokban végtermékkent,
amely kovetkeztében a szolgaltatasok termelékenység novekedése
szUkségszerlen alacsonyabb, mint az arutermelésé. Ahogyan, pedig n6 az
emberek életszinvonala, ugy azok egyre tobbet koltenek a szolgaltatasokra
az aruk helyett. Az atcsoportositas az aruktol a szolgaltatasok felé, tehat a
siker jele. Mivel, viszont a szolgaltatasok termelékenység novekedése
lassabb, mint az aruké, igy a gazdasagi novekedés is lassabba valt.

A termelékenység novekedésének lassulasa mogott ugyanakkor mas
okok is meghuzodhatnak. Vollrath tobbek kozott vizsgalja a gazdasag
,2dinamizmusaban” tortén6 csokkenés hatasat is. Megallapitja, hogy mind a
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munkavallalok és mind a tbke aramlasa bizonyos helyszinek és cégek kozott
jelent6sen lelassult, amely kimutathato csokkenést okozott a termelékenység
novekedésében. Emellett arra is ramutat, hogy a foldrajzi mobilitas
csOkkenése is (amely mogott részben a magas lakasarak és a
lakasszolgaltatasi szabalyozasok allnak) felelés a termelékenység
novekedés lassulasaért. E kettd tényezdt, viszont mar nem kezeli sikerként.
A konyv utolso részében a szerz6 harom szokasos binbakot mutat be,
amelyeket sokszor okolnak az amerikai novekedés lelassulasaért: a
kormanyzatot, az egyenlbtlenségeket és Kinat. Vizsgalataibdl viszont kiderdl,
hogy valdjaban egyik sem igazan kapcsolhatd a ndvekedés lassulasahoz.

Osszességében, tehat Vollrath szamitasai szerint a kisebb
csaladméret és az eloregedés hatasai, illetve az aruktol a szolgaltatasok felé
valo eltolédas felelés a ndvekedés 1,25%-o0s lelassulasabdl korulbelul 1%-
ert. Ez azt mutatja, hogy ezt a folyamatot tényleg érdemes siker jelének
tekintenunk. A maradék 0,25% mogott a munkavallalok és cégek
atcsoportositasanak és a foldrajzi mobilitasnak a visszaesése all, amelyet
kudarckeént értékelhetink. Vollrath, viszont arra is ramutat, hogy akar még az
is lehetséges, hogy ezen kudarcok mogott is az eldregedés és a
szolgaltatasok felé elmozdulas kozvetett hatasai allnak, igy akar ala is
becsulhetjuk a siker mértékét a novekedés lassulasaban.

A konyv, tehat a mainstream kozgazdasagtan eszkoztaranak
hasznalataval helyezkedik szembe a ndvekedés lassulasanak azon féaramu
értelmezéseivel, amelyek kudarcként vagy ,szekularis stagnacio’-ként
definidltak a jelenséget. Vollrath szerint az utdbbi évtizedben tapasztalt
alacsony gazdasagi novekedés nagyrészben a siker jele, igy nincs szlkség
mindenaron a ndvekedés ujrainditasara. Persze elismeri, hogy ez a siker
nem jelent tokéletességet, és szamos kudarc létezik a gazdasagban, viszont
ezekkel nem a novekedés okan, hanem az elosztasi szempontok alapjan
kellene foglalkoznia a kozgazdasz szakmanak. A 21. szazad beérett
gazdasagaban, tehat a novekedés helyett az elosztasi kérdéseket kellene a
kozgazdasagtan fokuszaba helyezni.

A felnétt gazdasag

Katherine Trebeck és Jeremy Williams ,A megérkezés gazdasagtana” cimi
konyvét 2019-ben adta ki a Pallasz Athéné Konyvkiadd magyarul. A kdnyv
egy izgalmas utazasra invital a novekedési utani vilagba, egy olyan
gazdasagba, amely mar felnétt. A konyv célja nem kisebb, minthogy a
novekedés, mint fejlédési paradigma helyére egy Uj markans koncepciét
allitson: a megérkezést és otthonteremtést. A konyv rendkivll inspiralé és
gondolatgazdag, felépitésének érdekessége, hogy kulon szévegdobozokban
vizsgal meg bizonyos részkérdéseket.

A konyv elsO része egyrészt hosszasan sorolja, hogy milyen pozitiv
valtozasokat koszonhetink a névekedésnek, masrészt pedig kifejti, hogy a
21. szazad gazdasagaban miért valt karossa a tulzott novekedés. A szerz6k
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ramutatnak, hogy a tovabbi gyarapodas a prosperitas eddigi gyumolcseit
sorvasztja el. A tovabbi novekedeés veszélyes a kornyezetre, egyenlétlendl
oszlik el és fajdalmas, mert az emberi j6llét romlasaval jar a munkavallalok
meég nagyobb kizsakmanyolasan, a stresszhelyzetek fokozasan és a
mentalis egészség Osszeroppantasan keresztul. Trebeck és Williams a
ndvekedés kifulladasanak folyamatat az ellaposoddé elégedettségi gorbével
szemléltetik. Ezek alapjan a raforditdsok novelése egyre csokkend
elégedettséget okoz, és egy bizonyos szint utan ellaposodik, igy a
raforditasok emelkedése mar nem hordoz elégedettség ndvekedést. A
szerz@paros ravilagit a ndovekedés 6rdogi korére is, vagyis, hogy a GDP
novekedes okozta problémakat csak még tobb ndvekedéssel szuntethetjuk
meg. Ez azt jelenti, hogy egyre emelkednek a ndvekedés karos hatasait
kikiszobolni kivand kiadasok. Ennek j6 példaja tarsadalmi szinten a
hibaalapu kereslet, kornyezeti értelemben a ,védekezeési kiadas”, egyénileg
pedig a vigaszjavak.. A szerz6k szerint, tehat a 21. szazadra a gazdasagok
eljutottak egy olyan pontra, ahol a gazdasagi noOvekedés mar
kontraproduktiv, igy Uj célokat kell kitlznink magunk elé.

A konyv masodik része ezen Uj célokat mutatja be részletesen. Itt fejti ki
bévebben a novekedés, mint fejlédési paradigma helyére illeszthetd Uj
koncepciét: a megérkezést és otthonteremtést. Ennek a lényege a
novekedeés sziukségességenek elfogadasa egy bizonyos pontig, amely utan
a gazdasag mérete helyett annak mindségét kell a fokuszba helyezni. A
szerzOk példajaval illusztralva: ha egy haz készen van, akkor nincs mas
dolgunk, mint otthonunkka tenni azt. Trebeck és Williams szerint a fejlett
vilagban a jélét anyagi alapjait mar felépitettlk, tehat a hazat mar all, vagyis
megérkeztunk. A kérdés, hogy ebbdl otthont tudunk-e teremteni? Az
megeéerkezés és otthonteremtés vizidja nem fordul élesen szembe a
ndvekedéssel, mint a ,nem ndvekedés” gondolatkdre, inkabb arra szdlit fel,
hogy ne a novekedést helyezzik a kbozgazdasagi gondolkodas
kézéppontjaba. Ez a felfogas nem mondja, hogy a ndvekedés rossz, inkabb
azt allitia, hogy van egy olyan pont, ahonnan mar nem szukséges. A
megerkezés gazdasagaban a ndvekedés helyett az otthonteremtésre kell
koncentralni. Az otthonteremtés sokréti feladatot takar. Egyrészt
tartalmazza az elosztasi kérdések kdozpontba helyezését. Masrészt a munka
jelent6ségteljesebbé tételét és fogalmanak ujradefinialasat. Harmadrészt a
fogyasztoi mentalitdas meghaladasat vagy ahogy Trebeck és Williams
fogalmaz: ,a materializmsutdl az experimentalizmus felé vald elmozdulast”.
Negyedrészt a korforgasos gazdasag €s k6zosségi gazdasag elterjedését,
illetve 0j Uzleti gyakorlatok kialakulasat. Es végiil, pedig a részvételi
demokraciat.

Trebeck és Williams koncepcidjanak legerésebb darabja, hogy nem
kertli meg a kérdését: mennyire alkalmazhaté az otthonteremtés a fejl6dé
orszagokban? A szerzdparos szerint a globalis konvergencia két feltétel
esetén tud érvényesulni. Egyrészt, ha a fejlett orszagok elismerik, hogy
megérkeztek és teret hagynak a fejl6dé orszagok még szikséges
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novekedésének. Masrészt, pedig a fejl6dé orszagoknak bakugrast kell
végrehajtaniuk, ami azt jelenti, hogy at kell lépnilk a fejlett orszagok
eroforras-igényes utjat és rogton egy korforgasos €s megujulé gazdasagot
kell Iétrehozniuk, ezzel egy tisztabb uton megérkezve az otthonteremtéshez.

A konyv harmadik része dontéen ezen koncepcid gyakorlati
megvalositasat mutatja be. Itt megismerhetink kivalé gyakorlatokat a vilag
szamos pontjarol, amelyek mar mind az otthonteremtés gondolatkoréhez
tartoznak. A konyv példaként sorol fel tobbek kozott szamos munkavallaloi
tulajdonban lévé vallalatot, uj Uzleti vagy politikai gyakorlatot vagy éppen civil
mozgalmat. Ezekutan a szerz6k azt is targyaljak, hogy ezek az egyedi
kezdeményezések hogyan fejlédhetnek nagy Iéptékl valtozasokka a
meggy6zes, megerdsités és figyelem harmassagan keresztul. S6t a konyv
annyira gyakorlatiassa valik, hogy Iépéssorozatot is megfogalmaz a
nemzetkozi szervezetek, a kormanyok, a vallalkozasok, varosok és helyi
kOzOsségek, illetve az egyének szamara. Ezek kozott olyanok szerepelnek
mint: elmozdulas az elbzetes elosztas iranyaba az ujraelosztas helyett, az
alapjovedelemhez hasonlé ,résztvevok”  jovedelme koncepcio
megvaldsitasa, rugalmas munkavégzés megteremtése, a munkavallaldk
tulajdonossa valasanak erésitése, kozosségi terek létrehozasa, a kozosségi
kozlekedés jelentés fejlesztése, kevesebb, de jobb minbéségl termék
vasarlasa és az anyagi javak helyett az élmények keresése.

A konyv, tehat leginkabb a post-growth iranyzat szemléletébdl
taplalkozik, és ennek segitségével épit fel egy uj fejlédési paradigmat a
novekedés helyére, méghozza az otthonteremtést. A mi nagy erénye, hogy
egyszerre képes bemutatni ezen koncepcié elméleti és gyakorlati alapjait. A
szerz6paros a fejl6dd orszagok elemzésével sem marad adods, tehat képes
globalis perspektivat mutatni a nodvekedés utani vildg szamara.
Magyarorszagnak is jelentds tanulsagokat rejteget a konyv. Fel kell mérnunk
itthon is, hogy mely terlleteken van és melyeken nincs szukségunk
novekedesre, és a bakugras koncepciojat kihasznalva egy tisztabb uton kell
felzarkdznunk a fejlett orszagokhoz.

Otthonteremtés a beérett gazdasagban

A két mi szamos ponton egyezd véleményt formal, sét mar maga a kiindulo
koncepcio is nagyon hasonlo. Mig Vollrath ,beérett gazdasagroél” ir, addig
Trebeck és Williams ,felnétt gazdasagrol” és megérkezésrdl. Ez mindkét
konyvben azt jelenti, hogy a gazdasag elért egy olyan pontra, ahol mar nem
a novekedés az elsb6dleges. A két mi ugyanugy felszdélit arra, hogy a
novekedés kérdését vegyuk ki a kdzgazdasagtan fokuszabdl és helyette
elosztasi kérdéseket helyezzunk oda.

Trebeck és Williams viszont tovabbmegy Vollrathnal és a tovabbi ndvekedést
egyenesen karosnak tartja. Ezt Vollrath nem igy latja, hiszen szerinte az
ellendrzott bevandorlassal érdemes lehet akar kicsit emelni a GDP
novekedes utemét. Trebeck eés Wililams az elosztasi kérdésekben is
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sarkosat allitanak, szerintuk nem az uUjraelosztassal kelllene foglalkozni,
hanem az el6zetes elosztassal, amely a tulajdonviszonyok atrendezésével is
jar. A megoldasi javaslatokban, tehat érezhet6, hogy a két konyv mennyire
eltéré kozgazdasagi iranyzatokbol merit. Az eltérések ugyanakkor erésitik a
két konyv konkluzigjat, hiszen arra mutatnak ra, hogy mind a féaramu mind
az alternativ kozgazdasagtan szemuvegeén keresztul megallapithato, hogy a
21. szazad gazdasagaban tul kell lépni a novekedés kozpontu
gondolkodason. Batran ajanlom, tehat ezt a két konyvet mindenkinek, akik
szeretnének tobbet megtudni a ndvekedés utani vilagrol.

Persze fontos megjegyezni, hogy az utébbi idészak fejleményei, a
COVID jarvany hatasai, ujra a kdzpontba hoztdk a GDP ndvekedést és
megint arrél szdélnak a vitak, hogy mikor pattan vissza a gazdasagi
gyarapodas. A két mi tanulsaga, alapjan, viszont érdemes mashogy allni
ehhez a valsaghoz: nem a ndovekedés ujraindulasaval, hanem sokkal inkabb
a jarvany szocialis és elosztasi kovetkezményeivel kellene foglalkoznunk. A
konyvek fogalmai élve, ugyanis: a beérett gazdasagban a feladat az
otthonteremtés! Talan az lenne a legjobb, ha ez a COVID utani
gazdasagpolitika mottdjava valna.
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