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,A kdzgazdasz szamara a politika és vilagpolitikai tudas felértékel6dik”

Beszélgetés doktoranduszokkal a vildgpolitika és a k6zgazdasdgtan kapcsolatdrdl

A vildgpolitikai és altaldban a politikai ismeret fontossagardl beszélgettink harom
doktorandusz hallgatéval, Csontos Tamassal (CsT), Dedk Agnessel (DA) és Nagy Borsy Viktorral
(NBV). Mind a harman a Budapesti Corvinus Egyetem doktoranduszai, és a beszélgetés soran
arra voltunk kivancsiak, hogy a kdzgazdasagi kutatasokban mennyire jatszik szerepet a politikai
és a vilagpolitikai tudas, palyakezdd kutatoként, hogy latjak ennek a szerepét. A beszélgetésbe
irasban kapcsolddott be Baranyi Daniel (BD), az egri Eszterhdzy Karoly Katolikus Egyetem
doktorandusza, és Horvath Klaudia (HK), aki a Pazmany Péter Katolikus Egyetem doktori
iskoldjanak hallgatdja. A beszélgetés lebonyolitasaban Horvath Anna segitett.

Trautmann Laszlé: Kedves Kollegak! Szeretettel kdszéntdk mindenkit, azt szeretném kérni, hogy
mindenki mondjon magarél egy mondatot bevezetésként.

Nagy-Borsy Viktor: Az alapképzést Pécsett végeztem gazdalkodas és menedzsment szakon,
majd a Corvinuson diplomaztam vallalkozasfejlesztési mesterszakon, utdna kezdtem meg
doktori tanulmanyaimat az innovacio, a technoldégiamenedzsment és stratégia menedzsment
témakorében. Tehatinkabb az Gizleti tudomanyok teriiletérdl érkezem, de ettél fliggetlentligen
kozel alinak a személyes érdeklédésemhez ezek a kérdések.

Csontos Tamds: En a Corvinuson végeztem gazdalkoddsi és menedzsment szakon, majd a
mesterszakon kozgazdasagi elemzéként diplomaztam. Most masodéves vagyok a BCE
Nemzetkdzi Kapcsolatok és Politikatudomanyi doktori iskola a Vildggazdasagi programjaban.

Dedk Agnes: Kakukktojas vagyok mind ebben a kérben, mind a doktori iskoldban. Eredetileg
foldrajz-spanyol szakos tanarként végeztem az ELTE-n. Kdzépiskolatdl Latin-Amerika érdekelt,
ezért kés6bb egy MOB 6sztdndijjal Mexikdban posztgradudlis képzésen vettem részt
tarsadalomtudomanyok terén, majd hazatérésem utan a mexikéi nagykovetségen dolgoztam
tobb, mint 5 évig. Kdézben pedig a nemzetkdzi kapcsolatok és nemzetkdzi gazdalkodas
teriletével foglalkoztam és kodzgazdasagtant tanultam. Legutdbb a BGE-n tanitottam és kdzben
merllt fel, hogy szeretnék a doktori képzésben részt venni. Minthogy kifejezetten Latin-
Amerika érdekel, ezért egyértelm( volt szdmomra, hogy ennek a régidénak az aktuadlis
tarsadalmi-gazdasagi jelenségeivel szeretnék foglalkozni.

BD: En az Eszterhazy Kéroly Katolikus Egyetem Neveléstudomanyi Doktori Iskoldjaban tanulok,
melynek 3. éves doktorandusza vagyok. Alap és mesterszakos diplomamat a Corvinus
Egyetemen szereztem gazdalkodds és menedzsment, valamint nemzetkdzi gazdasag és
gazdalkodds szakokon.
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HK: Az ELTE BTK torténelem szakan végeztem az alapszakot, majd a Nemzeti Kozszolgalati
Egyetem nemzetkozi kozszolgalati kapcsolatok mesterszakan folytattam az egyetemi
tanulmanyaimat. A kozgazdasagtan és Uzleti tanulmdnyok el8szor vallalattorténeti,
gazdasagtorténeti szempontbdl keriltek kdzel hozzam, majd 2019-t61 megkezdtem a doktori
tanulmanyaimat az NKE Kézigazgatds-tudomanyi Doktori Iskoldjaban. A kutatdsi témam az
innovacios kapcsolatok mérhetGsége és az Okoszisztémak menedzsmentje vallalati
szempontbdl. Kordbban a versenyszféraban, jelenleg pedig kdzigazgatasban dolgozom, Eurdpai
unios kérdésekkel foglalkozom.

TL: Az idei Kézgazdasdgi Nobel dijasok egyike Ben Bernanke, aki kutatd és gazdasdgpolitikus is
volt. Ez szerintetek mennyire lesz dltaldnos modell a késébbiekben? Mennyire lesz majd
kévetelmény a kbzéletben a tdg értelemben vett gazdasdgpolitikai kézéletben térténd részvétel?
Szamotokra ebben mi a vonzd és mi az, ami taszit? Jobb k6zgazddsz és tarsadalomtudds lesz-e
az, aki bekapcsolodik a globdlis és a helyi gazdasdgpolitikai vitdkba vagy ez mellékes a szakmai
pdlyafutas szempontjabdl?

DA: En azt gondolom, hogy ez egy mésik, szerintem alapvet§ kérdést is felvet, azt, hogy mi a
célja az akadémidnak. Sokat gondolkodtam ezen a kérdésen a képzésem alatt is. En azt
tapasztalom, hogy egy jelent8s szakadék van az elméleti és a gyakorlati élet kozo6tt. Ez nem csak
a kutatasi terlleteket, kérdéseket befolydsolja, hanem kapcsolatrendszert az akadémiaban
tevékenykeddk és a gyakorlati életben résztvevék kapcsolatrendszerét is — szerintem negativan.
Ben Bernanke esete egy nagyon kilonleges példa: hiszen még a 2008-2009-es gazdasagi valsag
el6tt nevezték ki a Fed elnokének, kordbban kutatdként pedig pont a bankok valsagban
betoltott szerepével foglalkozott, kifejezetten az 1930-as évek nagy gazdasdgi valsagat
vizsgalva. Az, hogy a gyakorlatba 6 maga is atlltethette az elméleti kutatdsa soran szerzett
tudasat nem biztos, hogy mindenkinek megadatik ilyen formaban. Amennyire kivételes, annyira
nagyon jo példa is egyben arra, hogy az elméleti kutatds és annak gyakorlati hasznosuldsa 6ssze
tud kapcsolodni egy ember szakmai palyafutdsa sordn is.

Erdekességként emlitem csak meg a ,személyes élményem” vele kapcsolatban, ha lehet
annak nevezni. Amikor a valsag elkezdddott készitettek vele egy mélyinterjut a Time
magazinban, amire ma is emlékszem egyrészt a mar emlitett karrierut, , masrészt a személyes
attitlidje, hozzadllasa miatt. Szerény, visszafogott embernek irtdk le, ami eléggé eltér a banki
vildgban dolgozd emberekrél alkotott sztereotipiatdl.

CsT: En ahhoz csatlakoznék, hogy mi is az akadémia célja, szamomra is ez a kulcs a kérdések
megvalaszolasahoz. Természetesen az akadémia motorja egy alapvetd kivancsisag, ami a
kutatét hajtja a vildg megértése felé — de mégis azért a kivancsisag mogott egyértelmdlen
megjelenik a gazdasagi kormanyzasra valo kihatas, legyen ez akar vallalati kormanyzas, ha valaki
a gazdasagtudomanyokkal foglalkozik vagy gazdasagpolitikai kihatds, ha valaki a
kbzgazdasdgtant tanulmanyozza. Ezt sokszor talan nem hangsulyozza az akadémia, de
véleményem szerint mindenképpen, ha nem is kozvetlenil, de kozvetetten hatasa van a
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gazdasagpolitikara, s6t Iényege is, hogy hasson arra. Ha nem hatna, akkor csak egy d6nmagdaért
létez6, oncéll tevékenység lenne, elszakadva a tarsadalmi hivatdsatél. Az akadémianak, tehat
szerintem fontos célja, hogy hasson a politikai folyamatokra, a vildgpolitikdra, a nemzeti
politikdra. Ben Bernanke esete jo példa arra, amikor ez explicit médon megmutatkozik. A
gazdasagpolitikai gyakorlat és a tudomany kozotti kapcsolat, viszont szerintem mindenhol ott
van, csak nem mindig ilyen nyilvanvaldan. Természetesen ez nem azt jelenti, hogy a tuddsnak
csak a gyakorlattal kell foglalkoznia Az akadémianak ugyanis a gazdasagpolitika elméletét is meg
kell alapoznia, hiszen ahhoz, hogy gazdasagpolitikat vagy vallalati kormanyzast csinaljunk
szUkség van elméletekre is. Az oncélusagot persze el kell kerilni, tehdt nem szabad
elefantcsonttoronyba hidzdédni és barkacsolni foloslegesen az elméleteket. Fontos, tehat, hogy
mindig Utkoztesslk a valdsaggal az elméleteinket, de az elméletalkotas alapvetéen hasznos
tevékenység.

NBV: En is Ugy latom, hogy ez inkdbb egy kivételes eset volt, mintsem, hogy a jovSben
modellként funkciondlna. A tudomanyos palydknak, illetve a szakpolitikai karriereknek akar
hazai, akar globdlis szinten mas Utjai vannak és egy élet rendszerint kevés arra, hogy valaki
mindkett6ben jelentds karriert tudjon kiépiteni. Bernanke éppen ennek a cafolata. Azt
gondolom, hogy ha valaki az akadémiai palyara adja a fejét, akkor a kérdésben megfogalmazott
gazdasagpolitikdban torténd kozéleti részvétel sok esetben talan még kontraproduktiv is,
mintsem, hogy az adott szakember jobb fényben tlinne fel az akadémia kozegben. Ennek
szerintem részben a tudomanyszervezéshez kapcsolddd, hagyomanyos okai vannak: benne van
az akadémia vilag zartsaga, illetve, hogy az egyetemek altal nyujtott képzésekkel is gyakran
egyfajta tudomanyos elitizmus a cél. Ezen a ponton felmerilhet az az 6rok kérdés, hogy mi lehet
a hasznosabb a hallgaték, kezd6 kutatdk szamara: a tanulmanyok mellett dolgozni és gyakorlati
tapasztalatot szerezni vagy az elméleti tuddsban jobban elmélyulni?

Jobb kbézgazdasz, tdrsadalomtudos lesz, aki bekapcsolddik a globdlis és  helyi
gazdasagpolitikai vitakba? Egyrészt igen, hiszen a tarsadalomtudomany célja szerintem
pontosan a tarsadalom Ugyeivel, problémaival valé foglalkozds. Az elméleti megkdzelitések,
kutatdsok nyilvan elvalaszthatatlanok a gyakorlati kérdésektél, a tudomany dnmagaban csak
egy eszkdz szamunkra, hogy bizonyos kérdéseket mddszertani megalapozassal tudjuk vizsgalni,
szemben mondjuk a gyakorlati szakemberek tapasztalati tudasaval. Masrészt viszont nem, mert
bar én komoly problémanak gondolom, maga az akadémia kozeg alapvetéen nem dijazza a
gyakorlati tapasztalatok meglétét, s6t esetekben bizonyos gyakorlati tapasztalatok negativan
csoppenhetnek le, ahelyett, hogy azt optimalisan be tudna épiteni valaki a kutatdi
palyafutdasaban. Ugyanakkor az elméleti és gyakorlati szakemberek, illetve terlletek kozotti
parbeszéd elengedhetetlen, nagyon kellemetlen, amikor akar egyik, akar masik oldal 6nérzetes
vitat general a két terllet alapvetéen eltérd funkcidjabal.

DA: En nem feltétlen érzem azt, hogy ez kontraproduktiv, illetve nem kellene annak lennie. Ez
szerintem adott kozegtdl is flgg, egy adott orszagban az akadémiai kozeg m(ikodésétdl és a
gazdasagi-politikai korok szerepl8inek és az akadémiaval vald egymas felé nyitottsaganak
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hajlandodsagatdl, stb. Még a doktori képzésem elején voltam az Amszterdami Egyetemhez
tartozé latin-amerikai kutatékozpontban egy konferencian, aminek kifejezett célja volt, hogy
0sszehozza az akadémiaban kutatokat és a kilonboz8 terlleteken a latin-amerikai régidban
tevékenykedd6ket, akik kozott volt pl. holland killigyminisztériumi tisztségviseld, NGO-k és
cégek képvisel8i, mert pontosan érzékelik, hogy éridsi a gap a két oldal kdz6tt, nincs taldlkozasi
pont vagy nagyon kevés, holott mindkét fél kifejtette, hogy milyen hasznos volt és tdbb ilyen
alkalomra lenne szlikség. Ehhez a fajta kapcsolatteremtéshez is aldzat és a masik oldal felé vald
nyitottsdg kell mindkét részrél, és annak felismerése, hogy hatékonyabban és
eredményesebben lehet valds problémakra valaszt taldlni a kdzos tudds- és tapasztalat
megosztassal. En Ugy érzékeltem ott ez a hozzaallds sokkal jobban jelen van, mint az itthoni
kdozegben. Hasonldéan az akadémiai szféran bellli interdiszciplinaris kutatdasok, kutatoi
csoportok kialakitdsahoz is, Lehet erre mondani, hogy a mi generacionknak (40-esek és
id6sebbek) régebben nem tanitottak meg a kooperalast, nem ebben szocializalédtunk, és ezért
mUkodik ilyen nehézkesen ez a mi akar akadémiai akar céges kdzosségeinkben. Erre részben az
a valaszom, hogy ha legalabb tudjuk, hogy min kellene valtoztatni akkor igenis dolgozni kellene
ezen, vagyis magunkon, masrészt az intézményeknek az egylttmU(kodéseket az értékelési
rendszerén keresztil is dijaznia kellene. En nem igazan tapasztaltam meg a lehet§séget és
szandékot arra, hogyan lehetne mas terlleteken jelenlévd szakemberekkel egylttmikodni, Uj
gondolatokat, mdas hozzaallast meghallgatni. En ezt nagy hidnyossagnak érzem és emiatt is
érzek egyfajta oncélusagot. A kulfoldi tapasztalataim soran azt éltem meg, hogy maguk az
egyetemi kdzegben mar elismert kutatok, oktatdk kozvetlenek és igazan nyitottak a naluk akar
korban, akar szakami palyafutasban naluk ,fiatalabbak” gondolataira, meglatasaira. A
nemzetkozi kozegben nekem nagyon pozitiv példa a Human Development and Capability
Association keretében megtapasztalt interdiszciplinaris, sokoldalu, nyitott, befogadd légkor.
Masik, ami szerintem egy nagyon érdekes kérdést vet fel, kiléndsen most, a COVID jarvany
kapcsan és az oltasokkal kapcsolatban, a tarsadalomban meglévé altaldnos bizalom kérdése
mellett, magdhoz az akadémidhoz, a kutatdsi eredmények felé megmutatkozd pozitiv
tarsadalmi attitdd megléte vagy hianya. Az akadémia tdvolsagtartdsa és elszigeteltsége
szerintem szintén kozrejatszik, kozrejatszott abban, hogy egyes orszagokban bizonyos
tarsadalmi csoportok hogyan viszonyultak az oltdshoz, a tudomanyos eredmények
érvényességéhez. llyen helyzetek miatt is nagyon fontos lenne az akadémiai kozeg és a
szélesebb tdrsadalom kozeledése is. Erre nagyon j6 példa Kariké Katalin, aki évtizedekig
dolgozottnagyon magas szinten a tudomanyos kozegben a vele készilt interjukbdl
kirajzoléddan valddi kutatdi alazattal, amiben nem a tudomdnyos presztizs, hanem a vilag
megismerése és a jelenlévd problémakra vald megoldasok megtaldlasa motivalta. Hozzaallasat
mi sem bizonyitja jobban, hogy az utébbi években az akadémidbdl kilépve a kutatasi
eredményeinek a gyakorlati megvaldsitasan dolgozott egy céget |étrehozva. Most pedig a
legutdbbi interjuiban Ugy nyilatkozott, hogy vagyik vissza a tudomanyos életbe. Szerintem &
fantasztikus példa arra, hogy ilyen valtasok lehetnek, s6t pozitiv hatdssal vannak az ember
karrierjére. Mindkét kozeg, a tarsadalom egésze és 6 maga is sokat gazdagodik ezekbdl a
tapasztalatokbdl Erre a fajta szabadsdgra, atjarhatdsagra, valtdsokra, kooperaciéra tobb
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lehet8séget kellene biztositani. Es persze azzal sincs gond, ha valaki kifejezetten csak elméleti
szakember, de attdl még j6, ha van benne nyitottsag a gyakorlati oldal képvisel6i felé, a veltk
valo diskurzusra, egylttmUkodésre, tapasztalatcserére.

NBV: Tetszik és egyet is értek az Onkritikdddal. Azt gondolom, hogy az aldzat valéban egy fontos
erény, amit kutatoként gyakorolnunk kell. De van egy tovabbi komoly kérdés, hogyan
gondolkozik az akadémiai szféra magarol, hogyan gondolkozik arrél, hogy mi a célja? Mert amig
a kutatds, a tudomanyos eredmények elérése a cél és emellett a vallalatok ,,csak” jol képzett
munkaerdt szeretnének, addig ez bizonyos mértékl ellentéteket szul. Ki tegye meg az elsé
|épést? Az akadémiai szféranak kellene Ujragondolnia a céljat, tevékenységét vagy a vallalati
szektornak az elvarasait? Az innovacios szakirodalomban kilon modellje van az ilyen tipusu
egylttmUkodéseknek, a triple helix modell, amelynek Iényege, hogy hogyan tud az akadémiai
szféra az Uzleti szféraval, illetve a civil szféraval egylttm(kddni, olyan innovacids okoszisztémat
kialakitani, ami kdlcsonosen elénydsen, megtermékenyitéleg hat a tébbi szereplére. A modell
szerint a szerepl6k az egylttmikodési folyamat mas pontjan és eltér6 modon fejtik ki
aktivitasukat. Ez azért jutott eszembe, mert szerintem mindegyik szereplé esetén szikséges
volna némi szemléletvaltds. Az egyetemekrél, kutatdintézetekrdl beszéltiink, a diplomas
emberek képzésén, a tudomanyos eredmények publikalasan tdl is lehet felelGsségik és
feladatuk a kutatoknak a tarsadalomban. De az Uzleti szféraban is kellene egy néz6pont-valtas,
hogy az egyetemekhez ne csak annyi kozik legyen, hogy azok képzik az alkalmazottakat, akiket
majd foglalkoztatni tudnak, hanem hogy mit varhatnak még az egyetemektdl, miben tudnanak
egylttm(ikodni. Es taldn a civil szféraval kapcsolatban is j6 lenne nem csak arra gondolni, hogy
6k azok, akik olyan célokért kiizdenek, amikre senki nem akar pénzt adni és ezt majd t6link
varjak, hanem meglatni azt, hogy milyen érdekeket és értékeket képviselnek, és ezeket hogyan
lehet becsatorndzni az egyetemek-vallalatok mikodésébe, hogyan tudjak tdmogatni a
tevékenységlket, folyamataikat. Ez véleményem szerint kdzos felel§ssége volna mind az
akadémiai, mind az Uzleti szféranak.

BD. Ez a kérdés Platon filozéfus kirdly elképzelését és a tudasalapu gazdasag/tarsadalom
fogalmat hivja el6 bennem. Azt gondolom, hogy a Bernanke-vel fémjelzett modell, egyre inkdbb
altaldnossa fog valni és ez Udvozlendd folyamat. El6nydsnek tekinthetjik a folyamatot az
egyetemek, kutatdintézetek szempontjabdl, ahol igy olyan informaciok, ismeret (akar tacit
tudas) jelenik meg, amit felhasznalva eredményessebbé tehetd az oktatas és életszerlbbé
tehetdk a kutatasok is. A szakpolitika szempontjabodl pedig az eredményesebb oktatas a valodi
dontéshozatali helyzetekre jobban ralaté szakember utdanpdtlast és a praktikusabb kutatasok,
jobb, haszndlhatébb inputot jelenthetnek. Azt hiszem, hogy az értelmiségtél joggal varja el a
tarsadalom, hogy a tudasat a kdzjé érdekében aktivan felhasznalja, ez hatvanyozottan igaz, a
tarsadalomtudomanyok mdvel8ire. Erkolcsi kotelességink a kozjordl folytatott kozos
gondolkodasban részt venni. Természetesen megértem, ha valakit taszit az orszagos politikdban
torténd részvétel, de sokféle bekapcsolddasi szint van, az orszagos politikai szerepvallalds csak
egy ezek kozll. A kozéletben torténd véleményalkotds és elemzés a helyi kdzlgyekben vald
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részvétel, az dérakon atadott szemlélet vagy az ismerdsokkel folytatott beszélgetés mind
kilonb6z6  szintjeit jelentik a gazdasagpolitikai vitakba torténd bekapcsoldddasnak.
Vérmérséklet, kils@ lehet&ségek és egy sor egyéb tényezd fliggvénye, hogy ki-ki, hol és hogyan
kapcsolodik be.

HK: A kérdéskorrdl ltalanossagban azt gondolom, hogy a (szak)politika és a tudomanyos élet
mindig is 6sszefonddott a torténelem soran, hol lathatdbban, hol kevésbé. A kodzgazdasz
és/vagy tarsadalomtudds sokszor azért tlinik nagyon tavoli vagy érinthetetlen személynek, mert
az egyetemi kozeg altaldnos, ,elefantcsonttorony” megkozelitése miatt a kompetens,
tudomanyos terilleten dolgozd kollégak az (koz)emberek szamara megfoghatatlan vagy
érdektelen kérdésekkel foglalkoznak. (Az, hogy ezek valéban, vagy csak latszdlag érdektelen
kérdések, azt mindenki elddonti maga.) A Iényeg még is az, hogy a tudomanynak a valddi
problémak megoldasat kellene szolgdlnia, amely hosszi tavon elvezethet az esetleges
(szak)politikai szerepvallalashoz is, legyen az helyi vagy orszagos szinten.

Az én véleményem az, hogy a tudomanyos szféraban alapvetéen egyre inkdbb harom
palyamodell [atszik kirajzolddni: 1) akik a gyakorlati életben kevéssé allnak helyt, azonban adott
témanak kitlnd szakértdi, ezért f6 terepik az egyetem; 2) akik a tudomanyos életben a
mindennapok gyakorlata szempontjabadl is ,mainstream”, jél érthet6 témat kutatnak, amelyet
politikai hatszéllel megtamogatva (kdzben nagy pénzeket keresve) tudnak kilonbozs
kutatdmdhelyekbe vinni és szakpolitikai szinten is tekintélyt/poziciét szerezni; 3) akik a
tudomanyos fokozat megszerzését kévetben a versenyszféraban helyezkednek el, quasi a
fidkba téve a PhD-t, mert nem latjak rentadbilisnak.

A fentiek tekintetében szerintem nem lesz altalanos modell a kozéletben torténd részvétel,

vagy politikai szerepvallaldas a kdzgazdasz szakemberek korében. Azonban, aki tényleges
lathatdsagot akar szerezni, emellett ,tul szlknek” érzi az egyetemi kozeget, az el6tt jelenleg ez
a leggyorsabban kifizet6dd quasi palyamodell. Jobb kdzgazddsz tehat nem lesz ettdl senki, de
kozérthet6bb és ,elérhetébb” minden bizonnyal. [de még érdemesnek tartom hozzatenni, hogy
még mindig jobb, ha valaki az értékes gondolatai miatt kertl felel6s szakpolitikai pozicidba,
mintha politikusokat prébalunk benyomni egy tudomanyos, egyetemi kdzegbe....
Kifejezetten birom azokat a tudomanyos szakembereket, akik mainstreamek lettek (pl.: Jim
Collins, Mariana Mazzucato, Joseph Stiglitz, Daron Acemoglu stb.), széval alapvetéen nem taszit
a jelenség —bar Magyarorszagon nem tudnék hasonloé palyat bejart olyan embert mondani, akit
olvasok/ismerek.

TL. Ennek egy konkrét megvaldsuldsdra szeretnék rdkérdezni, a politikai tuddsra.
Doktoranduszként, tandrsegédként hogyan ldtjdtok kézgazdasdgi, tdrsadalomtudomdnyi
kutatdsokhoz, esetleg az oktatdshoz mennyire van sziikség politikai, kiilbndsen a vilagpolitikai
tudasra? Egydltaldn ti mit tekintetetek politikai tuddsnak: az intézményrendszer felépitését, a
politikai folyamatok nyomon kévetését, a politikai filozdfia ismeretét?
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CsT: Véleményem szerint nagyon is sziikség van a politikai tuddsra. A mostani valsag er6teljesen
rdmutat arra, hogy orszdgon bellli tényezékkel nem lehet megmagyarazni egy-egy jelenséget,
a globdlis 6sszefondddsok miatt szikséges globalisan gondolkodnunk, igy a vilagpolitikai tudas
meghatarozova valik. Az elmult évtized masik tanulsaga, hogy nem elégséges csak a gazdasagi
tényez6ket szamba venni, hanem a politikai okokat is ugyanugy meg kell vizsgalni, amikor egy
gazdasagi kérdésrdl beszéllnk, hiszen sokszor nem gazdasagi szamitasok, hanem politikai logika
all bizonyos lépések mogott. Ha még jobban kitagitjuk, akkor alapvetéen a politikai mellett
szocioldgiai, pszicholdgiai és 6koldgiai tudas is kell ahhoz, hogy megértsik a jelenkor gazdasagi
folyamatait, a globalis klimavaltozas szoritdsaban. A globalis folyamatok megértéséhez, tehat
ugy gondolom, hogy mindenképpen egy interdiszciplinaris megkdzelitésre van szikség és ezért
a kbzgazddsz szamara a politikai és vilagpolitikai tudas felértékel6dik. Az itt a felsoroltak kdzdl
szerintem mind a harom tuddsra szlkség van, tehat politikai rendszerek, politikai folyamatok,
illetve a politikai filozéfia ismerete is fontos. A politikai rendszerek ismerete alapveté belépési
kiiszob ahhoz, hogy megértsiik a politikai és gazdasagi dontések mechanizmusat. A politikai
filozofia ismerete is kiildndsen fontos, mert meghatarozza azt, hogy mi mentén tudjuk értékelni
a politikai dontéseket, és milyen filozéfiai elveket tudunk azonositani egy-egy dontés mogott.

NBV: En visszatérnék kicsit a tarsadalomtudomanyok szerepére az életiinkben. Jellemz&en
komplex, szamos kulonboz6 szerepldt, rendszert vizsgalunk, annak érdekében, hogy valamivel
hozzajarulhassunk a tarsadalmi és gazdasagi joléthez, kozos tudashoz. Ha errél beszélink, akkor
azt gondolom, hogy kikerGlhetetlen, hogy kell6en tdjékozottak legylink azokban a
diszciplinakban, azokban a tudomanyos alapokban, amelyek a tarsadalomtudomanyi
megkozelitésnek a magvat jelentik. Meg kell jelennie a filozdfiai alapoknak, hogy a
tarsadalomtudomany megkozelitése mirél szol, mi a vizsgalddasok célja és mi lehet a
hasznossaga. Az intézményrendszert érint6é ismérveket pedig nem alapként, hanem
kritériumkovetelményként emliteném. Nincs értelme gazdasagpolitikardl vagy tarsadalomrol
beszélni, ha nincs mogotte az intézményi struktira ismerete, akdr hazai, akdr nemzetkozi
szinten. Az érdimon is kénytelen vagyok beépiteni ezt a tudast, mert hidba beszéliink egy mikro
szint(i vallalati példardl, ha nem térink ki a makroszintl elemekre - és itt mar érintjik az
intézményrendszert vagy akar konkrét intézményeket - akkor felemas lesz a példa. Részben
oktatasi hianyossagnak tartom, hogy a hallgaték gyakran nem elég érdekl6déek ezek a témak
irant, vagy egyszerlen nem taldlkoztak az ilyen tipusu ismeretekkel. Azt gondolom, hogy a tagan
értelmezett kdzgazddasz szakma gyakorlasahoz elengedhetetlen volna, hogy a minket korulvevé
intézmények szerepével, a jogszabdlyi kornyezetet érint§ altaldanos ismeretekkel, a
gazdasagpolitika, a szocidlpolitika vagy mas szakpolitikak alapveté vonasaival tisztdban legylnk.
Nem is sz(kiteném a tarsadalompolitikai ismeretekre, hanem inkdbb altaldnos tarsadalmi-
gazdasagi ismeretekre, polgari tajékozottsdgra, ez utdbbit nagyon fontosnak tartom. Azt is
megemliteném, hogy szlkséges a gazdasagpolitikat érinté itéletalkotas is a szakmankban,
hiszen tarsadalomtudomannyal foglalkozunk, de meg kell tanulnunk objektiven, az adott
kdrnyezetet ismerve beszélni ezekrdl a politikai-gazdasagi folyamatokrdl és ehhez szerintem
szUkségesek példaul az altalam emlitett ,alapok”.
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CsT: Az el6z6 kérdéshez kapcsoldddan érinteném a beskatulyazas problémajat, ami talan taszitd
lehet a kutatok szamara a kozéleti vitdkban vald részvételben és a gazdasagpolitikai
itéletalkotasban. Ha valaki ilyen allasfoglaldst tesz, akkor rogtén besoroljak valahova és ez a
skatulya az akadémiai karrierjét rosszul érintheti. Ez mindenképp visszatartd erd lehet, de lgy
gondolom, hogy ezt fel kell oldani, hiszen nem lehet a kdzéleti vitakbol kimaradni. En probalok
pozitivan gondolni erre, hiszen a skatulydzas az embernek motivacios erét is ad arra, hogy
mindig reflektdljon 6nmagara és torekedjen arra, hogy ne a skatulya hatdrozza meg a
gondolatait, hanem legyen sajat véleménye, amit attdl fliggetlenil tud meghozni, hogy a
kdzvélemény hova sorolja. Ha az ember nem fogadja el ezeket a skatulyakat, az mindig egy
folyamatos dnreflexidra kényszeriti. Nem mondom, hogy egyszer( elkerilni, de a kutatonak
torekednie kell, hogy a skatulydzas ne befolydsolja a véleményét. Erre egy klasszikus példam
van: Polanyi Karoly. Az 6 munkdssagat példaul nem egyszerl beskatulydzni, az 6 kordban
meghatarozé két tdbor, a szocializmus és a kapitalizmus hivei kdzul egyik hi kdvetdjének sem
tudndm besorolni, mindkét rendszernek egyarant kritikusa volt. Onallo, figgetlen véleménnyel
rendelkezett, s még ma is sokszor hivatkoznak rd mind a két oldalon.

DA: Ez két kulon kérdés. Az egyik, hogy az adott kozeg, a kollégék beskatulydznak-e, a masik,
hogy te magad beskatulyazédsz(-e), mert kizardlagosan elkotelez6dsz egy gazdasagpolitikai
vagy elméleti irdnyzat mellett. En kevés olyan emberrel taldlkoztam az akadémian beldl, aki ne
lett volna elkotelezett akar mddszertan, akar elmélet tekintetében. Ezzel abban a kontextusban
van problémdam, hogy sokszor nincs parbeszéd és kozos alkotas sem a kiilénbdz8 irdnyvonalat
képvisel6 kutatok kozott. Akkor miért varjuk el, hogy a tarsadalom mas szintjein legyen
parbeszéd? Az igazi kivancsisag, aldzat, hogy szeretnénk megérteni a masik mit gondol és miért,
és hajlandoak is vagyunk elgondolkodni az érvein, meglatasain. Az ilyen kapcsolatok létrejottét
sokszor akadalyozza a tulzott leterheltség és a kutatdi, oktatdi munka szervezésének korabbi
megszokott formai, amiken nehéz valtoztatni. Szeretném azt a hozzaalldsomat meg&rizni, hogy
avaldsag rendkivil komplex és senkinél nincs a teljes igazsag. Egy bizonyos szemléletmdd ennek
egyik oldalat jobban megmutatja, egy masik megkozelités pedig egy masik aspektusat.
Szerintem a tdrsadalomtudomanyok egyes terileteinek egymashoz kapcsoldddasat,
komplexitdsat a mai képzési rendszerben nalunk nehéz megérteni, hiszen nincs egy altalanos
bevezet§ képzés, amely valamennyi agat feldlelné, mint pl. Latin Amerikdban bevett
gyakorlatként a social sciences oktatdsa. Az egyetemre torténé bekeriléskor mar egy
specializaltabb terilettel ismerkednek a hallgatdk. Erdekes, hogy Polanyi Karolyt emlited, mert
6 nagyon népszer( a latin-amerikai tarsadalomkutatok kdrében, sokan hivatkozasi pontnak
tekintik a munkassagat.

NBV: En nem nagyon hiszek a fliggetlen vagy értéksemleges tudoményos ideoldgidban, azt
gondolom, hogy nem hibaja, hanem tulajdonsaga a tudomanyos attitlidnek, hogy az ember
igenis elkotelez6dik valamiféle irany mellett. A kot6déssel egyittjard kivancsisdg és a
megismerési vagy mellett azonban van egy nagyon fontos szempont, amir6l még nem
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beszéltlink, a kritikai attitld. Egy jo kutatd nem engedheti meg maganak kritikatlansagot és
természetesen az onkritika fontossagat is idesorolom. A kritikus hozzaallast gyakorolnunk kell
mind a sajat diszciplinankban, mind a tébbi tudomanyterilettel szemben. Ez az, ami egyébként
a kozéletbdl is fajéan hianyzik. Mindenféle parbeszédnek gatlé tényezdje lesz, ha hidanyzik a
kritikai hozzaallds a magunk és a masik véleményével szemben. Amennyiben a sajat
tudomanyteriletem, illetve a sajat tudomanyos meggy6z6désem iranti elfogultsag vakka tesz,
még ha buzog is bennem a megismerési vagy, az el6bb-utdbb az csészerlien fog mikddni, igy a
parbeszéd, az egylttmkodés lehetéségét vagja el. Ha ez az attitld a tudomanyban nem
szervesll, akkor hogyan varjuk el, hogy a kozéletben egy-egy kérdést jézan kritikai éllel
vizsgaljunk meg és beszéljink réla?

CsT: Ezzel nagyon egyet tudok érteni, csak annyival egésziteném ki, hogy amikor azt mondtam,
hogy flggetlen, akkor nem értékektél, hanem az érdekektdl flggetlenre gondoltam. Az
értéksemlegesség, mint olyan, nem igazan létezik, mindig van egy értékrendszer, ami alapjan a
kutatd véleményt tud megfogalmazni. A kritikai attit(idot és az onreflexiot én is hangsulyoznam
nem csak az egyén, de a kutatdi kozosségek szintjén is. Amennyiben egy kutatoi kozdsség része
vagyunk, nem csak egyedil Uszunk az akadémia tengerében, akkor annak a kozosségnek is
folyamatosan reflektdlnia kell 6nmagara és nem szabad, hogy sajat elméleteinek foglyava
valjon. A kozosségiséget azért is emelném ki, mert sokszor érzem azt, hogy a publikacids
kovetelmények sulya alatt elvész a kdzosségépités fontossaga, amely szerintem a kiemelkedd
tudomanyos eredmények alapja.

NBV: Ehhez annyit tennék hozza, hogy a tandrdkon viszont szerintem nem szabad direkt
politikai allasfoglalast varni a hallgatéktol. Mar csak azért sem, mert akkor jogosan kérhetnék
télem ugyanezt, amit nem tartok dsszeegyeztethetének a tanari attitliddel.

CsT: Azt gondolom, hogy a targyilagossag megdérzése mellett kell, hogy legyen gazdasagpolitikai
jellegl kérdésfeltevés az orakon. Példaul, mondjuk a COVID id&szakban fontos volt arrdl
beszélgetni, hogy hogyan lehetne az oltasra 6sztdnbdzni az embereket, most pedig az inflaciorol
vagy az energia krizisrél érdemes példdkat hozni. Ezekkel a példakkal lehet a hallgatdkat
gondolkodasra serkenteni.

NBV: Pont ezért tartom kifejezetten Iényegesnek, hogy a jogszabalyi kdrnyezettel, intézményi
hattérrel tisztaban legylnk az adott témakort érintéen, illetve egy kicsit hatrébb |épve, talan
ide sorolhaték a filozéfiai, tarsadalompolitikai megkozelitések is. Ha ezek az alapok
meglennének, akkor ez nem egy akut politikai kérdésként tlinne fel, hanem egy tdgan
értelmezhetd tarsadalmi kérdésrél tudnank beszélni.

DA: Nyilvdn nekem is van egyfajta értékvalasztasom, csak prébalom azt a fajta nyitottsagot
megdrizni, hogy ha valakivel esetleg nem azonos ez az értékvalasztas, tudjam megérteni. Amit
Tamas mond, hogy folyamatosan reflektalni kell énmagunkra, nem beleragadni korabbi

14



Vilagpolitika és K6zgazdasagtan 1. évfolyam, 1. szam, 2022

gondolatokba valdban fontos lenne. Sajnos kevés ilyen dnreflektiv hozzaallassal taldlkoztam, de
az altalam ismert szakirodalomban magam is taldltam példat arra, hogyan valtozott egyes
kutatok gondolkodasa az évtizedek soran. De az évek soran voltak nagyon inspiralo, igazi
eszmecseréim is egyes oktatdkkal, kutatokkal, amik igazan sokat jelentettek.

NBV: Ez 6bnmagaban a tudomanyszervezésbhdl is fakad: nem generalistdak kellenek, hanem
specialistak, aki az adott terilleten belll nagyon komoly ismeretekkel rendelkezik, ez bizonyos
szinten noveli a szakadékot.

DA: Azokban a nyugat-eurdpai és latin-amerikai kdzegekben ahol én megfordultam az utdbbi
években ott pont az interdiszciplinaritds felé vald elmozduldst tapasztaltam meg a
tudomanyszervezés terlletén. llletve elfogadott egy-egy régiora fokuszaltsag interdiszciplinaris
megkozelitésben pl. Latin American Studies, African Studies Centre, stb.,a nyugati egyetemeken
ez tényleg jobban el6térbe kerdl.

BD: Arra a kérdésre, hogy Mennyire?, roviden azt valaszolndm, hogy nagyon. A kbzgazdasagtan
szUletésétdl kezdve elvalaszthatatlan a tag értelemben vett politika fogalomtdl. Szikségleteink
kielégitésének modja, a javak és er6forrasok elosztasa, a munkamegosztas szervezése és igy
tovabb -egy-egy kozosség kozos, fontos Ugyeit, kdzigyeit jelentik. A politikai tudds sokrét(i
fogalom, globdlisan most nem is probalnam meg definidlni, hiszen tébb tudomanyag
vizsgalodasi tertleteit érinti. Ami szamunkra, véleményem szerint érdekes, hogy miaz a politikai
tudas, amit egy koézgazdasznak tudnia kell. Roviden és talan kissé tautologikusan azt
mindenképpen érdemes tudnia egy kozgazdasznak a politikai tuddsbdol, ami az & sz(ikebb
kutatdsi terlletét érinti. Taldn érdemes megyvilagitani egy-egy példaval a valaszom. A
makrogazdasagi elérejelzések szempontjabdl elkerilhetetlen, hogy foglalkozzunk geopolitikai
osszefliggésekkel, hiszen a geopolitikdban bekovetkez6 valtozasok nagymértékben hatnak a
varhatd novekedésre, inflacidra és Iényegében minden makrogazdasdgi mutatészamra. Ez
békésebb id6kben talan kevésbé felt(ind, de napjainkban taldan magyardzni sem sziikséges. Egy
masik példaval élve egy szakpolitikai programkészitéssel foglalkozd kolléga nem tud ugy
hasznalhatd racionalizalasi, atalakitasi terveket késziteni, ha nem ismeri magat az intézmény
rendszert, aminek a keretei kdzott miikodik az adott szakpolitika. Utoljara hagytam a politikai
filozéfidra vonatkozoé kérdés megvalaszoldsat, holott ez a kiinduld pontja mindennek. Az el6z6
példakhoz visszatérve, hogy a makrogazdasdgi mutatészamokkal pontosan mit is mérek, hogy
az adott szakpolitikdval mit is szeretnék megvaldsitani, mi a tagabb célja, hogyan hat a
tarsadalom egészére és a tarsadalom egyes csoportjaira. Ha az ezekrél valé gondolkodast
nélkilozné a kdzgazddasz tarsadalom, taldn még egyfajta hatékonysagot el is tudna érni ideig
6raig, de eredményesek biztosan nem lesziink. Nehéz elérni olyan célt, amirél nem
gondolkodunk és amit nem jeldlink ki.

Politikai kérdésekrdl taldan mar sziletésiink 6ta tajékozddunk mindnydjan, még ha ez nem
tudatos, de korulottink |évé emberek egymashoz valé (hatalmi)viszonyait, munkamegosztds
szervezO6dését egészen fiatalon is Iatjuk és az életkori sajatossagoknak megfelel6en még
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elemezzik, rendszerezzik is ezeket. Tudatos, a vilagpolitikdra vonatkozd érdeklédés és
tajékozodas az én esetemben altalanos iskolds koromban alakult ki. Tajékozédas forrasa idében
természetesen valtozott a technoldgia, médiaviszonyok és a személyes fejlédésemmel
parhuzamosan. A szakmavdlasztasomban is egyértelmlen jelen volt motivacioként, a
tarsadalmi kérdésekre vonatkozd érzékenységem és az igazsagossag iranti olthatatlan
vagyodasom. Kozéleti szerepvallaldasom els6ként taldan kozépiskolaban volt, a korabeli
didktintetésbe torténd bekapcsoldddssal. Mivel engem, ahogy emlitettem altalanos iskolas
korom 6ta nagyon foglalkoztatott a politika, igy az ezekben a kérdésekben tajékozottabbak kozé
tartoztam, ugy gondolom.

HK: A politikai tudas kérdése nagyon relativ, f6ként mert mindenkit mds érdekel. En is inkabb a
gazdasagi hirekre kattintok ra, mint a jarvanyadatokra. A politikai tudas olyan szempontbdl
fontos, hogy j6, ha aktudlis problémakra tudunk ramutatni, vagy parhuzamot vonni a sajat
kutatasunkkal — ehhez pedig nyilvan tudnunk kell, hogy mi folyik korilottink. A politika tudas
gy szamomra semmiképpen sem valamiféle lexikdlis alaptudds, mindinkdbb az aktualis
folyamatok és a kozottik lévé Osszefliggésrendszer ismerete. A tajékozodas tekintetében
elényben vagyok, mert a munkam miatt nagyon sok jelentés kerll hozzam, amelyekbdl eléggé
vilagos és atfogd képet kapok a vilagpolitikai és magyarorszagi politikai kérdések aktudlis
allasarél. Egyébként HVG el6fizetd vagyok, mert minimalizdlom a ,telefonon logast és
hirfolyam-olvasast”, tekintve egész nap monitor el6tt Glok egyébként is. llyen szempontbdl
atipikus médon nem vagyok online hirfogyaszto.

A politika nem vonz, mar csak abbdl az egyszer( okbdl sem, hogy Magyarorszagon annyira
lezlllott a politikai és partpolitikai élet, hogy nem hiszem, hogy barki sokaig tiszta tud maradni
egy ilyen kozegben — én pedig szeretek jol aludni éjszaka.

Kozéleti funkcidt sosem toltottem be és nem is vallom magam tdrsasagi embernek, igy soha
nem is volt késztetésem barmilyen tisztség megpdlydzasara. Egyébirant csak akkor johetne
nalam ilyen szdba, ha adott pozicidval ténylegesen valtozdsokat tudnék elérni adott terileten.
Azért nem vallalnék semmilyen tisztséget, hogy felvegyem a fizetésem és ne csindljak semmit.
A tdjékozottsdgom szerintem magasabb, mint az évfolyamtarsaimé, vagy velem egykoru
embereké.

TL: Ti milyen vildgpolitikai vagy dltaldban gazdasdgpolitikai targyat, ismeretkért épitenétek be
és a képzésbe, és milyen oktatdsi programba?

DA: Kozépiskoldban is megjelennek mar az allampolgari és ha jél tudom a kdzgazdasagi
alapismeretek tantargyak is. Egyes iskola tipusokban, sajnos kevésben, els§sorban a nyolc
évfolyamos gimnaziumokban, ill. alapitvany iskolakban van tébb idé és hajlanddsag kreativ,
kooperativ mdédszerek alkalmazasaval megkozeliteni ezeket a témakat is, pl. demokraciardl
beszélgetni, és ehhez kapcsoldddan gyakorlatként a gyerekeknek partokat kell alapitaniuk és
valasztast szervezni az évfolyamukon vagy a gazdasagi ismeretek keretében ,kis cégeket”
létrehozni. llletve olyan m(ivészi mUhelyek is kialakulnak, ahol komoly vilagpolitikai-hatalom-
allam-egyén viszonyat boncolgaté kérdéseket felvetd§ darabokat is el6adnak fels6bb
évfolyamosok En azzal egyetértek, hogy mind a harom teriletrél — politikai intézményrendszer,
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politikai folyamatok, filozéfia — bevezetd alapismeretek mindenképpen szikségesek lennének
a kozoktatdsban. Az egyetemen az alapképzésben kellene ezeknek a terileteknek az atfogo,
részletesebb oktatasat biztositani.

NBV: En azt gondolom gazdasagpolitikai-tdrsadalompolitikai alapok, a tarsadalmi-gazdasagi
strukturak, intézmények ismerete volna elsésorban a [ényeges: hogy mikodik az dllam, ki hozza
a torvényeket és mik azok, mi a koltségvetés szerepe, miért addzunk, mi a szerepe az
onkormanyzatoknak, szakszervezeteknek, kamaraknak, miért felelnek a kilonb6z8 EU-s vagy
globdlis intézmények stb. Azt gondolom, hogy ezek egy alapképzésen tanuld hallgaténal
gyakran hianyoznak vagy pontatlanul vannak meg. Nem tudnék egy konkrét targyat mondani,
inkdbb altaldanosan tapasztaltam ezen ismeretek hidnyat, amelyekrél azt gondolom, hogy
nagyon fontosak volndnak egy kozgazdasz vagy tagabban értelmezve, egy
tarsadalomtudomanyokban elmélyuls hallgatd szamara.

CsT: Nekem jo tapasztalataim vannak, amikor alapszakos voltam fel tudtam venni ilyen jelleg(
targyakat. Persze ehhez az is hozzajarult, hogy érdeklédtem ezen témak irdnt. Az biztos, hogy
sok esetben ezeket az ismereteket, a valaszthatd targyak vagy kotelezéen valaszthatd targyak
kinalatabol lehet elérni. Ebben a tekintetben, tehat lehet, hogy még jobban integralni lehetne
a vildgpolitikai tuddst a tanmenetekbe. En alapvetSen egy interdiszciplinaris megkozelitésd
politikai gazdasagtan kurzust latnék szivesen a legtobb képzésben. Példdul a politoldgia
képzésen olyan politikai gazdasagtant, amely jobban épit a gazdasagi tudasra, de mell6zi a
politolégusoknak kevésbé hasznos a matematikai szamitasokat. A kozgazdasagi képzéseken,
pedig olyan politikai gazdasagtant, amely jobban integrdlja a politika filozéfiai és
rendszerelméleti tudast.

BD: A teljesség igénye nélkil két ismeretkort emlitenék, amelyek az elmult évtizedekben
hattérbe szorultak az egyetemi kozgazdaszképzésekben. Az egyik az elmélettdrténet a masik a
gazdasagfilozdfia. Ahogy a torténelemre szikségiink van ahhoz, hogy a jelent megértsik, ugy
szikségink van elmélettorténetre is a jelenleg uralkodd elméletek megértéséhez. A
kozgazdasagi elméletek, torténelmi kontextusokban és azok eredményeképpen sziletnek. A
legtobb tantargyban ezekrél egy pillanatfelvételt lathatunk, amit most érvényesnek tekint a
mainstream kozgazdasagtan (vagy legaldabbis a tankonyv irdsakor érvényesnek tekintettek),
rdadasul mindezt a jelenbdl és a jelenre vonatkoztatva. Igazan érteni (akar kritizalni,
tovabbfejleszteni) csak akkor tudjuk ezeket az elméleteket, ha megértjik azt a kontextust —
értem a kontextus alatt tobbek kozott a tarsadalmi viszonyokat, technoldgia helyzetét,
geopolitikai realitdsokat — amiben szllettek, amire valaszokat adtak. A masik tertlet, amit
kiemelnék a (gazdasag)filozodfia. A legtobb esetben esetleg vdlaszthatd tantargyként jelenik
meg. Persze szamonkérésre alkalmas példamegoldasokat gazdasagfilozofia nélkll is lehet
tanitani, igy els6é ranézésre egészen nélkilozhetének is tlnhetne a célokrdl, a helyes
viselkedésrél vald gondolkodds az egyetemi képzésben. Itt kanyarodnék vissza az interju elsé
kérdésére adott vdlaszomhoz. A tarsadalom tuddsok feladata meggy6z6dem szerint, hogy
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tudasukat a tarsadalom javara, annak jobbitdsara hasznaljak és ennek egy formaja a
kozugyekben vald részvétel. Ez pedig nem mukodik ugy, ha matematikai példafeladatok
megolddasan nem [éplnk tul az érakon. A példafeladatok mogott, igenis szliikséges feltenni olyan
kérdéseket, hogy miért azt mérem, amit, mi mast mérhetnék, miért profitot/hasznossagot
maximalizaljuk, j6-e, hogy ezeket maximalizaljuk, mit tekintlink értéknek. Ezekre a kérdésekre,
pedig ugy tudunk valaszt keresni, ha foglalkozunk azzal, hogy milyen irdanyba szeretnénk
haladni, mik a céljaink.

HK: En nem igazan épitenék be semmi ilyesmit, viszont jo lenne olyanokrél beszélni, mint
tarsadalmi egyenl6tlenségek, fejlett gazdasagok lelassuldsanak okai, fenntarthatdsag stb.
Kbzgazdasag szempontjabdl pedig mindenképpen érdemes lenne, ha el6térbe kerlilne az
evollcids kdzgazdasagtani paradigma, vagy iskola, amely (koz)érthet6é magyarazatot ad a
gazdasagi folyamatok, sokszor nem teljesen racionalis, vagy szamadatokkal nehezen leirhaté
jelenségeire, folyamataira is.

Kdszéném a beszélgetést!
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