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Bevezetés

Napjainkban sulyos problémat jelent az idegenhonos, invaziv ndvények térhéditasa a
természetes él6helyeken. Hazankban jelentds invaziv ndvénynek szamit a parti sz616,
Vitis riparia Michx., (Vitis vulpina L). Ehhez a fajhoz tartoznak azok a taxonok, amelyeket
alanyként, Eszak-Amerikdbdl hoztak be a filoxéra vészt kdvetéen, a XIX szézad végén.
A Vitis riparia alakkor a termesztett sz616 allomanyokbdl kiszabadulva benyomult a
védett fajként szamontartott ligeti sz816 (V. sylvestris C.C.Gmel) természetes éléhelye-
ire is, ahol gyomositotta az artéri és a lomboserdd tarsulasokat. Az invazié eredmé-
nyeképpen a visszakeresztezédések alkalmabol megjelend hibridek, az él6helyeken
jelentésen elszaporodtak és erodélték a ligeti sz8l6 populaciok génanyagat. Az élé-
helyeink pusztuldsat gyorsitotta mas antropogén hatas is, ezért a fragmentélédott
artéri tertleteken ma az eredeti honos sz8l6 populacidknak csak toredéke taldlhatd
meg. T6bb, az irodalombdlismert sz616 éléhelyet kerestink fol, de ezek kdzll néhany,
igy példaul a GemencierdSben, a Terpd Andrds altal jelzett él6helyen a ligeti sz616 mar
nem talalhaté meg.

Vizsgalatunk célja a kozép-magyarorszagi Vitis sylvestris éléhelyek dllapotfelmérése,
dsszehasonlitasban, a balkani régidban talalhato ligeti sz616 éléhelyekkel. 17 hazai va-
lamint 17 bulgariai egyedet hasonlitottunk dssze éléhelyi jellemzék és hajtas morfolo-
gia alapjan. Utébbi esetben 20 bélyeget vettlnk figyelembe a Nemzetkdzi Szélészeti és
Bordszati Szervezet szamkulcsos rendszerébdl (OIV, 2001). Az éléhelyek vizsgalata sordn
Osszehasonlitottunk kdzéphegységi valamint artéri dllomanyokat is.

A bulgériai él6helyek invazios fertézottsége éltalanosan alacsony volt. Ezzel szem-
ben a hazai dllomanyokban, igy az Akalacsi erdd &sszetételében tdbbnyire hibrid jellegd
egyedeket taldltunk. Legnagyobb szamban a Budai hegységben a Hdrmashatdr hegyen,
valamint a Gé&di sziget terlletén fordultak elé morfoldgiailag még Vitis sylvestris - ként
azonosithatd és ezaltal védendd egyedek. Eredményeink ramutattak arra, hogy azo-
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kon az éléhelyeken, ahol a Vitis riparia megjelenik a V. sylvestris egyedek szama fokoza-
tosan csokken, helyette legfeljebb a V. riparidval 1étrejott hibridek taldlhaték meg. Az
introgresszio soran, a génanyag erézidja a védett faj végleges eltlinéséhez vezethet.

A ligeti sz816 (Vitis sylvestris) Eurépa és hazank veszélyeztetett, kipusztuldshoz kozeli al-
lapotban lévé védett ndvénye. A faj, — melyet a ma termesztésben lévé nemes sz616 és
fajtai 6sének tekintik — a XX. szdzad elején kerUlt a botanikai és szélészeti kutatasok elé-
terébe. A hazai ligeti sz616 6nallo faji stadtuszat, valamint dshonossagat tébben kétségbe
vontak (pl. Andrasovszky, 1926), mas szerz8k azonban, &shonosnak tekintik (Terpé — Bdlint,
1987). A Vitis sylvestris elsé, részletes morfoldgiai jellemzését Gmelin 1806-ban készitette
el (Gmelin, 1806). Hazéankban a legrészletesebb morfoldgiai vizsgalatokat Terpd Andrds
végezte (Terpd, 1966, 1988). A ligeti sz616, kacsokkal kapaszkodd lidanndvény. Levelei sziv
alakdak, tenyeresen tagoltak. Virdgai egyivaruak, a névények rendszerint kétlakiak. Az
egyivaru viragok ottaguak, a szirmok a csucson dsszendttek, a csésze csdkevényes. A
bogyodtermés éretten sdtét szind, dltaldban két mag taldlhatd benne, melyek barna-
sak, révid csérlek széles-tojasdad chalazaval. Az ivari dimorfizmus is megfigyelheté - a
porzds egyedek levelei a term&sdkéhez viszonyitva tagoltabbak, valloblik szélesebb.
A levéllemez fondkja szérozott. A levélvall nyilt V, vagy U alakd. A levélnyél dltaldban
rovidebb a féérnél. A hajtasok vége (a vitorla) nyitott, gyapjasan szérdzott, szine lehet
halvanyzold, fehéres vagy bronzos. A vesszék barndk vagy szalmasargak. Rugyei moly-
hosak.

Régen a Vitis sylvestris a ligeterddk fatyoltarsuldsaiban 6sszefliggd lidnrengeteget
alkothatott és vélhetdleg, nagy egyedszédmban fordult eld a K6zéphegységekben is. A
hazai elterjedési terlilete észak-keleten a Sdtor hegység, dél-keleten a Visegrddi-, a Bu-
dai- és a Pilis-hegység, a Dél-Dundntulon az Alféld (Sod, 1966). A ligeti sz616 elterjedésé-
nek északi hatdra a Karpat-medencében, altaldban egybeesik tdbb, a szélévonal északi
elterjedését jelzd novénnyel, igy példaul a molyhos tdlggyel (Terpd,1985). Eurdpdban,
Kisdzsidban, a Féldkozi-tenger vonalatdl a Kaukdzuson tul, Oroszorszdg déli részéig terjed.
Megtaldlhaté a Duna vonaldn, a Felsé Rajna vidékén Németorszagban, valamint Kézép-
Franciaorszdgban.(Hegi, 1925).

A ligeti sz616 természetes élhelyeinek degradacidja, valamint az invaziv, exdta no-
vények térhoditasa (hibrid egyedek megjelenése) kdvetkeztében, a populaciok egyed-
széma kritikusan lecsokkent. Ezt nemcsak hazai viszonylatban jelenthetjuk ki, az irodal-
mi adatok alapjan, egész Eurépaban hasonld a helyzet (Arnolds és mts.1998). A ligeti
52616 elterjedési terlletének csokkenésérdl szamolnak be Franciaorszagban valamint
Spanyolorszagban is (Ocete és mts,, 2008). Ukrajnaban megallapitottak, hogy a ligeti sz6-
|6 él6helyei erésen degradalodtak és ott is veszélyeztetett fajja valt (Balyan és mts.,, 2004).
A védelem szempontjabdl nagyon fontos a génanyag feltérképezése, a génerozio mér-
tékének meghatdrozasa az éléhelyeken.

Vizsgélatunk célja a kozép-magyarorszagi Vitis sylvestris éléhelyek dllapot felmérése,
osszehasonlitasban, a balkéni régidban talalhato ligeti sz616 éléhelyekkel. Arra voltunk
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kivancsiak, hogy morfolégiailag elvélaszthatoak-e a hazai populaciok egyedei egymas-
tél, a balkéni génanyagtdl, illetve a hibrid jellegl egyedektdl.

Anyag és modszer

téblazat).

1.tabldzat Az éléhelyek és a begyjtott egyedek szama, a régzitett GPS koordinatakkal.

Elhely Orszag Egyedszam GPS koordinaték
Go6di sziget (Pest megye) HUN 5 N47°41'425 E19°07'699
Akalacsi erdé (Tolna megye) HUN 4 N46°40'592 E18°44'305
Zselic/ Galosfa (Somogy megye) HUN 1 N46°13'175 E17°53'425
Mohdcsi sziget (Baranya megye) HUN 1 N45°58'314 E18°47'115
Maza (Baranya megye) HUN 2 N46°14'432 E18° 23254
Harmashatar hegy (Pest megye) HUN 3 N47°34'303 E19°59'163
Csobanka (Pest megye) HUN 1 N46°63'832 E18°96'755
Kamtzia erdé (Fekete tenger partvidék) BG 2 N42°59'239 E27°52'406
Kamtzia folyd BG 2 N43°01'285 E27° 53284
Kamtzia rezervatum BG 2 N42°59'858 E27°52'478
Ropotamo folyd (.folydsa) BG 6 N42°18990 E27°43'799
Stranja hegység BG 5 N42°01'178 E27°57'475

Artéri ligeterdékben, valamint kozéphegységi zart lombos erdékben gydjtottiink. A
ligeti sz616, kuszd liannovény, az esetek tobbségében idésebb fakra felfutva a lombko-
rona felsé szintjében taldltuk, ezért az egyedek begydjtése sok esetben, ipari alpinista
segitségével tortént. A gyljtések helyét és idépontjat minden esetben feljegyeztiik, va-
lamint rogzitettik a GPS koordinadtékat (1. tdblazat). A begydjtéskor arra torekedtink,
hogy a kutatds szempontjabdl fontos morfoldgiai bélyegeket hordozd névényi része-
ket, mint a hajtascsucs, leveles hajtas, vesszé, minden esetben be tudjuk gyUjteni. A
novényanyagot a Budapesti Corvinus Egyetem Ndvénytani Tanszékére széllitottuk, ahol a
mintdkbdl a tovabbi vizsgélatokhoz alkalmas, jo minéségl herbariumot készitettlink.

A morfoldgiai vizsgélatok sordn dsszesen 36 egyedet (35 természetes éléhelyrdl
szarmazo mintat, valamint egy a PTE Sz6lészeti Intézet fajtagyUjteménybdl szarmazé Vitis
riparia egyedet) hasonlitottunk dssze 20 vegetativ morfoldgiai bélyeg alapjan. Az 6sz-
szehasonlitasok sordn kordbban mér elfogadott tulajdonsagokat vizsgaltunk, amelyek
alkalmasak a Vitis fajok és fajték elktlonitésére és jellemzésére, lasd: 1. dbra. (OIV, 2009;
Németh, 1966)
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1.4bra A vizsgélt morfoldgiai jellemzék a kifejlett szél6levélen.
A: A féér hossza, B: levéinyél hossza, C: kozépsé karéj hossza, D: felsé 6bol hossza,
E:alevél hossza, F: a levél szélessége, G: a fogak szélessége, H: a fogak mélysége, I: oldalobal, J: vallobol

Fontos taxonbélyegként a levélen és a hajtason eléforduld szérképleteket is vizsgaltuk
Leica sztered (400x) mikroszkop segitségével. Felvételeztik tovabbd a levél alakjat, szi-
nét, a levélvall nyitottsagat, alakjat, az oldaloblok nyitottsagat, alakjat (1. dbra). A felvett
tulajdonsagokat szamkulcsos rendszerré alakitottuk, amelynek részleteit a 2. tébldzat
tartalmazza. A felmérésbdl szérmazé eredményeinket Microsoft Excel téblazatba osz-
szegeztUk, majd a statisztikai értékelést a Past programmal (Hammer et al,, 2001) vé-
geztlk el. A klaszteranalizist UPGMA mddszerrel Gower metrika alapjan végeztik. Az
eredmény bemutatasara dendrogramot szerkesztettink.

A klaszteranalizis mellett nem-metrikus tdbbdimenziés skélazast (NMDS) is végez-
tdnk, amely alkalmas arra, hogy a mintak kozotti tdvolsagokat két dimenzidra redukalva,
ugyanakkor eréltetett csoportképzés nélkil szemléltesse.

2.téblazat A levél és szar morfoldgiai felvételezése soran figyelembe vett tulajdonsagok,
valamint a tulajdonsdgokhoz rendelt numerikus értékek a Godi sziget él6helyrél szarmazéd G1
jelolést egyed példdjan bemutatva.

Morfolégiai Numerikus kodolds Egyed jelolése

tulajdonsagok

ot

Levél alakja szfv kerekded ék vese o 5
szogletl
Levéllemez szine sarga vildgos-zold kcz><zj<|ec;ja— sotétzold  mélyzold 4

Fogak szélessége a kozepes/

kinyGlésukhoz képest kozepes  N¥/nagy 2

nagy/kis




Morfolégiai Numerikus kédolas Egyed jelolése

tulajdonsagok

Vallobol alapjanak

alakja \Y U atmenet  kapcsoldjel 2

Oldaloblok
alapjanak alakja

U \ Fogas 1

Levélfondk serte-
sz0rozottsége

nincs kissé erésen 1

Levélfondk gyapjas-

nincs kissé erdsen 3

sz6rozottsége

Levélnyél gyapjas-

PR nincs kissé erésen 2
sz6rozottsége

Hajtas gyapjas-
sz6rozottsége

nincs kissé erésen 2

A kutatas eredményei

A munkank soran felkeresett magyarorszagi artéri éléhelyek kozil a Gédi sziget bizo-
nyult természetkdzeli él6helynek, de az antropogén hatasok mar itt is jelentések. A lige-
ti sz616 artéri puhafa ligetben taldlhatd, ahol az egyedek leggyakrabban az éreg fekete
nydrakra felfutva taldlhaték meg. A sziget északi részén nem taldltunk invaziv névényt,
de a déli részén mdar megjelentek a fuggdnytarsuldsokban a vadsz6lé (Partenocissus
spp) fajok. Az akalacsi erdben, az &ltalunk bejart terllet fatyol tarsuldsaiban, hibrid jel-
leg( egyedeket taldltunk. A Gemenci erdében a kordbban Terpd éltal Vitis sylvestris -ként
azonositott egyedet mar nem taldltuk meg. Ezen az éléhelyen egyetlen hibrid jellegU
novényt, valamint nagy mennyiségben Vitis riparia -t taldltunk. A Hdrmashatdr-hegyen
harom sylvestris jellegl egyedet azonosftottunk. Tébb éléhelyen, mint Zselic, Mohdcsi
sziget, Csobdnka minddssze egy-egy novényt sikerllt begyjteni.

Bulgdridban az  altalunk felkeresett él6helyek a hazaiakhoz  képest
természetkozelibbek, viszonylag érintetlenek voltak. A ligeti sz616 altaldban Fraxinus
macrocarpa-ra felfutva, még masik hat lidnndévénnyel alkotott fliggdnytarsuldst, mint:
a Periploca graeca, Smilax excelsa, Clematis vitalba, Hedera helix és a Tamus communis.
Ezeken az él6helyeken invazios novényt nem taldltunk. A levél és szar morfoldgiai tulaj-
donsagainak numerikus formaban kddolt eredményét, a 3. tablazatban foglaltuk ossze.



3. tébldzat A levél és szar vizsgalt morfoldgiai tulajdonsagainak, numerikus forméban kédolt
eredményei. (magyarazat a 2. tablazatban)
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1| Godi sziget G1 112 10968 |0,500 |1412 |5 |5 (4 (4 |2 (2 |2 |2 |1 |1 (1 |2 (3 |1 |2
2|Godi sziget G2 1 (2 10982 (0680 |1476 |3 [5 (3 [4 |2 |2 |3 (1 (1 |1 |2 |2 |2 |2 |2
3|Godi sziget G3 1 (2 (1,006 (0,880 1,444 |1 |5 (3 |4 (2 (2 (2 (1 |2 |1 [T |1 (3 |1 |3
4|Godi sziget G4 112 |1,043 |0722 |1840 |3 |5 (4 (4 |2 (2 |2 |1 |2 |1 (1 |2 (3 |1 |2
5|Godi sziget G5 112 |1,078 (0500 (1,683 (3 [5 |3 |4 |2 (2 |2 |2 (1 (1 |1 (2 |2 |1 |2
6| Akalacsi erdd hib. 1,176 [0641 (1,500 (3 |5 |4 |5 (2 (1 (2 [1 |2 (1 (v |1 (2 |1 |1
7| Akalacsi erdd hib 2 1,111 ({0778 (1,950 |3 |5 (4 |5 |2 |1 (2 (1 |2 |1 (2 |2 |2 |3 |2
8| Akalacsi erdé hib 3 2 (2 (1,173 |0927 |1,188 |1 [5 |3 |5 (2 |2 (3 (1 |2 |1 |3 (1 |2 |2 |2
9| Akalacsi erdé hib 5 1 (2 |1,170 0853 |1412 |3 [5 (4 |5 |2 |1 |2 (1 (2 |1 |1 |2 |2 |1 |2
10| Zselic/ Gélosfa 1 (1 (1,033 (0650 {1,200 |3 |5 (4 |4 (2 |2 (3 (1 |1 |1 [T |2 (2 |2 |2
11| Mohdcsi sziget 1 |1 |1,000 {0410 |1,043 |5 |5 (5 (4 (2 |1 |2 |1 |1 |1 (2 |2 |2 |3 |2
12 {Méza Keleti Mecsek M2 1 (2 |1,304 (0870 {2017 |1 [5 (4 [5 (2 |2 (2 |1 |2 |2 |3 [1 |1 [3 |1
13| Méza Keleti Mecsek M1 111 11,317 10857 |2116 (3 (5 |1 (3 (2 |1 |2 |1 (2 (2 |2 (1 |1 |2 |
14 |Héarmashatar H1 1 (2 (0793 (0616 (1,820 |3 |5 (3 |4 (2 |1 (2 (2 |1 |1 [T |1 (3 |1 |3
15| Harmashatéar H2 1 |1 11,091 |0769 |1400 |3 |5 (3 (4 (2 |2 (2 |1 |2 |1 (1T |1 |2 |1 |1
16|Harmashatér H3 1 (2 |1,173 |0474 12055 |3 [5 (2 |4 |2 |1 |2 (1 (3 [T |1 |1 |2 |1 |2
17|Csobénka 111 (1,309 10736 (2775 3 |5 |1 |5 (2 (2 |3 (1 |2 |1 (2 |1 (v |1 |1
18| 1. Kamtzia erdé Vit 2 112 1,173 (0688 (1,764 (1 [5 |3 |4 |2 (2 |2 |1 (2 (1 |1 (2 |3 (1 |3
19(1. Kamtzia erd6 Vit 4 1 (2 1,195 [0413 {2314 |3 [5 (2 |4 |2 |2 |2 (2 (1 |1 |1 |2 |2 |2 |2
20|2.Kamtzia folyo rezerv. Vit 6 112 11,095 10655 (1,400 (3 (5 |2 |4 (2 |2 |2 |1 [T [v (v |1 |2 |1 (3
21|2Kamtzia folyo rezerv.Vit9 |1 |2 1,043 (0549 (2143 |3 |7 (2 (4 [2 (1 (4 |1 |1 [1 (1 (2 |2 |1 |2
22|3.Kamtzia folyo torkolat Vit 10 |1 |2 |1,153 |0,708 (2714 |3 |5 (2 (4 [2 (1 (2 |1 |1 [1 |1 (2 |2 |1 |2
23|3Kamtzia folyo torkolat Vit 11 1 |3 {1,076 {0,593 (1,800 3 |5 |2 [4 (2 (2 |3 |2 |1 [1 |1 (2 |2 [1 |3
245.Ropotamo Vit 18 1 (2 (1,023 (0617 (1,556 |3 |5 (3 |4 (2 |1 (2 (1 |2 |1 [T |2 (3 |1 |3
25|5.Ropotamo Vit 19 112 11,026 |0818 |1625 |3 |5 (3 (4 (2 |2 |3 |1 |2 |1 (1 |2 [3 |1 |3
26 |5.Ropotamo Vit 20 1 13 [1,170 10634 |1,508 3 |5 |2 |4 (2 (1 |2 (1 [T |1 |2 |2 |2 |2 |2
27{5.Ropotamo Vit 21 1 (2 (0989 (0,714 (1179 |3 |5 (3 |4 (2 (2 (3 (1 |2 |1 [T |2 (3 |1 |3
28|5.Ropotamo Vit 22 1 12 [1,142 10,785 |2200 (3 |5 |2 |4 (2 (1 |2 (1 (2 |17 |1 |2 |2 |1 |2
29|5.Ropotamo Vit 23 113 11,203 |0,745 |2231 |3 |5 (2 (4 (2 |2 |2 |1 |2 |1 (1 |3 (3 |1 |3
30|6.Stranja hg. Vit 24 1 (110980 (0538 {1,308 |3 [5 (2 (3 |2 |1 |2 (2 (1 |1 |2 |2 |2 |2 |2
31|6.Stranja hg. Vit 25 112 10607 10,743 (1,500 (4 (5 |2 |4 (2 |2 |3 |1 (2 [T (1 |1 [2 |1 (2
32|6.Stranja hg. Vit 26 112 |1,352 (0639 (1368 (3 [5 |4 |4 |2 (1 |2 |1 (2 (1 |1 (2 |2 |1 |2
33|6.Stranja hg. Vit 27 1 (110726 [0544 |1,178 |3 [5 (2 |4 |2 |2 |2 |1 (2 |1 |2 |1 |2 |3 |2
34|6.Stranja hg. Vit 28 111 11,010 |0697 [1,500 3 (5 |2 [4 (2 |1 |2 |1 (2 (v |1 (1 |2 |1 |
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A morfoldgiai tulajdonsagok alapjan végzett statisztikai értékelés eredményét az 2. dbra mu-
tatja be. A dendrogamon két csoport kulonl el. Egy nagyobb csoport, amely tartalmazza a
bulgériai mintakat, amelyek kdzé hazai mintak vegyultek be. A kisebb csoport a hibrid jelle-
gl egyedeket tartalmazza hazai él6helyekrdl, ezek az akalacsi, csobankai, valamint Maza é16-
helyrél szarmazoé egyedek. A tdbb egyedszamot tartalmazd csoport tovabbi két csoportra
tagolodik. A kevesebb egyedszdmot tartalmazd csoportban, amely tovabbi kisebb csopor-
foly, Stranja hegység), hdrom egyed hazai éléhelyekrdl (Mohdcs, Godi sziget, Gdlosfa) szar-
mazik. A nagyobb egyedszamot tartalmazd csoport tovabbi két csoportra kulondl el, egy
minddssze 6t egyedet tartalmazd kisebb, valamint egy nagyobb mintaszdmot magéba fog-
lalé csoportra. Az 6t egyedet tartalmazd csoport esetében 3 minta, két hazai éléhelyrd| (Hdr-
mashatdr-hegy, Godi sziget), 2 egyed két kilonbdzé bulgariai éléhelyrdl szarmazik (Kamtzia
folyd, Kamtzia erdé, Fekete tenger partvidék). A tobb egyedszémot tartalmazéd csoport tovabbi
két csoportra oszlik, szintén egy kevesebb és egy tobb egyedszémot tartalmazoé csoportra.
A kevesebb mintat tartalmazé csoportban azonos szamu mintat taldlunk hazai valamint
bulgariai éléhelyekrél (4-4 egyed). Ebben a csoportban taldljuk az altalunk kordbban hib-
rid jellegUlinek tartott akalacsi éléhelyrél szarmazd két mintat is. A tébb egyedszamot (11
minta) tartalmazé csoportban minddssze harom hazai egyedet talaltunk. Osszességében
elmondhatd, hogy a bulgariai éléhelyrél szarmazod egyedek tébb csoportba tomaordinek,
ezen csoportok kozé szértan beékelédnek egyes magyarorszagi éléhelyrél szarmazd egye-
dek. A kontrollként vizsgalt Vitis riparia 6nallé agon kapcsolodik a klaszterhez.
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2.4bra Morfologiai bélyegek kiértékelése UPGMA klaszteranalizissel Gower metrika alapjan. A szaggatott
vonallal elkilonitett két csoport a sylvestris , valamint a hibrid jellegl egyedeket tartalmazza. A tébb
egyedszamot tartalmazé sylvestris jellegli csoportban a bekeretezett minték a hazai egyedeket jeldlik.

31



Az NMDS (nem-metrikus tobbdimenzids skalazas) eredménye is azt mutatja, hogy a
kontrollként vizsgalt V. riparia, valamint a hibrid egyedek elktlonitinek (3. dbra).
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3.4bra Az dbran a morfoldgiai tulajdonsdgok NMDS analizissel végzett eredményét lthatjuk.

A morfoldgiai vizsgalatok sordn, az dltalunk hibridnek vélt egyedek levél fondkan az

érzugokban, nagytdémegben talaltunk szakallszéroket. Ezeknek az elhelyezkedését a 4.
abran lathatjuk

4. 4bra Az érzugokba tomorult szakallszorok elhelyezkedése a levél fondkon.
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Kovetkeztetések

Az dltalunk felmért hazai él6helyeken a Vitis sylvestris populacidk alig par névénnyel
maradtak fenn. A legtdbb egyedet szamlald populécio a Godi sziget volt, 5 egyeddel. Az
éléhelyek tébbsége invaziv novényekkel fertézott és az antropogén hatas is jelentds. Az
altalunk vizsgalt akalacsi éléhelyen csak hibrid jellegl egyedeket talaltunk. A Gemenci
erdében mar nem talaltunk ligeti sz616 egyedeket, csak egyetlen hibrid jellegli névényt,
valamint Vitis riparia tipusu taxonokat.

tunk, hogy ezen Fekete-tenger melléki él6helyek fertézttsége alacsony, a legtdbb eset-
ben nem taldltunk riparia tipusu taxonokat, de mas, a hazai arterekre jellemzé invaziv
novényt sem. A csoportositas eredménye alapjan a hibrid jellegl egyedek egy kisebb
egyedszamot tartalmazoé csoportba kulonultek el. Ebben a hibrid jellegl elktlondld
csoportban csak hazai éléhelyrél szarmazd egyedek fordultak elé. A nagyobb egyed-
szémot tartalmazd csoport esetében, a hazai valamint a bulgdriai él6helyrél szarmazé
egyedek vegyes eléforduldsa azt sugallja, hogy a még megmaradt hazai él6helyeken
van természetes, még érintetlen ligeti sz616 génanyag. Bodor és mts munkdjuk sordn
felkerestek, tébb kordbban Terpd Andrds altal lefrt éléhelyet. Egyes él6helyeken, mint
Pilisszentkereszt, Visegrddi-hegység megtaldltak a ligeti sz6l6t, de a kismarosi él6helyen
mar csak riparia tipusu hibrid egyedeket talaltak (Bodor és mts 2010). A dendrogramon a
nagyobb egyedszamot tartalmazé csoportban két olyan egyedet taladltunk, amelyeket
parti szOl6vel fertézott éléhelyekrél gydjtottink be.

Vizsgalataink a kordbbi irodalomban jelzett megfigyeléseket tamasztjak ald. El-
mondhatjuk, hogy ahol az invaziv névények megjelentek, ott a ligeti sz616 egyedek sza-
ma fokozatosan csokken, helyettik féképp Vitis sylvestris x Vitis riparia hibridek jelentek
meg. Facsar és Udvardy (in Mihdlyi és Botta, 2006) az Ozénndvények c. konyvben lefrjak,
hogy a hazai hulldmtereken megjelend 6zénnovényekkel folytatott versengésben az
6shonos fajok alulmaradnak, igy a ligeti sz616 (Vitis sylvestris) a parti sz8l6vel (Vitis riparia)
szemben. Az idegen Vitis fajok és ezek ligeti sz6l6vel képzett hibridjei jobb kompeticids
képességukkel és agressziv ndvekedésikkel teljesen kiszoritjdk a honos sz&16 fajt, mely
nem képes olyan mértékben terjedni, mint a tajidegen taxonok (Terpd, 1988; Laguna,
2004). Hasonlo kovetkeztetésre jutottak Arrigo és Arnold szerzéparos Svajcban, kivadult
sz616 alanyok (Vitis riparia) és 6shonos ligeti sz616 egyedeket vizsgalva. Véleményik sze-
rint a kivadult alanyok gatoljak a honos ligeti sz616 fennmaradasat, mert kiszorftjak a
természetes éléhelyérdl (Arrigo és Arnold, 2007). Ugyancsak hasonlé kdvetkeztetést von-
tak le kutatasuk soradn Bodor és munkatdrsai a Vitis riparia megjelenésével kapcsolatban
(Bodor és mts., 2010, 2011).

A késébbiekben a morfoldgiai felvételezések eredményeit genetikai alapu vizsgéla-
tokkal is ald kivanjuk tdmasztani. A még megmaradt érintetlen génanyag feltérképezé-
sét ezen modszerekkel folytatjuk.
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