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Absztrakt

A kdzgazdasagtan a gazdasdgi szerepldk dontéseinek kovetkezményeit vizs-
gdlja, amennyiben ezek a kovetkezmények a termékek eldallitasat, eloszta-
sat, cseréjét és az egyének és a tarsadalom jélétét befolyasoljak. A dontések
alapja sokféle lehet, de kdzos jellemzdjik, hogy a dontéshozdk jovéképei —
elvarasok, elképzelések, prognézisok — jelentédsen befolydsoljak a folyama-
tokat. Ezt a mozzanatot a XIX. szdzad végétdl a varakozasok segitségével
probaljak megragadni. Jelen tanulmany a fejlemények legelsé fazisara féku-
szal: Hogyan is lett a kezdeti, szinte mellékesen kezelt jelenségbdl fontos kdz-
gazdasagi valtozd? Az elemzés soran kimutatjuk, hogy a kdzgazdasagtan -
mint mar annyiszor — ebben a kérdésben is mds tudomanyok eredményeire
tamaszkodhatott és tamaszkodott, mégpedig az angol filozéfia, a Darwin-féle
evoluciéelmélet és a statisztika akkori eredményeit haszndltak fel. Az esemé-
nyek helyszine is beazonosithaté: Anglia, ahol a XIX. szdzad masodik felére
olyan egyeduli kapcsolatrendszer alakult ki, amely kedvez§ feltételeket bizto-
sitott atudomanyos alapokon megfogalmazott varakozasok megjelenéséhez.
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Abstract

Economics is the study of the consequences of decisions made by economic
agents that affect the production, distribution and exchange of goods, and
the welfare of individuals and society. These decisions arise from a variety
of factors, but a common element is that the visions of decision-makers -
including expectations, ideas and forecasts - exert a significant influence
on these processes. Since the late 19th century, efforts have been made to
understand this phenomenon through expectations. This paper examines
the early stages of these developments: How did a phenomenon initially re-
garded as peripheral evolve into a significant economic variable? The anal-
ysis shows that, as was often the case throughout history, economics drew
on insights from other disciplines, including English philosophy, Darwinian
evolutionary theory and statistics. The background to these events is clear:
England, where, in the second half of the nineteenth century, a unique net-
work of contacts fostered conditions conducive to the emergence of scien-
tifically grounded expectations.

Keywords: expectation, classical economic theory, history of economic theory

JEL codes: B13, B31, B40

Bevezetés

Ebben atanulmanyban azt vizsgaljuk, hogy a gazdasagi szerepl6k varakozasainak
modellezéséhez hogyan jarult hozza Darwin evolucié-elmélete, a valdszinliségsza-
mitds és statisztika, valamint az angol filozéfia. Az egyéni megitélés keretébe tar-
tozo valtozék erbteljes térhoditdsa és az elmult évek viselkedési kbzgazdasagi és
kisérleti kozgazdasagi fejleményei indokoljak, hogy a varakozasokkal mélyebben
foglalkozzunk. Ha az uralkodd kdzgazdasdgtani irdnyzatokat mdédszertani szem-
pontbdl vizsgaljuk, Iényegében a determinisztikus newtoni mechanikabdl kélcson-
z6tt metodoldégiai megkozelitésekkel taldlkozunk. Mar Adam Smith eredeti kiindu-
|6 pontja az emberek cserére vald hajlama, tehat az 6sszes szereplére kimondott
altalanos, de egyénileg mégis szamtalan formaban megjelend tulajdonsdg volt,
amelyet korulbelll 100 évvel késébb az akkor nagyon sikeres fizika nyelvére for-
ditottak és szinte ugyanabban az idében kezdtek komolyabban foglalkozni a va-
rakozasokkal. A gazdasagi modellezésben figyelembe vett valésagosan létez§ va-
rakozasok a determinizmust zavaré tényezéként jelentek meg, mogottik komoly
filozofiai és elméleti elgondolasok alltak.

Nem célunk torténeti attekintést adni a varakozdsokkal kapcsolatban; olyan
osszefliggésekre vilagitunk ra a vdrakozasok jelenségének kialakuldsa kapcsan,
amelyek tudomdsunk szerint eddig rejtve maradtak. Kifejezett szandékunk volt
a kezdeteket kutatni, hiszen a Il. vildghaboru utani évek jelentették azt az idésza-
kot, amikor a varakozasok leginkabb el6térbe kerlltek azok alkalmazdasai miatt.
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Az id6ben valé visszafelé haladas soran fedeztik fel, hogy a briteknek kilonleges
szerepulk volt a varakozasok kialakuldasaban a kézgazdasagtanban. Ezt a korszakot
eddig nem nagyon dolgoztdk fel, figyelemre mélté kivétel Arnon és szerzétarsai
(2020) tanulmanykotete.

Egységes definiciét nem taldlunk a szakirodalomban a varakozasokra. Magyara-
zat erre, hogy mindenkinek van elképzelése arrdl, hogy mit értink varakozasokon,
s ezek az elképzelések igencsak hasonlék. Sok szerz6h6z hasonléan Shackle meg-
hatarozasaval kezduink.

,Vdrakozdsokon azt értem, hogy helyzeteket képzeliink el, amelyeket megne-
vezett jovébeli id6pontokkal hozzuk kapcsolatba és minden igy kialakitott hipoté-
zisnek valamelyik skdldn egy helyet rendeliink hozzd, amelyik azon elképzelésiink
erdsségét méri, hogy ez a hipotézis egy magunk dltal végzett cselekvés révén va-
I6ra vdlik.” (Shackle, 1952, p. 1).

Egyetértliink azzal, hogy a gazdasdgi szerepl6k varakozasa egyfajta elképzelés,
amely tukrozi, hogy mi fog, minek kellene torténnie, illetve mi térténhet a jovében.
Ezaltal bekertlnek a modellezésbe szubjektiv és bizonytalan elemek az objektiv
szemlélet kiegészitéseként.

Kétféle megkozelités azonosithatd a gazdasagi szereplék varakozasainak elem-
zésével kapcsolatban: az egyik idérendben haladva, torténeti attekintést adni (pél-
daul Mikolajek-Gocejna, 2014; Farkas, 2016). A masik a kilonféle varakozastipusok
logikai 6sszekapcsoldsan keresztll mutatva a fejlédési folyamatot a varakozasok
elmélete tekintetében. Az utébbi nem minden esetben van 6sszhangban a torté-
neti sikon levezetettel.

A tanulmany masodik szakaszaban részletesebben kitértink a varakozasok ere-
detére és tulajdonsagaira. Azutan megmutatjuk, hogy miért gondoljuk brit ere-
detlinek a vdrakozasokat, majd annak a harom pillérnek az elemzése kovetkezik,
amelyek meghatdrozdak a varakozasok kialakulasaban. Ehhez szerkesztettiink egy,
a kapcsolatokat feltdrd abrat, a hozza tartozé hatdsmatrixszal. Végezetil a gondo-
latok 6sszefoglaldasa mellett kitérlink a lehetséges tovabbi kutatasi iranyokra is.

1. Varakozasokrol

A vdrakozasok, illetve az elképzelt jov6képek megjelenése a gazdasdgi folyama-
tokban egészen az 6korig vezethetd vissza. Arisztotelész a Politika cimd konyvé-
ben fogalmazta meg Thalész gyakran emlitett esetét:

,Midén ugyanis szegénysége miatt folyton azt hdnytdk szemére, hogy bélcses-
sége semmi hasznot sem hajt neki, kiszdmitotta, mint mondjdk, csillagdszati uton,
hogy bé olajtermés lesz, s bdr kevés pénzzel rendelkezett, még a télen valamennyi
Miletos-i és Chios-i olajsajtoléra foglalét adott, s olcsén kibérelte 6ket, mivel senki
sem igért tébbet; mikor aztdn elérkezett az olajsajtolds ideje, egyszerre és hirte-
len nagy kereslet tamadt, s ekkor 6 olyan dron adta az 6véit bérbe, ahogy akarta,
s igy sok pénzt hardcsolva dssze, bebizonyitotta, hogy kénnyl megvagyonosodni-
ok a bélcsel6knek, ha éppen akarnak; csakhogy nem ez édm az 6 céljuk! Thales te-
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hdt ilyformdn tett bizonysdgot bélcsességérdl; azonban, mint emlitettiik, az ilyesmi
nem egyéb, mint dltaldnos érvényl gazdasdgi elv, ha t. i. valaki egyeddrusdgra tud
szert tenni.” (Aristoteles, 1923, p. 33)

Thalészt értékelve maga Arisztotelész fogalmazta meg, ami szerint a Thalész-
féle ,varakozas” (Id. pl. Mikolajek-Gocejna, 2014) igen messze van attél, amit napja-
inkban e kifejezéssel fejtjik ki: tulajdonképpen az eszkozbirtoklas monopolhelyze-
tének kihasznaldsardél van csupan szé.

A varakozasok akkor jelentek meg kozgazdasagtani irdsokban erésebben és
célzottabban, amikor a megnovekedett termelékenység és a munkafolyama-
tok novekvd specializalédasa miatt egyre tobb cserére volt szikség a fogyasz-
toéi szukségletek kielégitéséhez és a termelési szint fenntartasahoz, bévitéséhez.
Ebbdl adéddan a termelbk egyre kisebb részét lattak at a munkafolyamatoknak,
igy kénytelenek voltak egyre tobb munkafolyamatot illetéen a kapott informacidk
szubjektiv feldolgozasara tamaszkodni. A mdasik oldalon tébb csere tdbb fizetési
eszkozt implikdl. Ezzel szemben a nemesfém-mennyiség viszonylag allandé volt,
igy az ebbdl veretheté érmék a XVIII. szazadban egyre inkdbb szlkossé valtak.
Mivel ez a folyamat nyilvan sokkal gyorsabb volt az akarmilyen kis technolégiai
valtozasoknal, az ezt athidalé papirpénz széles kdrben megvaldsulé hitelezéssel
kerilt forgalomba. llyen koridlmények kozott a kiulonb6zé idépontok pénzeinek
értékbeli 6sszehasonlitasa szinte kényszerl szikségszer(iséggel szerepelt a na-
pirenden; a hitelmdveletek mindkét oldalan megkisérelték a jovében fizetendd,
illetve visszaaramlé pénz értékét becsulni. Vajon mi befolydsolja a becslést, a fi-
zet8eszkoz varhato értékét? A kamatlab — a forward-looking 6sszehasonlitds esz-
koze — mellett a diszkontlab — a backward-looking 6sszehasonlitas alapja — jelent
meg. Ebbdl a szempontbdl is érdekes Henry Thornton 1807-ben publikalt konyve.
Mai széhasznalattal élve: az angol gazdasagpolitikai vezetés pénzpolitikai Iépéseit,
valamint Anglia és a kontinens kozotti kilkereskedelmet elemezve a kovetkezd
megallapitasra jutott:

JAhogyan a késébbiekbdl még kiderdl, legféképpen a forgalomban lévé pa-
pirpénzmennyiséglink tényleges korldtjatdl és — legaldbb részben — a vdrakozds
meértékétdl fliggtlink; ez utébbit az hatdrozta meg, hogy kiilféldén arra szamitot-
tak, hogy a jovében pénziinket el6nydsebben tudjdk bevdltani, vagyis olyan vdra-
kozdsrdl van szd, amelyet szamos korilmény novelheti vagy akdr csékkentheti”
(Thornton, 1807, p. 117 — sajat kiemelés).

Ezen még inkabb egyedi, korai gondolatok utdn a varakozasok a XIX. szazad vé-
gén gylrliztek be igazdn a kdzgazdasagtanba. Ez minden bizonnyal azzal kapcso-
latos, hogy addig a kindlatkorlatos klasszikus k6zgazdasagtan mar nem, vagy csak
részben felelt meg a gazdalkodasi kortilményeknek.

Avarakozasoknak a gazdasagi modellezésben két f6 tipusat kiilonboztetjik meg:
az extrapolativ-tipusd, illetve a racionalitashoz kothetd varakozasokat. Az extra-
polativ-tipusu varakozasok esetében a multbeli adatok felhaszndlasaval, egy elére
rogzitett algoritmust alkalmazva modellezzik a gazdasagi szerepl6k varakozasait.
Ide tartozik a csupdn el6z6 idészak tényleges adatat haszndlé egyszer( varakozas,
a kulsé tényez6ktdl fliggetlen statikus vdrakozas, valamint az adaptiv vdarakozas is,
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amely az elsé olyan varakozastipus, ahol megjelenik egyfajta tényleges prognosz-
tizadlas az adaptiv varakozas Osszefliggésének varakozdsi paraméterén keresztil.
A racionalitdshoz kothetd Muth hires raciondlis varakozasa (Muth, 1961), amely-
nek tobb évtizedes térhdditasa ma is jelentds hatdssal van a kozgazdasagi gon-
dolkodasra. A varakozasok tehat fontos szerepet toltenek be a kdzgazdasdgtani
gondolkodasban. A kévetkezékben bemutatjuk a varakozasok elméleti gyokereit,
s hogy a brit gondolkoddknak milyen hatasuk volt a fogalom kialakulasara.

2. A varakozasok — Iényegében brit talalmany
és brit csapatmunka

Ebben a fejezetben a brit gondolkoddk hozzajaruldsat vizsgdljuk a varakozasok
nagyobb szerepének kialakulasdban.

Bemutatjuk, hogy a XIX. szdzad masodik felében — a kindlatorientalt klasszikus
kdzgazdasagtan mar érezhetd valsaga idején — a vdrakozdsok a gazdasdagelmé-
leti gondolkodds szerves részévé valtak. Ebben az id6ben az angol intellektualis
életben egy olyan konstellacié alakult ki, amelybdl a varakozdsokat, az egyének
lehetséges jov6képeit kutatdk szinte korlatlanul merithettek otleteket, megko-
zelitéseket és természetesen korabbi eredményeket is. Az emlitett konstellacié
harom, ezekben az években komoly és gyors fejlédésnek indulé tudomanytertlet
kolcsdnhatdsat jelentette. A kozgazdasagtan egészére és a vdarakozasok fogalma-
nak értelmezésére kilonos termékenységgel haté tudomanyteriletek:

« az evoluciéelmélet. Charles Darwin (1809-1882), Alfred R. Wallace (1823-
1913), Herbert Spencer (1820-1903) és Thomas Huxley (1825-1895) neveivel
fémjelezve;

« az angol és skot empirizmus/szenzualizmus talajan allé kortarsi filozdfia;

e avaldszindségszamitds és a statisztika, amelyet egyre tobb terileten sikere-
sen alkalmaztak.

A tovabbiakban az emlitett tudomanyterileteket vesszik sorra, megnézzik
az egymasra gyakorolt hatasukat. Izgalmas kozds jellemzéjik, hogy fejlédésiiket
az 1860 és 1920 kozotti idészakban brit tuddsok hataroztak meg.

2.1. Az evolucio

Az evoluciéhoz hasonlité gondolatok mar Darwin ,,A fajok eredete” cim( kony-
vének megjelenése, azaz 1859 el6tt napvilagot lattak. Eurépaban két komolyabb
evolucids kdzpont volt: Anglidban és Franciaorszagban. Mindkét orszagban kisér-
leteket tettek arra, hogy ismert dllatokat, novényeket osztdlyozzanak, mumifikalt
testeket hasonlitsanak dssze az él6 dllatok testeivel. Ebben francia féldon George
Cuvier (1769-1832) jeleskedett, aki komoly politikai hatalommal és nagy tudoma-
nyos reputacidval rendelkezett. Anglidban e téren Charles Darwin apai nagyapja,
Erasmus Darwin (1731-1802), végzett elmélyilt kutatasokat. Cuvier elvetette a
természet evolucios fejlédésének lehet6ségét, mert az 6sszehasonlité anatémiai
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vizsgdlatok soran nem talalt az evolucidnak tartott folyamatra utalé jeleket. Néze-
teivel leginkdabb Lamarck (1744-1829) szallt vitaba, ellenvetései azonban az egyén
evolucidjara, az egyén megszerzett és tovabborokitett tulajdonsdgaira tamasz-
kodtak. A fajok szintjén végbemend evoluciét Lamarck sem ismerte el. Erasmus
Darwin az evoluciés folyamatok mellett érvelt, s azt hangsulyozta, hogy az élet
minden formaja valamilyen kozos elé8dtél szarmazik, ami lehetévé tenné, hogy
megrajzoljak az ELET csaladfajat.

Mindezek mellett sok olyan gondolatot fogalmazott meg, amelyek Lamarcké-
hez hasonléak voltak. Ugy tlinik, hogy Erasmus Darwin kutatéi ambicidi unokaja-
ban, Charles Darwinban éltek tovabb. Réla kdzismert, hogy az 6t évig tartd vilag
koruli utazas alatt olvasott konyv (Lyell, 1830-1833) és utdna, az utazas soran 6sz-
szegylijtott anyag rendszerezése komoly kétségeket ébresztett benne a termé-
szet ,megteremtetését” illetéen. Ezek a kételyek Thomas R. Malthus (1764-1834)
népességelméletét tartalmazé konyvének (Malthus, 17798) olvasasakor a ,termé-
szetes kivalasztas” elvén alapulé evolucids elmélet kidolgozasahoz vezettek.

Evolucids gondolataival Darwin harom, témank szempontjabdl fontos elemével
gazdagitotta az egyes tudomanyokat:

1. El6 rendszerek jellemzésére alkalmazta a dinamika szemléletét, amely addig
leginkdbb a mechanikdban és a zenében volt haszndlatos. A ,, dinamika” fogal-
ma — egy tudomanyterilet vagy valamelyik tudomanyos probléma elnevezé-
seként — 1695-ben jelent meg el6szor Leibniz (1646-1716) ,,Specimen Dyna-
micum” cimd irdsanak cimében. Leibniz révid tanulmanyat azért fogalmazta
meg, mert elégedetlen volt a fizika korabeli fogalmi rendszerével. Zavarénak
érezte, hogy ez a tudomany sok homalyos, pontatlan és tartalmukat tekintve
folyamatosan valtozé fogalomra (pl. az anyag, a substantia) tamaszkodott,
amely nemcsak a kutatok helyzetét, hanem a tanuldk torekvéseit is megnehe-
zitette (Leibniz, 1685/1982). Ezt szem elétt tartva a ,Specimen Dynamicum”
talan leginkabb filozéfiailag megalapozott kutatdsi programnak tekinthetd,
amelynek teljesitése egy sokkal konzisztensebb fizika mivelését teszi majd
lehetévé. Mind a newtoni mechanika, mind a Leibniz-féle elképzelés azon-
ban a korpuszkuldris rendszerek - igencsak eltéré — leirasara korlatozédtak.
Darwin viszont az evolucids folyamatok jellemzéséhez kénytelen volt legin-
kabb a ,jelenségek id6beli valtozasa” elvét alkalmazni, azaz a ,dinamika” tu-
domanyos értelmezését Ujabb teriletekre atemelni.

2. Mivel Darwin - Lamarckkal ellentétben — az evoluciét nem egyénekre, ha-
nem a fajok szintjén értelmezte, megjelent nala a statisztikai, illetve a vé-
letlen események jelensége. Lamarck evollciés elméletét az egyén alkal-
mazkoddképességével tamasztotta ald, Darwin pedig egyének csoportjaira
helyezi a hangsulyt, szavaival: ,,... azoknak az egyedeknek lesz a legjobb esé-
lye a tulélésre és sajdat fajtdjuk tovdbbszaporitdsdra, amelyek valamilyen
elénnyel rendelkeznek, legyen ez az elény egyébként bdrmilyen csekély is.”
(Darwin, 2004, p. 82) Tehat az a részpopulacié - fizikailag és az 6sszpo-
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puldcién beluli aranyat tekintve is — megerésodik, mig a tobbi részpopula-
ciokhoz tartozé egyedek kihalnak vagy sulyuk csokken. Darwin eredménye
lényegében megegyezik Lamarckéval, a magyarazat azonban nagyon is elté-
ré: Lamarck egy adott populacié egyedeinek alkalmazkoddképességére he-
lyezte a hangsulyt, Darwinndl a populdcié 6sszetétele jatszotta a fészerepet.
Ez utébbinak el6feltétele, hogy a megvizsgalt populdcié sok egyedbdl dlljon,
hiszen csak igy értelmezhetd az arany statisztikai fogalma. Mindez a statisz-
tika, illetve ennek elméleti hatterét képezd valdszinliségszamitas modszere-
inek az alkalmazasahoz vezetd utat nyitotta meg.

3. A klasszikus mechanikatél eltéréen Darwin nyitott rendszereket irt le. Isaac
Newton (1642-1727) mechanikdja determinisztikus volt. Ha valamelyik pont-
rendszer kezdeti dllapota és a tomegpontok mozgdsi torvényei ismertek, ak-
kor Newton egyenletei segitségével a rendszer barmelyik jovébeli dllapota
egyértelmlen hatarozhaté meg. Egyetemleges torvények lévén a newtoni
megkozelités korulbelll 200 évig szinte barmilyen mechanikai (fizikai vagy
mérndki) probléma megoldasahoz alkalmasnak tlnt. Féleg az ipari forrada-
lom idején elért sikerek oregbitették Newton elméletét, amelynek univerzalis
érvényességét csak a XX. szazad elsé harmaddaban kidolgozott kvantumme-
chanika és relativitaselmélet kérdgjelezte meg komolyabban. Ehhez képest
Darwin mar alig 130 évvel Newton haldla utan kénytelen volt sajat elméletét
nyilt rendszerként kezelni — egy adott fajon belili egyedek nagyfoku variabi-
litdsa és a fajok életkdrtlményeinek lassu, de folyamatos valtozasa a varhaté
eredménnyel kapcsolatos bizonytalansdagokat implikdl. Darwin hidba ismerte
a kezdeti vagy aktualis dllapotot, valamint a ,,survival of the fittest” mechaniz-
musat, mégsem volt képes a jovébeli dllapotot — akar csak hozzavetdlegesen
- megjosolni, hiszen nemcsak a kiilonb6z4é dllapotok bekovetkezésének valé-
szinliségeit nem ismerte, hanem azokat a lehet8ségeket sem, amelyek kozil
megvaldsul a majdani dllapot. Természetesen lehetséges, hogy az evoltcidésan
elemzd kutaté gondolatkisérletek vagy egyéb forrasok alapjan elképzelése-
ket fogalmaz meg a folyamat jovébeli alakulasardl, de ettél a bizonytalansag
még megmarad. Ezért legfeljebb azt tudja felmérni, hogy melyik elképzelt al-
lapot nem fog bekovetkezni — nyilvan szintén csak bizonyos valészintiséggel.

Azon felul, hogy Darwin evollciés nézetei forradalmi vdltozast jelentettek a
XIX. szdzad masodik felében végzett kutatdasok alakuldasdaban, érdemes figye-
lembe venni, hogy hogyan befolydsolta Darwin mds tudomanyteriletek kutatdit.
Fokuszaljunk a kozgazdaszokra, a tudomanyfilozéfiai és mddszertani szempon-
tokat figyelembe véve. A matematika alkalmazasa tertletén tobbek kozott a ma-
tematikusi végzettséggel rendelkezé Alfred Marshall, a matematika alkalmaz-
hatdésdganak — tehat a matematika ,filozéfidjanak” — a kutatdasaban pedig John
Maynard Keynes jeleskedett. Alfred Marshall tobb uUton szerezhetett és szer-
zett is tudomast Darwin nézeteirdl és az akkori Angliaban errdél folytatott vitak-
rol. Egyrészt kdzvetlendl, Darwin mUiveinek olvasdsa révén, illetve a féként John
Neville Keynes professzortarsaval folytatott beszélgetéseken és vitakon keresztil
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(Cristiano, 2009). Masrészt pedig kozvetett mdédon, Mary Paley révén, aki nemcsak
felesége és munkatdrsndgje volt, hanem aktiv tagja is a Ladies Dining Society-nak.
Mindenesetre a darwinizmus komoly hatast gyakorolt Marshallra, és rajta keresztul
a kdzgazdaszok kovetkezé nemzedékére, amit a,,Principles of Economics” masodik
kiadasatdl mottoként konyvének elejére irt mondat is mutatja: ,Nem a fizika a kéz-
gazdasdgtan mekkdja, hanem a biolégia.”

Alfred Marshall munkassagat illet6en elmélettorténészek muiveiben kiulonb6zé
értékeléseket lehet olvasni. Barmilyen oldalra vagy iranyba hajlik a szerzé, egyet-
értés van a tekintetben, hogy a Principles of Economics integrdlé konyv, mivel
a hasznossdgelméletet a koltségelmélettel kapcsolta 6ssze, ami a gazdasagel-
méleti problémak Gjszer( és a valdsagnak sokkal inkabb megfelels, komplex tar-
gyalasat tette lehetévé. Talan nem tévedink, ha azt mondjuk, hogy a varakozdsok
koncepciéjanak a népszerdsitésében hasonlé munkat végzett kapcsolati haléjanak
segitségével. O volt az a kdzgazddsz, aki a felsoroltak koziil tdbbszér és tételesen
a biolégiaban elért eredményekre mutatott ra, amelyek rendkivil tanulsagosak
a kozgazdasagtan, illetve altaldban a tarsadalomtudomanyok szamara (Marshall,
1920). A bemutatott folyamat egyik kdzponti személye volt, aki hatékony katali-
zatorként hatott az elképzelés gyors térhdditasara. Keynes azért jatszott komoly
szerepet a varakozasok térhdditasanal, mert a korabbi gyakorlattél eltéréen nem-
csak pénzugyi, befektetési vagy hasznossagi értékelések terén latta jelentéségi-
ket, hanem ezt mas problémakordkre is kiterjesztette.

2.2. A filozofia

A tovabbiakban a konstellacié kovetkezd pillérének létjogosultsagat mutatjuk
meg. A Brit-szigeteken legkésébb a XVI. szazadtdl jelent meg és er6s6dott az in-
dividualizmus, a filozéfiai (brit) empirizmus és vellk egyutt az egyéni szabadsag,
mint a filozéfiai gondolkodas kiindulépontja és egyik kdzponti kérdése. Thomas
Hobbes (1588-1679) az abszolut egyéni szabadsagbdl kiindulva a ,természeti al-
lapot” negativumait (,,bellum omnium contra omnes” — ,mindenki harca minden-
ki ellen”) egy tarsadalmi szerzédés segitségével gondolta megoldhaténak, amely
a Leviathant, egy mindenki altal elismert hatalmi kzpontot hozna létre. Az indi-
vidualizmus alapjan felépitett filozéfiai nézeteket — elsésorban ismeretelméleti
szempontbdl — John Locke (1632-1704), George Berkeley (1685-1753) és David
Hume (1711-1776) fejlesztették tovabb és finomitottak, mig végil Adam Smith
(1723-1790) ,, Az erkélcsi érzelmek elmélete” cimi konyvében (Smith, 1759/2010)
alaposan foglalkozott a kérdéssel és a ,Nemzetek gazdagsdga” ciml koteteivel
(Smith, 17776/1959) a jelenleg is uralkodd kdzgazdasagtant alapozta meg.

Mind a négy filozéfus, tudds a szenzualista megkdzelités szellemében vizsga-
lataikkal leginkdabb az embert és viselkedését, viselkedésének hajtderejét akartak
megérteni. Ebben a folyamatban a megértés fogalmanak, az ismeretszerzés folya-
matdnak a tisztdzdsa volt az egyik legfontosabb valaszra varé kérdés. Tobbé-ke-
vésbé egységesen azt az empirista dllaspontot képviselték, hogy ismereteket csak
tapasztalds révén szerezhet az ember, mégpedig vagy kivilrél az érzékszervei se-

90



Volume 19 | Number 2 | Summer 2024 Articles

gitségével, vagy kordbbi tapasztalatok feldolgozasa révén létrejott belsé gondol-
kodasi sémak segitségével. A szenzualistak — azok az empiristak, akik a belsd ta-
pasztalast nem fogadtak el — egyik nagyhatdsu filozéfusat idézve, ,,benyomdsaink
a gondolataink okai, nem a gondolatok szlilik a benyomdsainkat.” (Hume, 1739,
p. 5) Az iranyzat legkdvetkezetesebb képvisel6je talan George Berkeley plspok
volt, aki felfogdsat az ,esse est percipi” (Berkeley, 1710/1789) mondataval kom-
pakt formadban fejezte ki a |étezés és az észlelés kozotti kapcsolatot.

Ugyanezt a megkozelitést kovette Jeremy Bentham (1748-1832) is. Az 1780-ban
megjelentetett ,,An Introduction to the Principles of Morals and Legislation” cimd
irasanak elsé két mondatdban vilagossa tette ezt: ,,A Természet az embert két fiig-
getlen és éndllé Ur ald helyezte: Fajdalom és Orém. Egyediil csak ezek hatdrozzdk
meg, mit kellene, vagy mit kell tenniink.” (Bentham, 1780, p. 1) Bentham ezeket az
érzékeléseket nem csak absztrakt fogalmakként értelmezte. Egyrészt az egyén
és a kozosség pozitiv vagy negativ erkolcsi szintjét az egyén vagy a kdzosség altal
végrehajtott cselekvések kivdltotta 6rom vagy fajdalom figgvényeként hatarozta
meg. Masrészt ezek alakitasat — mai szavakat haszndlva - a gazdasagpolitika leg-
fébb eszkdzeinek is tekintette. igy kénytelen volt kidolgozni olyan eljarast, amely-
nek segitségével a két alapvetd érzést mérni lehet, hogy ennek alapjan elképzelé-
sét — a ,,minél tobb embernek maximalis boldogsagot” elvét - sikerre vihesse: az
emlitett konyvének negyedik fejezetében be is mutatta a hedonista szamolasnak
(felicity calculus) nevezett algoritmust, amely szerinte célhoz vezet.

Bentham konyvével tobbszords forduléponthoz érkezett a kdzgazdasdgtan
fejl6édése. Egyrészt Jevonsnak szallitotta a filozéfiai és mdédszertani alapokat a
hasznossagelméleten allé kozgazdasagtandahoz. A masik oldalon a Bentham-féle
hasznossagkoncepcié komoly hatast gyakorolt F. Y. Edgeworth-re (1845-1926) is.
Az eredetileg filozofiat és klasszikus nyelveket hallgaté ir kozgazddsz matema-
tikai és gazdasagelméleti tudasat dontéen autodidakta mdédon sajatitotta el, és
36 éves kordaban mar a cimével érdeklédést keltd konyvével — Mathematical Psy-
chics (Edgeworth, 1881) — alapozta meg hirnevét. Ebben a kdtetben elsésorban
nem arra torekedett, hogy a kdzgazdasagtant tovabb fejlessze, hanem tudo-
manyfilozoéfiai és torténeti érvekkel arrél igyekezett meggydzni olvasdit, hogy a
matematika és a statisztikai mdédszerek alkalmazasabdl a tarsadalomtudomanyok
legaldbb annyira profitalhatnak, mint a fizika vagy egyéb természettudomanyok.

Ez a torekvése a jelen tanulmany szempontjabél semmiképpen sem hanyagol-
hatd el, hiszen a matematika alkalmazasanak tobbek k6zott az a kovetkezménye,
hogy j6l és szabatosan definidlni kell, melyik kérdés boncoldasaba tervez a mate-
matikat alkalmazdé kutatéd belekezdeni. A vdrakozast olyan fogalomként kezeli,
amelynek jelentése ugyis mindenki szamara vilagos; ha elsésorban filozéfiai és tu-
domanymddszertani megfontoldsok utdn az az igény fogalmazédott meg, hogy az
individualizmuson, a szubjektivizmmuson, valamint a hasznossagon alapulé kozgaz-
dasagtan szerves eleme a varakozas, akkor legalabb tegyenek kisérletet a fogalom
elfogadhaté meghatarozdsara. Ezt szem el6tt tartva taldn nem tulzas azt monda-
ni, hogy Edgeworth egyik fontos — értékét tekintve azonban sokak dltal vitatott
- hozzdjaruldsa a kozgazdasagtan fejlédéséhez annak megmutatasa volt, hogy
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aszamtalan egyéni - és ezért nagy mértékben szubjektiv — értékitéleteken nyugvé
és ezért csoppet sem tudomanyosnak tliné angol (és osztrak) gazdasagtani isko-
lak ugyanugy kezelend8ek, mint a fizika vagy a kémia. Ezzel |étesitett kapcsolatot
a természettudomanyokban logikai szigora miatt mar régéta alkalmazott ma-
tematika és a gazdasagelmélet latszélag sokkal lazdabb 6sszefliggésrendszere
kozott, kaput nyitva a neoklasszikus kdzgazdasagtan felé, amely a klasszikusok
eredményeit felhaszndlva, de magat az elméletet meghaladva a szubjektiv meg-
kozelitéssel kiegészilve tobb évtizeden keresztil az uralkodd kdzgazdasagtani
irdnyzat lehetett.

Ezen kivul a hedonista szamolas az egyik legelsé kisérlet volt egy mindenkép-
pen nehezen mérhetd jelenség szamszerdsitésére, amely a kdvetkezd pillér egyik
fontos jellemzdje.

A XIX. szdzad végén és a XX. szazad elején az angol filozéfia mdveldi tul voltak
az Uj rendszer megyvitatasan — a legtobb vita arrél folyt, hogy a tobbi tudomany
eredményeit hogyan kellene beépiteni gondolatvildgukba. Erdemes egy pillantdst
vetni arra, hogy mi volt John Neville Keynes, John Maynard Keynes édesapjanak
véleménye a kozgazdasagtan és a gazdasdgi szereplék szubjektiv oldalaval fog-
lalkozd pszicholdgiardl. Az 6sszes, az emberrel kapcsolatos pszicholdgiai vagy
szubjektiv tényezdét az idésebb Keynes két csoportra osztotta: azokra, amelyek
a konkrét individuum képességeit, adottsdgait és viselkedését jellemzik, valamint
azokra, amelyek a konkrét egyéntdl elvonatkoztatva annak tarsadalmi Iényére ér-
vényes, dltaldnos vondsai. A kozgazdasagtan — illetve John Neville Keynes - sza-
vaival: ,,a politikai gazdasdgtan — az utébbiakkal foglalkozik” (Keynes, 1891, p. 84).
Ezzel egyértelmden azt vallotta, hogy az individuumbdl kiindulé kézgazdasagtan-
nak igenis vannak altalanos torvényei, vagyis teljes mértékben becsatlakozik a
Jevons—Marshall-Edgeworth irdnyzatba. A masik csoportba tartozé jelenségek lé-
tét azonban szintén elfogadta, amit a tobbi kdzgazdasztdl is elvart. Mindkét ténye-
z6t viszont kizarélag adottnak veszi a kozgazdasagtan, nem szabad ezeket magya-
razni vagy elemezni; ez mas tudomanyok - elsésorban a pszicholdgia - feladata.

2.3. A valoszinuségszamitas €és statisztika

Végezetll néhany gondolat a harmadik tudomanyteriilethez, amely a Brit-szi-
geteken a vdarakozdasok kialakuldsanak kedvezett: a valészinliségszamitas és a sta-
tisztika szerepéhez. Egy dolog a szubjektiv tényezék fontossaganak hangsulyo-
z4sa, de a gazdasagtanba vagy mas tudomanyokba torténd ellentmondasmentes
beépitésik mas tipusu kihivas. E mellett felmerilt természetesen a mérhetdség
problémaja is. A Bentham-féle hedonista szamolas vagy a Jevons-féle hasznossag
szamszerUsitése problémakat vetett fel. Minden szakember elismerte (Bentham és
Jevons is), hogy gond van, de csak akkor, ha mérésnek valtozatlanul azt tekintjuk,
hogy a mindenkori mennyiséget valamilyen dltalanosan érvényes mértékegységgel
tudunk 6sszehasonlitani. Azt is elfogadtak, hogy ilyen vetitési alap a tarsadalomtu-
domadnyok terén nem nagyon létezik. A kiutat Jevons abban latta, hogy a problé-
ma a mérni kivant mennyiségek kdzvetlen 6sszehasonlitasaval oldhaté meg, mert
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akkor az altaldnos mértékegységekre nincs sziikség (Jevons, 1888). igy Jevons és
Menger is a hasznossag és egyéb szubjektiv tényez6k mérhetbségére vonatkozé
ellenvetésekre vdlaszul azon meggyézédésiuknek adtak hangot, hogy ezek a hata-
sok szamszerl(isithet6k — ha a jelen korban nem is, de a jovében biztosan.

Az elvi meggy6z8déshez azonban segitségll érkezett a valdszinliségszamitas
és a matematikai statisztika. A valészinliségszamitas, amelynek elsé alkalmazha-
to tételei a XVII. szazad kozepén elsésorban a szerencsejatékokkal kapcsolatban
lattak napvilagot, a XIX. szazad masodik felében a fizikaban kialakulé statisztikus
mechanika és az atomizmus megerdsodésével, valamint a biolégidban az evolu-
ciés gondolatok terjedésével egyre inkdabb a tarstudomanyok latokorébe kerult.
Az emlitett és az egyéb, szintén a statisztika felé fordulé tudomanyok kézos prob-
lém3dja — Heisenberg 6néletrajzanak cimét kdlcsonozve — arész és az egész kozotti
kapcsolat volt; a fizikai anyag atomokbdl all 6ssze, a faj egyedekbdl all, de ebbe
beletartozik Gustave Le Bon 1895-ben publikalt, a tomegek pszicholdgidjardl sz6lé
elmélete is (Le Bon, 1895) stb. Mivel lehetetlen a szamtalan egyed k6zotti kdlcson-
hatdsokat leirni, sziikségessé valt olyan megkozelités, amelynek segitségével a ré-
szekrdl az egészre lehet kdvetkeztetni vagy az egészben a részeket lehet beazo-
nositani és ez a keresett megkozelités a valészinliségszamitas és a statisztika volt.

A természettudomanyi kisérletek eredményeivel, a tarsadalmi életrél régéta
gyljtott adatokkal hasznos és egyre bonyolultabb elemzéseket végeztek, de ekoz-
ben a mérhetéség kérdését szinte sohasem firtattdk. E téren lényeges vdltozast
hozott Francis Galton (1822-1911) angol polihisztor és a korrelaciés egyuttha-
té névaddjaként jol ismert Karl Pearson szintén angol matematikus-statisztikus
(1857-1936), Galton tanitvanya, aki mesterének munkajat nagy elkotelezettség-
gel folytatta. Galton - kilonben Charles Darwin unokatestvére — mar 11 évvel
a ,Fajok eredete” megjelenése utdn felkarolta az evolucié nézetrendszerét, ame-
lyet szamos késébbi mivében tobb tudoméanyteriiletre alkalmazott. Erdeklédé-
sének kozéppontjdban sok éven keresztul az emberek kilonbozéségének a kér-
dése allt; kilonb6z6 mddszerek, eljarasok alkalmazasaval és kidolgozasaval arra
a kérdésre akart valaszt adni, hogy mi hatdrozza meg az emberek kreativ, men-
talis és szellemi képességeinek a kilonbségét: a veluk sziletett adottsagok vagy
a kdrnyezeti hatdsok (Olah, 2006)? Munkdssdga tobbek kozott a statisztika egyes
kérdéseire is kiterjedt (Galton, 1886, 1888). Galton tette meg az elsé |1épéseket
a darwini elmélet statisztikai alatamasztasanak az iranyaba, illetve — valamivel ké-
s6bb — evoluciés matematikai modellek kidolgozasdara. Pearson, aki szintén tobb
tudomanyterileten komoly szaktekintélynek szamitott, mar az angol tudésok ko-
vetkezé nemzedékéhez tartozott, aki szintén komoly eredményeket ért el az evo-
[Gcids elmélet matematikai megalapozasaban (Pearson, 18963, 1896b).
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Galton és Pearson szamara Darwin érvelései abbdél a szempontbdl is komoly
kihivast jelentettek, hogy kénytelenek voltak a ,mérhetetlen mérésével”, azaz kdz-
vetlendl nem megfigyelhetd vagy a szokdsos eljarasokkal nem szdmszer(sithetd
jelenségekkel is foglalkozni. Az é16 vilag kutatdsa, de féleg a darwini evolucié szik-
ségessé tette a ,véletlen” fogalmanak tisztazasat, ez pedig madr a valészinlség-
elmélet targykorébe tartozott.

A biomatematika — az él6 rendszerek matematikai elemzésének tudomanyteri-
lete — kialakuldsa Galton és Pearson neveitdl elvalaszthatatlan. Az 1901-ben Galton,
Pearson és Weldon dltal megallapitott Biometrika c. folydiratban — névaddi kozé
tobbek kozott a fentiekben mar emlitett F. Y. Edgeworth is tartozott — a mai napig
a téma szinvonalas tanulmanyai jelennek meg, sokszor a biomatematika emlitett
sajatossagait figyelembe véve szokatlan, de nem ritkan gyimolcs6zé médszerek
és eljarasok bemutatasaval.

5. A bemutatott Kapcsolatrendszer grafikusan

A kovetkezd dbran részletesen bemutatjuk azokat a kapcsolatokat és dsszeflig-
géseket személyek és tudomdnyteriiletek kdzott, amelyek meghatarozé szerepet
jatszottak a mai értelemben vett gazdasagi varakozasok kialakuldasaban. Az dbra
a fent leirtak rendszerbe helyezését és az atlathatésagot segiti.

1. abra: A kozgazdasagtan egészére és a varakozasok fogalmanak értelmezésére kiilonos
termékenységgel haté tudomanyteriiletek egymassal valé kapcsolatanak grafikus sémadja

Forrds: Sajat készités
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Az dbra azt prezentalja, hogy a kozgazdasagi varakozas harom, dltalunk mar ko-
rabban emlitett pilléren nyugszik; ezeket jelzik a téglalapok. Mind a pillérek k6zott
van kapcsolat, mind a pillérek és a varakozas kozott. A nyilak a hatasok irdnyat jel6-
lik, a hatasokat pedig az ellipszisekben mutatjuk meg. igy példdul az evolucié hatadsa
az angol filozéfiara abban nyilvanul meg, hogy a Darwin-féle elmélet egyik fontos
jellemzdje — a bizonytalansag — az angol filozéfidban is erételjesebben jelen volt.

A kapcsolatok megjelenitésének masik mdédja a 1. tablazaton Iévé hatasmatrix’,
ahol inkabb a kapcsolatokon van a hangsulyz.

1. tablazat: Hatasmatrix az angol filozéfia, az evoltcié, a valdszinliségszamitas és statisztika,
valamint a varakozasok kozotti kapcsolatok szemléltetésére

Valészinliség-

Angol filozéfia Evollcio szamitas és Varakozasok
statisztika

, . Individualizmus,
Vart hasznossdg,

Angol filozéfia Malthus . A empirizmus, szub-
diszkontadlds L
jektivizmus
Dinamika
. . szemlélete
Evollcié Bizonytalansag

Sztochasztika
Nyilt rendszerek

PR Véletlen esemé-
Valészinliség-

. o Vdrt hasznossag, ,a mérhetetlen nyek, statisztikai
szamitas és . " ) . ) )
. diszkontalas mérhetdsége sokasdgok kezelése,
statisztika : .
Biometrika
Individualizmus, em-
Varakozasok pirizmus, szubjekti-

vizmus

Forras: Sajat készités

Az dbra és a matrix segitségével a szubjektivitds és a varakozasok kdzponti he-
lye az egész elmélettorténeti attekintédnkben szemléltetheté. Ha a matrix elsé so-
raban és az elsé oszlopaban a beazonositott négy csucsot felirjuk, és két csucs ta-
lalkozasi helyére a két csucs kozotti kapcsolat kozvetlen jellegét irjuk oly mdédon,
hogy a kapcsolat irdnya a taldlkozasi helyhez tartozé sor elemétél az oszlopelem
felé mutasson, akkor éppen a fenti specidlis kapcsolati halét kapjuk. Példaul a
,bizonytalansag”-hatas a tablazat elsé oszlopaban és masodik sordaban szerepel,
a hatds kiindulé pontja tehat az evolucié, végpontja pedig az angol filozéfia.

' Az 1. dbra és a hatdsmatrix a makrookondmiabdl jol ismert gazdasagi korforgas modellje és az
ahhoz kapcsolédd tarsadalmi elszdmoldsi matrix sémdja. Amig a jévedelem-kdrforgds modelljé-
ben a kapcsolat a jovedelemaramlds, esetlinkben a kapcsolat az adottsdgok egymds kozotti, illetve
a magyarazni kivant jelenség értelmezéséhez sziikséges hatas.

2 A hatasok mértékérdl nincsen informacionk és nem is kivanunk belebonyolédni azok mértékébe.
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Mind a konstellaciét bemutaté abra, mind a hatdsmatrix azokat a kapcsolato-
kat tarja fel, amelyek kulcsfontossaguak és amelyeket a tanulmanyban bemutat-
tunk. Az angol filozéfia az individualizmuson, empirizmuson és szubjektivizmu-
son keresztll kerilt leginkabb kdlcsénhatasba a varakozasokkal. Az evolucidval
leginkdbb Thomas Malthuson keresztil van kapcsolata az angol filozéfianak, mig
avart hasznossag és diszkontalds alapul szolgdlt a valészinliségszamitas és statisz-
tika fejl6désének. A valészinliségszamitas a véletlen események altal, a statisztikai
sokasagok kezelése révén kerult kdlcsonhatdsba. Emellett szerepet jatszott egy
neves folydirat, a Biometrika is, és igy tovabb. Az dbra és a matrix tehat a lénye-
ges folyamatokat tekintve azonos, a kapcsolati tablazat vitathatatlan elénye, hogy
— ezt matrixként kezelve - a linedris algebra jél ismert eszkdztarat lehet alkalmaz-

ni, ami minden bizonnyal minéségileg Uj modellezési lehet&ségeket jelent.

Osszefoglalas

A varakozasok gazdasdgelméleti kategdériaként és gazdasdgelemzési eszkoz-
ként a XIX. szazadban Nagy-Britannidban jelentek meg. Kialakuldsuknak legaldbb
harom tudomanyterilet kilonleges konstellaciéja kedvezett. Darwin evoluciés
nézetrendszere révén explicit médon lathatéva valt egy Ujszerd dinamika; a va-
l6szinliségszamitds és a statisztika szerepe és megitélése megvaltozott — a valé-
szinliségszamitas mar nem a statisztika hatterében Iévé elmélet volt, hanem elsé
félreérthetetlen [épéseit tette az axiomatikus megalapozdasa felé, a statisztika m-
vel8i pedig arra tettek kisérleteket, hogy az elsé pillanatban mérhetetlennek t(iné
jelenségeket szamszerdsitsék, amelyet prezental a ,mérhetetlen mérhet6sége”
a kapcsolatrendszerben. A filozéfusok kiléptek a rendszerekben valé gondolko-
dasbdl és az individuum szerepét hangsulyoztak. Ennek sordan a XIX. szazad ma-
sodik felében mindharom tudomany olyan fejlédési fazisban volt, hogy képesek és
hajlanddak voltak arra, hogy a tébbiek eredményeit befogadhassak.

Az emlitett tudomanyok képvisel6inek kooperacidja révén jelentek meg evolu-
ciés gondolatok a tarsadalomtudomanyokban, emellett a statisztika mddszereit
célzottan alkalmaztak természeti és tarsadalmi jelenségekre. Az individualizmus
talajan allé empirista filozéfia pedig a kor tudomanyainak szinte teljes spektrumat
athatotta. Végeredményben tudomanyos kérdéseknek, problémadknak egy halé-
zata alakult ki. Ezen kolcsonhatds egyik eredménye, hogy a kdlcsonmliveleteknél
mar hasznalt j6vére vonatkozé becsléseket — mai fogalommal: jelenérték szamita-
sokat — szilardabb elméleti alapokra tudtak helyezni, ami révid idén belll a varako-
zasok absztraktabb és egyben atfogdébb értelmezéséhez vezetett. A varakozasel-
mélet harom, egymassal talan egyedilallé kapcsolatban allé forrasa vildgosan jelzi,
hogy a varakozasokrél alkotott kép csak ezen tényezd6k figyelembevételével teljes;
potldlagos valtozoként, a szubjektivitast kifejezésre juttaté kategdriaként kezelni,
illetve tudomanyfilozéfiai szerepét hangsulyozni kilon-kilon fontos, szukséges,
de nem elégséges.
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Ezen fejlemények mellett nem szabad elfelejteni az egyes témakkal foglalkozé
tuddsok kozotti eszmecseréket, azaz ez a végsd soron személyes vagy csalddok
kozotti kapcsolatrendszer nélkil az el6zéekben jellemzett eredmény nem jott vol-
na létre. Az érintett személyek szakmai tevékenységeinek, valamint tudomanyos
és maganéleti palydinak elemzésébdl rajzoldédik ki az individuumok k6zotti halézat,
amely ugyan nem tokéletes tiikorképe az el6z8ekben széba hozott halézatnak, de
megléte vitathatatlan, szerkezete pedig mindenképpen alatdmasztja az elébbit.

Tulajdonképpen kozhelynek szamité kovetkeztetésként adddik tobbek kozott
az interdiszciplindris eszmecserék fontossaga, a tébbi tudomanyra és azok ered-
ményeire valé nyitottsag szikségessége, amely jelenleg az egyre mélyebb spe-
cializalédas korszakdban mindenképpen érdemtelenil, de néha akar vészesen
a hattérbe kerdult.

Jelen tanulmanyunkban tulajdonképpen a tényt szerettiik volna megmutatni,
hogy a gazdasagi varakozasokat angol tuddsok fogalmaztdk meg el6szor és meg-
taldltuk a vdlaszt arra is, hogy miért az § érdemuik ez. Hatra van azonban a kérdés,
hogy miért nem mashol, pontosabban: miért nem legaldabb parhuzamosan dolgoz-
tak a tudomanyok képvisel6i a szintén fejlett kozgazdasagi nézetekkel rendelkezé
Franciaorszagban, Németorszagban, Olaszorszagban, Ausztridban stb. ugyanezen
kérdésen. JovBbeni terveinkben az is szerepel, hogy erre a,, miértre” valaszt adjunk.
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