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Absztrakt

A termelve fogyasztds (prosumption) mind a termelés, mind a fogyasztas
szempontjabdl egyre elterjedtebb, meghatdrozébb jelenség. Ugyan a hagyo-
manyos tarsadalmakban is jellemzé volt, hogy a haztartds vagy az egyén maga
termelje meg fogyasztasi cikkei egy részét, napjaink modern technolégidja és
intézményei a termelve fogyasztds szamos specidlis formajat lehetévé teszik,
termékek széles skaldja esetében. llyen termék lehet példaul a villamos ener-
gia (haztartasi kiser6mu), élelmiszer (konyhakertek, kozosségi kertek), vagy
az informacio (online kozosségek). Tanulmanyunkban a fogyasztéi oldalra f6-
kuszalva attekintjik a prosumption térnyerését, formait, megkllonboztetve
a ,kényszer(” és a ,kifinomult termelve fogyasztdst”. Attekintjiik lehetséges
hatasait, megallapitva, hogy — a szakirodalom szerint — a pozitiv tarsadalmi és
kornyezeti hatdsok a meghatarozdéak. Végezetil ismertetjik az ENSZ Fenn-
tarthaté Fejlédési céljaival valé kapcsolatrendszerét, szintén szamos pozitiv
hatast beazonositva. Jelentéségének és hatasainak teljesebb kord megisme-
réséhez elengedhetetlenek a tovabbi empirikus kutatasok.
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Abstract

»,Prosumption”, the simultaneous act of production and consumption, is in-
creasingly prevalent across various domains of economic activity. While
historically associated with traditional economies, where households or in-
dividuals produced goods for their own consumption, advancements in mod-
ern technology and institutional frameworks have expanded its applicabil-
ity to a wide range of products. Examples include electricity generation at
the household level (e.g., private solar panels), food production (e.g., kitchen
and community gardens), and information creation (e.g., online communities).
This study examines the rise of prosumption with a particular emphasis on
consumer-driven activities, categorizing it into two distinct types: ,,enforced
prosumption” and ,,sophisticated prosumption.” The analysis highlights the
potential effects of prosumption, concluding—based on existing literature—
that its social and environmental impacts are predominantly positive. Addi-
tionally, the study explores its alignment with the United Nations Sustainable
Development Goals, identifying numerous beneficial contributions. However,
to fully comprehend the scope and implications of prosumption, further em-
pirical research remains essential.

Keywords: prosumption, Sustainable Development Goals, societal effects,
environmental effects

JEL codes: E29, Qo1

Bevezetés

Napjainkban egyre tobb esetben lathatjuk a linearis termelési modelltdl torté-
né elmozdulast, amikor is a vallalkozasok a terméket, szolgaltatast kozvetlendl
vagy kozvetit6kon keresztil juttatjak el a fogyasztékhoz. Tobb vdllalat ismerte fel
annak elényeit, ha bevonja a fogyasztékat az értékteremtés folyamatdba; ez tor-
ténhet a termékek ,,személyre szabdsaval” ('customization’) vagy épp a termék-
fejlesztés folyamatdba valé bevonasuk révén (,productization’). Kisvallalkozasok,
kézmlves termelék inditanak ,workshop” foglalkozdsokat, amelyek soran a rész-
vevlk sajat maguk szamara készithetik el a kivant terméket, gyarapithatjak tuda-
sukat kilonb6zé témakban (lakberendezés, névénydpolds); butorfesték-gyartdk
online blogokon keresztil népszerdsitik a csindld-magad feldjitast, 6tleteket ad-
nak, ezaltal is ,,felhatalmazva” fogyasztéikat az értékteremtd tevékenységek vég-
zésére. Az Otletek atadasa, a j6 gyakorlatok megosztdsa az infokommunikaciés
kor vivmanyainak kdszonhetéen mar nem csupan kiskozosségekben (haztartasok,
szomszédsagok), illetve hagyomanyos médiacsatornakon (televizié, nyomtatott
sajtd) torténik, hanem az online térben: kozbésségi halézatokon, videdmegosztd
oldalakon, weboldalakon is. Megjelennek a kilon erre szakosodott tartalomgyar-
tok: maganszemélyek éppugy, mint vallalkozasok, elindul a verseny az emberek
képernyd el6tt toltott ideje irant.
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Az informacidatadas felgyorsuldsa, a tarsadalmi halézatok szervezésének Uj-
szerl moédozatai (ezzel kapcsolatban fogalmaz ugy Marosan (2022), hogy az em-
beriség ,egységes rendszerré vdltozott”) tobb és tobb fogyaszté felhatalmazadsat
eredményezik sajat sziikségletei — tobbnyire részleges — kielégitésére. Vannak
ezek kozott az dltalanos kozvélekedés szerint hagyomanyosnak mondott nemi
szerepekkel egybeesd viselkedésmintak (pl. a férfiak ,,barkdcsolnak”, javitanak,
mig a nék otthont diszitenek és kézmdlves tevékenységet végeznek) és a nemi
szerepektdl teljesen figgetlen tevékenységek is. A termelve fogyasztas témako-
re a modern tarsadalmak koranak ,szllottje”. A hagyomanyos, 6nellatasra beren-
dezkedett tarsadalomban vagy akar az egykeresés modellben a tarsadalmi beren-
dezkedés alapjat jelentette a haztartasok vagy nagyobb k6zosségek altal végzett
termelés. A n6k munkavallaldasanak altalanossa valdsaval még mindig szerephez
jut a haztartasok termel6 tevékenysége, de az infokommunikaciés forradalom ré-
vén mind nagyobb és szinesebb formakat olt. Az egyes tevékenységeket pedig
nem csupan gazdasdgi racionalitds révén végzik az egyének, hanem énmegvalé-
sitdsi célbdl is.

Jelen tanulmanyban célunk a termelve fogyasztds hazai diszkussziéjanak élén-
kitése, a témadval kapcsolatos eddigi tudomdnyos munkak attekintése ('state of
the art’), a terulettel kapcsolatos tovabbi kutatdsi iranyok, javaslatok felvazolasa.
A tanulmany elsé 6t fejezetében a termelve fogyasztas jelenségét, térnyerését (1),
fogalmi és meghatdrozasi keretét (2), tipusait (3) és tarsadalmi (4), valamint kor-
nyezeti (5) hatasait mutatjuk be. A részletes megalapozé fejezetek utdn, a 6. feje-
zetben bemutatjuk az ENSZ Fenntarthaté Fejlédési Célokhoz valé kapcsolddasat,
mintegy keretbe rendezve a megalapozé részek f6bb megallapitasait és a lehetsé-
ges kutatasi iranyokat kijelolendé.

1. abra: A tanulmany felépitése

A prosumption

térnyerése,
értelmezése, tipusai, A terilettel kapcsolatos
kornyezeti és tarsadalmi kutatdsi iranyok
hatasai kijelolése

A prosumption
kapcsoléddsa az ENSZ
17 Fenntarthaté
Fejl6dési Céljdhoz

Forrds: Sajat szerkesztés
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1. A ,prosumption” jelensége és térnyerése

A termeld fogyasztds fogalmat bevezetd Toffler szerint az iparosodott tarsadal-
makban a legtdbb szerepld ,,specialista” (hem ,,generalista”), és nagymértékben ma-
soktél fligg az altala hasznalt, fogyasztott termékek elédllitdsa tekintetében (Toffler,
1980). A ,,prosumption”, vagy termeld fogyasztds térnyerése drnyalja ezt a szitudciot,
maodositva az egyes szerepl6k helyzetét, lehetéségeit, mozgasterét, alapvetéden pozi-
tiv hatast gyakorolva a fogyasztéra, csokkentve kiszolgdltatottsagat.

A technolégiai valtozasok egyre inkdbb lehetévé teszik, hogy a fogyasztdéi szo-
kasaink jelentésen megvaltozzanak, médosuljanak. Ennek egyik megnyilvanula-
saként tekinthetink a ,prosumption”, vagy ,termelve fogyasztas” jelenségére,
vagyis, hogy a fogyaszték szamos esetben immar nemcsak passziv befogaddi,
fogyasztoi egyes termékeknek (Maciaszczyk & Kocot, 2021), hanem sokszor va-
lamilyen mdédon bekapcsolédnak a termelés folyamatdba, annak egy vagy tébb
szakaszdban. Ezek a szakaszok lehetnek a tervezési (design), gydrtasi (manufa-
cturing) és elosztasi (distribution) szakaszok (Rayna & Stirukova, 2016). Ehhez
érdemes hozzatenni, hogy ez a harmas felosztds a hagyomanyos, linedris ter-
melési logikdt koveti. Kornyezeti szempontbdl kivanatos volna, ha a folyamatot
nem zdrnank le az elosztds fazisaval, hanem kiegészitenénk az ujrahaszndlattal
vagy Ujrahasznositdssal. Ritzer és szerzétdrsai megfogalmazdsa szerint passziv
fogyasztébdl a, prosumer” a termelés, miikodtetés vagy javitds aktiv részese lesz
(Ritzer et al,, 2012), vagyis ebben a megkozelitésben a fenntarthatésag szempont-
jabdl elényds javitas is szerepel.

A ,prosumption” jelenségének vizsgalata a tarsadalomtudomanyok korében
a 2010-es évek elejétdl valik rendkivil népszerdvé (Dusi, 2017). Ritzer és Rey
(Davis, 2016) szerint az Amerikai Egyesiilt Allamok tarsadalmara manapsdg in-
kabb a fogyasztas, mint a termelés jellemzd. A fogyasztds Uj formdja pedig, amely
szoros kapcsolatban van a termeléssel, emiatt is kiilonos figyelmet érdemel.

Egyes szerz6k a ,termelés és fogyasztdas osszemosasarél” (blurring) beszélnek
(Beer & Burrows, 2010), mig vannak, akik olyan nagy jelentéséget tulajdonitanak en-
nek a folyamatnak, hogy a kapitalizmus 0j form3jat, a termelé fogyasztasra épuilé ka-
pitalizmust (réviden ,,prosumer capitalism”) Iatjdak benne (Ritzer & Jurgenson, 2010).

Véleménylink szerint a fogyasztds ezen Uj formdja nem terjedt és terjed el olyan
mértékben, hogy ilyen kiemelt jelentéséget tulajdonitsunk neki, jellemzé viszont
annyira, hogy érdemes legyen a hatterét és kovetkezményeit részletesen vizsgalni.

Szamos rokon fogalom (pl. ,,co-creation”, ,prouser”) is napvilagot latott pl. egy-
egy megnyilvanulasi forma, illetve szegmens jelolésére. Taldlé elnevezés még
a ,,dolgozé fogyasztd” (working consumer) (Cova & Dalli, 2009), amely megint Uj-
szer( tarsadalmi szerepre utal, olyan fogyasztokat megnevezve, akik az értékte-
remtési folyamatban részt vesznek immateridlis munka és elsédleges tarsadalmi
kapcsolataik révén.

A termelve fogyasztasnak van olyan valfaja is, amely egy szintén Ujszer( kon-
cepcid, a megosztason alapulé gazdasag, ,sharing economy” (altaldanos ismerte-
tését Id. pl. Balogh, 2018; Soltész-Zilahy, 2020; fenntarthatdésagi 6sszefliggéseirdl
pedig Gyurusi, 2019) ala is besorolhaté, mint pl. a rovid tava lakaskiadas.
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A ,prosumption” korébe tartozé tevékenységek a teljesség igénye nélkil: csi-
nald magad tevékenységek (DIY), részvétel online kozosségekben, online tartalom
gyartdsa, hdztartdsi szintli energiatermelés stb.

2. Fogalmi és tartalmi megfogalmazasi keretek

A magyar nyelvhaszndlatban a ,prosumption” kifejezésre, amely a producer
(termeld) és consumer (fogyasztd) kifejezések Osszevonasabdl ered a termeld
fogyasztas/termel6 fogyasztd, professziondlis fogyasztas (Sas, 2009) és a cse-
lekvé-fogyasztds (Csordds, 2015) kifejezéssel is taldlkozhatunk. Erdekesség, hogy
az angol nyelv( irodalomban szignifikdnsan t6bbszor az aktiv, cselekvé fogyasz-
to6, ,prosumer” kerll elé a szakcikkekben, kevésbé a jelenség altalanos vizsgalata.
A magyar meghatdrozasok kozil a ,termelé fogyasztas” fogalommal kapcsolatban
kiemelendd, hogy annak tartalma eltér a mikrookonémiaban alkalmazott ugyana-
zon kifejezéshez képest: mig az értéklancon belul a termelé fogyasztast az irja le,
hogy a vallalkozasok termeléséhez kapcsoléddan alapanyagokat, félkész termé-
keket vasarolnak annak érdekében, hogy termeljenek, a ,,prosumer” azért termel,
hogy maga, csaladja vagy kozeli hozzatartozdéja fogyasszon. Tovabba nevezhetjik
a fogalmat ,termelve fogyasztasnak” is a jobb megkilonboztetés érdekében.

Utobbibdl kovetkezik, hogy a prosumption nem teljesen Ujkeletd jelenség, ha-
nem egyes formdi a haztartasi munkdahoz, mig masok a rekreaciés/szabadidés te-
vékenységhez kotheték. Az emberek fizetett munkan tuli idejét Gal és munkatar-
sai (2015) alapjan haztartdsi munkdra és rekreaciés/szabadidds tevékenységekre
forditjak. Megkozelitésiinkben a termelé fogyasztast ebben a két szegmensben
vizsgadljuk, igy a jelenséget elvalasztjuk a fizetett munkatadl.

A termeld fogyasztassal kapcsolatos vizsgdlatoknak érdemes figyelmet szen-
telni a haztartasokra is, hiszen, ahogy Sik Endre (2017) felhivja ra a figyelmet,
a domindns integraciés sémak (redisztriblcid és a piac) mellett a kiegészité funk-
ciot betoltd integracids sémak, beleértve a kolcsonos segitséget (reciprocitas), az
Onzetlen segitést (altruizmus) és az 6nellatast (oikosz) is, jelentds hatast gyakorol-
nak az emberek id6felhasznaldsara, amelyek leggyakrabban a haztartasok szintjén
jelennek meg (KSH, 2017).

3. A ,prosumption” Kulénbo0zo tipusai

Viszonylag kevés kutatds foglalkozott ez iddig azzal, hogy az emberek teljes
fogyasztasanak mekkora részét érinti ez az atalakulds, és kevesen foglalkoztak
a ,termelve fogyasztdok” (prosumer-ek) altaldanos jellemzdivel vagy csoportositasi
lehetSségeivel is.

Az 1980-as évek kozepén Kotler két jellegzetes csoportot kiilonboztetett meg,
nevezetesen az ,,6s-prosumert”, aki az onkéntes egyszerlség jegyében a haszna-
lati targyai minél nagyobb részét maga szeretné eldallitani, ezzel figg6ségét is
csokkentve, valamint a ,mohdé hobbistat”, aki szabadidds tevékenységként maga
és mdsok részére is elSallit hasznos termékeket. Erdemes lenne ezt a csopor-

35



Kbz-gazdasag Review of Economic Theory and Policy

tositast aktualizalni, hiszen a 80-as évek 6ta sokat valtoztak a lehetéségek, ko-
moly hatdst gyakorolva életmddunkra, az egyes fogyasztdi csoportokra is. Mivel a
»prosumer” egy kiemelt jelentéségli tarsadalmi csoport, fontos, hogy tovabbi is-
mereteket szerezzink réluk, lehetéség szerint a termeld fogyasztas legkilonbo-
z6bb tipusai, megnyilvanulasi formai esetében.

Az empirikus kutatasok ezidaig tobbnyire egy-egy specidlis k6zosségre vagy
termékre, szolgdltatasra koncentraltak (pl. Alhashem et al., 2020; Maciaszczyk &
Kocot, 2021), mint példaul internetes kozosségek vagy a villamos energia haztarta-
si szint( termelése és értékesitése.

Kevés ismeretink van tovdbba arrdl is, hogy a termel6 fogyasztds hogyan hat
a fogyasztas teljes volumenére, és milyenek a — tobbek kdzott a volumenhez kot-
het6 — kornyezeti hatdsai. Az is fontos kérdés, hogy a ,prosumption” a személy tel-
jes fogyasztasanak mekkora hanyadat teszi ki. Lehner (2019) szerint az altalanos
trend — mely nem hagyhaté figyelmen kivil — tovabbra is a hagyomanyos linearis
termelés, annak gyorsuldsa és ezaltal egyre tébb termék vasarlasa, tovabba ezek
elhaszndlasa, selejtezése javitas nélkul.

Lehner kifejti, hogy két okbdl torténhet termelé fogyasztds: gazdasagi szik-
ségszerlséghdl (economic prosumption) és élvezetbdl (emotional prosumption -
érzelmi termelve fogyasztds). A két kiillonb6zé okbdl megvalésuléd tevékenységet
véleménye szerint mashogyan kell kezelni, valamint azoknak a fenntarthatésaggal
valé kapcsolata is eltéré (Lehner, 2019).

Folytatva a fenti gondolatmenetet, termelé fogyasztas két ellentétes esetben
valésulhat meg: vagy a tul alacsony rendelkezésre all6 jovedelem miatt, amikor
is kénytelen a fogyasztd bekapcsolédni a termelésbe, hogy adott termék elér-
hetévé valjon szamdra, vagy tul sajatos, specidlis igény esetében, amikor a fize-
tési hajlandésag magas, azonban nincs megfelel termék vagy szolgdltatas a ki-
nalati oldalon. Az el6bbi megfeleltetheté Lehner ,gazdasagi prosumption”’-ének,
azonban kifejezébb ,kényszer(” termel6 fogyasztasnak (,enforced prosumption”)
nevezni. A masodik tipus pedig ,kifinomult” termelé fogyasztasnak (,,sophisti-
cated prosumption”) nevezhetd. (Ezen két f6é tipus mellett megkulonboztethet-
juk még a ,kreativ” termeld fogyasztast (,,creative prosumption”, amely adédhat
a termék hianyabdl, azonban a f6 motivacié legtobb esetben maga a termelési fo-
lyamat, amely élvezetes a ,prosumer” szadmadra.) A Maslow-féle szlikséglethierar-
chia vonatkozdsaban pedig az elsé tipus az alapszikségletek, mig a masodik mar
az dnmegvaldsitds kielégitését tamogatja. Endrédi-Kovacs és munkatarsai (2021)
a kelet-k6zép-eurdpai haztartasi megtakaritasokat és eladésodast meghatarozé
makrogazdasagi tényezéket vizsgalva arra mutatnak ra, hogy a haztartdsok meg-
takaritasait (vagy épp eladésodottsagat) a kozgazdasagi tényezékon tul varakoza-
saik, korabbi anyagi helyzetlk, valamint személyes megfontoldsok is befolyasoljak.
Ezt tamasztja ald a ,kényszer(d” termeld fogyasztas elterjedése is, amely az egyén
vagy haztartds kiaddsainak mérséklésére alkalmas és jelentésége megnd bizony-
talan gazdasagi helyzetekben, legyen akar sz6 a COVID-19 pandémiarél vagy jelen-
tds inflacioral.
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A termeld fogyasztoék tipizalasa, csoportositdsa soran hasznos lehet az alapjan
megkilonboztetni a jelenség kilonb6zé megnyilvanuldsait, hogy a fogyasztdk mi-
lyen tékével jarulnak hozza a termeléshez. Rayna és Striukova (2016) megkllon-
bozteti a munkaval (labour) (pl. lapra szerelt butor dsszeszerelése), intellektudlis
tékével (intellectual capital) (pl. kreativ részvétel a terméktervezési szakaszban)
és fizikai tékével (phisical capital) valé hozzajarulast (pl. sajat napelemmel villamos
energia termelése, sajat jarmuvel torténd részvétel mobilitasi szolgdltatasok nyuj-
tasdban). Ezen koncepcidé szerint meg lehet kiilonboztetni a termeld fogyasztokat
aszerint, hogy milyen tékével, milyen mértékben rendelkeznek, illetve, hogy lehe-
téségeikhez képest milyen tékével jarulnak hozza a termelési folyamathoz. A téke
birtoklasat feltehetéen nagymértékben befolydsoljak a tarsadalmi-gazdasagi jel-
lemzdk, kiemelten a jovedelem vagy az iskolai végzettség, utébbi féleg az intellek-
tudlis t6ke esetében. A haztartasi napelemek esetében pl. alapkovetelmény, hogy
a ,prosumer” rendelkezzen 6nallé lakéingatlannal, lehetéség szerint csaladi hazzal.
(E mellett feltételezhetjik, hogy energia-, illetve kornyezettudatos fogyaszté.)

A gépkocsimegosztd rendszerek esetében viszont azok is jelentds szamban
haszndldk, akiknek nincsen sajat jarmdvik. Itt elkilonilnek azok, akik valéban
»prosumernek” tekinthetdék, vagyis egyszerre termelnek és fogyasztanak, azoktdl,
akik csak felhasznaldk, fogyasztok. Az utdbbi csoport esetékben a szolgaltatas
igénybevétele lényegében hasonld, mint ha egy hagyomanyos vallalat (pl. tomeg-
kozlekedési) dltal nyujtott hasonldé szolgaltatast vennének igénybe.

A ,prosumptionnak” olyan formai is vannak, ahol alacsony a tékeigény, vagyis
mindenki szamadra viszonylag alacsonyak a belépési korlatok. A kilénb6zé online
kozosségekben valé részvétel sorolhaté példaul ide.

A magas fizikai téke igényl ,prosumption” vélhetéleg a tarsadalmi csoportok
kozotti kilonbségek novekedésének iranyaba hat, hiszen azoknak lesz lehetéségiik
csokkenteni a (pl. villamos energidra forditott) koltségeiket, akik eleve nagyobb t§-
keallomannyal rendelkeznek.

Végul megkulonboztethetjik a ,,prosumption” olyan formait, melyek nem igé-
nyelnek specialis technoldgiai hatteret (pl. csindld magad és mivészeti tevékeny-
ségek vagy a konyhakertészet, melyeket hivhatjuk ,hagyomanyos termelé fo-
gyasztasnak”), valamint a modern ,prosumption-t”, pl. online az koz6sségeket vagy
a,co-creation-t”. A kettének érdekes elegye az, amikor felhasznadlék egy online ko-
zosségben osztjdk meg tapasztalataikat a barkacsolassal (Alhashem et al., 2020)
vagy mas ,,hagyomdnyos prosumption” jellegl tevékenységgel kapcsolatban.
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4. A ,prosumption” tarsadalmi hatasai

4.1. Tarsadalmi hatasok altalaban

A tarsadalmi hatdsok tekintetében Toffler (1980) a ,prosumption” jelenségét
alapvetéen pozitivan latja, kiemeli, hogy az a fogyaszté pozicidjat erdsiti. Ezzel
szemben példaul Ritzer (2015) a negativumokat hangsulyozza, kritikusan szemléli
a jelenséget, hiszen szerinte a fogyaszté pozicidjat gyengiti, fokozott kiszolgalta-
tottsdghoz vagy kihaszndltsaghoz (exploitation) vezet és gyorsitja a hiperfogyasz-
tas jelenségét. Utébbinak a kdrnyezeti hatasai is jellemz&en negativak.

Lehner szerint Iényeges megkilonboztetni a ,sok pénzzel és kevés idbvel”, illetve
a ,kevés pénzzel és sok idével” rendelkezé csoportokat, mivel eltéré lesz a termeld
fogyasztdshoz valé viszonyuk (Lehner, 2015). Azok esetében, akik sok idével rendel-
keznek pl. a megfelel6 mikodtetés és szerelés egyes termékek esetében j6 eséllyel
kivdlthatja Uj termék vasarlasat, és ezaltal mérsékelheti a kornyezeti hatasokat.

Tian, Schen és Chen szerint a ,,prosumption” tarsadalmi alapja az informacié-fo-
gyasztds. Az internet révén az informacidészerzés jéval kevesebb koltséggel, eré-
feszitéssel jar. Meghatdrozéak a fogyasztdsi dontéseink soran a termékekrél és
szolgdltatasokrdl fellelhet§ informacidk, amelyek konnyebben elérhetéek, mint
kordbban. A tuddsatadast segitd prosumption tevékenységek bdvitik, kiszélesitik
a tudasmegosztasi csatornakat, de semmiképp sem érdemes a személyes kapcso-
latfelvétel és tajékozdédas pszicholdgiai jelentéségérél megfeledkezni. Kovacs és
munkatarsai (2021) az idéskoruak turizmusban torténd foglalkoztatdasa kapcsan
arra az eredményre jutnak, hogy a kozvetlen kapcsolatfelvétel noveli a foglalkoz-
tatottak jolétét — azaz a kapcsolattartast nem célszerd teljes mértékben az online
térbe helyezni.

Dusi (2017) a prosumption 6t formdjat vizsgalja abbdél a szempontbdl, hogy az
a termelve fogyasztd szamara el6nyds (megerdsitd, ,,empowering”) vagy hatra-
nyos (kizsakmanyold, ,,exploitative”):

« termeld-fogyaszté egylttmikodése a terméktervezés soran (producer—con-

sumer collaboration in product development),

» Onkiszolgdlas az Ggyfelek részérél (customer self-service),

» alapvetd digitdlis termeld fogyasztas (basic digital prosumption),

« barkacsolas (bricolage),

o egylttmdkodd (collaborative) ,peer-to-peer” termeld fogyasztas.

Elemzése soran megallapitja, hogy az elsé hdarom tipus esetében fennall a ki-
haszndlds veszélye. Pl. az elsé tipusnal a hasznaldk bevondsra kerilnek a terve-
zés vagy bétatesztelés sordn, igy ingyen végeznek hasznos, intellektudlis munkat
avallalat részére. A masodik tipus esetében szintén munkavégzés — ami jellemz&en

fizikai — torténik a vevé részérél, az alacsonyabb ar érdekében. Ezaltal nemcsak
a ,,prosumer” kihasznaldsa valésul meg, hanem a munkaerdpiacra is negativ ha-
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tas érvényesil, hiszen a vallalat fizetett alkalmazottai helyett a munka egy részét
a vevd végzi (pl. butor dsszeszerelése). A harmadik tipus esetében az elidegene-
dés veszélye fenyeget (Comor, 2010), azonban a potencidlis kihasznalas ellenére
a ,prosumer”’-ek tobbsége szabadnak érzi magat (Ritzer, 2014). A masik két forma
Dusi szerint inkabb erdsiti a fogyaszté pozicidjat, a pozitiv hatdsok a jellemzéek.

Osszességében tehat a termeld fogyasztads szerepl@irél, azok jellemzdirdl és
a jelenség tdrsadalmi hatasairdl ez idaig viszonylag kevés empirikus informacié all
rendelkezésre. Meghatdrozdak azok a kutatdsok, amelyek a jelenség egy-egy (sok-
szor szlk) szegmensére fékuszalnak. A pozitiv hatasok mellett, bar kisebb sullyal,
de a negativ aspektusok vizsgalata is megjelenik.

4.2. Tarsadalmi hatasok egy online k6z0sség példajan

Alhashem és szerz6tarsai egy specidlis online csoport, az ,Instructables” ese-
tét vette gércsé ald. A csoport tagjai Un. projekteket osztanak meg egymassal,
melynek keretében a legktlonb6z8bb haszndlati targyak, szerkezetek késziilnek.
Eszerint a hagyomanyos ,,csindld magad” (DIY) tevékenységet 6tvozik az inter-
net adta, modern informaciécserével, példat biztositva egyszerre a prosumption
tobb formajanak gyakorlati mdkodésére. Megallapitjak, hogy a fogyaszték online
kozosségekben valé részvétele elsdsorban a tobbi fogyasztéval és fogyasztodk ré-
szére teremt értéket, vallalatok szamara kevésbé (Hartmann et al., 2011; Harwood
& Garry, 2010). Az online kdzdsségek egyfajta Okoszisztémat testesitenek meg.
Ahogyan a vdllalati 6koszisztémak esetében, Ggy a prosumerek altal miikodtetett
rendszerben is felértékel6dnek a megosztott eréforrasok, kozos célok és a kozos
alkotéfolyamat szerepe (Horvath, 2022).

A ,prosumption” kilénb6zé érintetteknél megjelend hasznait részletesen vizs-
galjak, elemzésik eredményét a 2. dbra szemlélteti (Alhashem et al,, 2020). A ko-
zéppontban a személyes haszon all (azon belil a szérakozds, megtakaritasok, 6n-
bizalom novekedése, probléma-megoldas, identitas fejlédése, tanulds). Emellett
jelentkezik haszon a csaldd és baratok korében (termékek a csaldd és baratok igé-
nyeinek kielégitésére). Ezen tul a teljes kdzosség korében is el6nydk azonosithatdk
(egymads tanitdsa, segitése), valamint profital a jelenségbdl a piac is (meglévé ter-
mékek minéségének javuldsa). Végll tapasztalhaté kérnyezeti haszon is (fogyasz-
tas csokkenése, energiamegtakaritds). A kornyezeti hatasokkal részletesebben
a kovetkez6 fejezetben foglalkozunk.

39



Kbz-gazdasag Review of Economic Theory and Policy

2. abra: A ,,prosumption” hasznai kiilé6nb6z6 értinettek esetében

Csalad és
baratok
Baratok és Kozosség
csalddtagok Tanitds és
sziikségleteit Személyes mésok segitése
kielégitd . s
g Elvezet, 6rom,
termékek megtakaritas,
onellatas,
problémamegoldas,
identitasfejlesztés,
tanulas
Piac Kornyezet
Meglévd E 4
K ogyasztas
termekek csokkentése és
mingségénk

energia-

javulasa megtakaritds

Forrds: Alhashem és munkatdrsai (2020)

Az egyes el6nyok megjelenését a kozosség korében mélyinterjuk segitségével
vizsgadltdk. A szerzék az egyes hasznokat az interjuk soran tett kijelentések, fel-
hozott példak segitségével szemléltették. A kutatdsmddszertan sajnos a hasznok
nagysagarél semmilyen informaciét nem szolgdltat. Ennek méréséhez természe-
tesen kvantitativ informdciéra is szikség lenne.

5. A ,prosumption” kornyezeti hatasai

A kornyezeti hatdsok sokrétliek lehetnek a ,prosumption” kilonb6zé formai
esetében. EI6ny lehet, hogy ha a fogyasztd bekapcsolédik a termelési folyamatba,
akkor ,jobban belelat” az egészbe, ezdltal tudatosabb fogyasztéva vdlik, pl. job-
ban ragaszkodik a termékekhez, ezért hosszabb ideig haszndlja azokat. A terme-
lési folyamatban vald aktiv részvétel azt is eredményezheti, hogy a termék jobban
megfelel a fogyaszté specialis elvardsainak, amely megint csak a hosszabb élettar-
tamot szolgalhatja. A hasznos élettartam azzal is névelhetd, ha online k6zosségek-
ben eladd-vevd (vagy ajandékozé-raszoruld) kozvetlen kapcsolatfelvétele révén
a termékek Uj gazddra taldlnak, és ezaltal novekszik hasznos élettartamuk. A kiter-
jedt ,peer-to-peer” kommunikacié emellett a termékek koérnyezeti szempontbdl
hatékonyabb hasznadlatat is tdmogathatja, kiilonb6z6 tapasztalatok, j6 gyakorlatok
megosztdsa révén, valamint a javithatésdgot is fejlesztheti.

A vélelmezett, jellemz&en pozitiv hatas(ok) ellenére viszonylag kevés — és féleg
nem szamszer( — informdacio all rendelkezésre a,,prosumption” kdrnyezeti hatdsai-
rol. Ennek legfébb oka, hogy a jelenség szertedgazd, és ma még jérészt hidnyoznak
a kvantitativ kutatdsok. Azok a tanulmanyok, amelyek foglalkoznak a kérnyezeti
hatasokkal, alapvetéen optimistdk, és kdrnyezeti el6nydket emlitenek felsorolas
jelleggel vagy példakat felsorakoztatva. Alhashem és munkatarsai a fenti online
kozosség esetében a mélyinterjuk soran tett kijelentéseket hoz példaként.
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,Evek 6ta készitek mar tlizgyujtékat .... Ahogy készitem Sket, az a leginkdbb gaz-
dasdgos és kornyezetbarat mdéd, ami csak létezik.” (Alhashem et al.,, 2021, p. 207)

»Majdnem minden munkam ujrahasznositott alkatrészeket tartalmaz, ami ked-
vezd a kornyezet szamadra. Az alapanyagok kis tavolsagrél kerilnek beszerzésre,
ami csokkenti a szallitas energiafelhasznaldsat.” (Alhashem et al.,, 2021, p. 207)

Ennek a megkozelitésnek hidnyossaga, hogy az interjualanyok szubjektiv véle-
ményét tukrozi. Tavol dllunk pl. egy életciklus elemzés (LCA) készitésétdl adott
termékekre vagy akar az egyszerU kornyezeti indikatorok alkalmazasatél.

A kornyezeti problémakkal kapcsolatos tudatossag térnyerésében latjak a ter-
meld fogyasztas terjedésének legfébb katalizatorat Kotilainen és munkatarsai
(2016). Eden szerint azért kapott az elmult néhany évben a ,prosumption” figyel-
met, mert sokan dgy latjak, hogy betdélthet olyan funkciét, mint a fogyasztas, de
alacsonyabb kornyezeti hatdsokkal (Eden, 2017). Kohtala (2015) szerint a ,,pro-
sumption” elésegitheti a mindségi termékek iranti keresletet, valamint a szerel-
hetdséget és az Ujrahaszndlatot.

A tulfogyasztds tarsadalmi és kornyezeti hatdsaival kapcsolatos tudatossag fej-
|6dése és a szerszamokhoz, alkatrészekhez és informacidkhoz valé konnyebb hoz-
zaférés hozzdajarulhat ahhoz, hogy a ,,prosumption” egyre elterjedtebb legyen, ezal-
tal mérsékelve a tulfogyasztdst és annak negativ kdvetkezményeit (Lehner, 2019).

Perera és szerzétdrsai (2020) a szakirodalom alapos elemzése utan megallapit-
jak, hogy a haztartasi szintli energiatermelés és fogyasztas kérdéskorét leszamit-
va a kimondottan zold termelé fogyasztassal nagyon kevesen foglalkoztak.

McLean és Roggema az ausztrdliai Sydney Central Park péld3jat vizsgalva ki-
emeli, hogy a ,prosumption” gyakorlata el6segiti a fenntarthatésagot, javitja az
élhetéséget és a rezilienciat a helyi és a kornyékbeli kozosség szamara (McLean &
Roggema, 2019).

A fenti hatasok azonban egyes szereplék esetében akar a fogyasztasi volumen
novekedésével is jarhatnak. Pl. a tervezésbe valé bekapcsolddas révén olyan ter-
mékek is elérhetévé valnak, amelyek korabban nem, ezaltal novelve az eléallitott
teljes termékmennyiséget. llletve az is el6fordulhat, hogy egyes fogyasztok kony-
nyebben valtanak Ujabb termékekre azaltal, hogy a meglévé terméket el tudjak
adni vagy ajandékozni masoknak. Azaltal, hogy a termékekrdl elérhetd informaciok
volumene novekszik, szintén elképzelhetd, hogy a vevd ,,slirgeti” a fogyasztast, az
Ujabb termékekrdél akar piacra kerilésik el6tt publikdlt informacidk elésegithetik,
hogy azt minél kordbban, minél szélesebb fogyasztdi réteg igényelje és érje el, ez-
altal el6re hozva a vasarlasrél valé dontést és magat a vasarlast és fogyasztast is.

A felsorolt pozitiv példakkal szemben Lehner (2019) a fenntarthatdsdgi 6ssze-
fuggéseket feltarva kiemeli, hogy jellemz&en a ,prosumption” form3jaban testet
0lt6 fogyasztas inkdbb plusz fogyasztast jelent, mint a hagyomanyos, linearis ter-
melés egy (jelentds) részének a kivaltdsat. Ugy fogalmaz, hogy a termelé fogyasz-
tas egy korabbi piaci rést fed le. Ugyanakkor lehetdséget |at arra, hogy jobban
elterjedjen és pozitiv kdrnyezeti hatasai is érvényesiljenek.
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6. A prosumption kapcsolodasa
az ENSZ Fenntarthato Fejlodési Célokhoz

Annak érdekében, hogy megvizsgaljuk, a ,,prosumption” hogyan szolgdlhatja a
fenntarthatoé fejlédést, az ENSZ 193 tagallama dltal 2015. szeptember 25-én New
Yorkban elfogadott 17 Fenntarthatdé Fejlédési Céllal (ENSZ, 2015) valé kapcsolé-
ddsat vizsgdltuk meg. Faragd (2016) a 17 célt négy irdnyelv mentén csoportositja:
1. méltanyos emberi élettel 6sszefiggd egyetemes jogok és célok (szegénység,
éhinség, viz és ,vizinség”, egészség, lakhatas, oktatas és élethosszig valé tanulas,
foglalkozds, energia és kozlekedés, egyenlétlenségek); 2. tarsadalmi, gazdasagi
és telepulési kornyezettel kapcsolatos célok (tarsadalmi ,feltételek”, a gazdasagi
fejlesztések dltalanos iranyai, dgazatok, telepilések); 3. globalis jelentéségl kor-
nyezeti folyamatok és feladatok; 4. nemzetkozi eszk6zok és intézmények (finan-
szirozas, technolégiai egyuttmikodés, nemzetkozi kereskedelem); amelyek kozil
kettd esetében is direkt utalas van a tarsadalmi-egyéni kérdésekre, igy a prosump-
tion-hoz valé kapcsoldédds vdarhatd. A kovetkezékben a lehetséges kapcsolatot
vizsgaljuk célonként.

1. Aszegénység felszamolasa. (A szegénység minden formajanak megsziin-
tetése a vilagon mindenhol.) A kreativ készségek elsajatitdsa az informa-
cidhoz valé hozzaférés novelésével emeli az 6nrendelkezésiinket, ami hoz-
zdjarul a szegénység csokkenéséhez a haztartasok kiadasi szerkezetének
megvaltoztatdsdval. A jelenlegi krizishelyzetben is felértékel6dnek azok az
egyszer( praktikdk, amik a tudatos tervezés-fogyasztdson keresztiil a kolt-
ségeink leszoritasahoz jarulnak hozza.

2. Azéhezés megsziintetése. (Az éhinség megsziintetése, élelmiszer-bizton-
sag létrehozasa, az élelmezés fejlesztése és fenntarthaté mezégazdasag
létrehozasa.) A vdarosi kozosségi kertek, a ,Szedd magad” mozgalmak mind
hozzdjarulnak a cél megvaldsitasdhoz. Kemény koltségvetési korlat esetén az
onképzés (akar internetes tartalmakon keresztil) tamogatja az 6nrendelke-
zés novelését. A kilonbozé internetes csoportokban az informacidéaramlas,
vagy akdr az élelmiszeratadas szintén tamogathatja a cél teljeslilését.

3. Joegészség. (Egészséges élet biztositasa és jolét megteremtése minden
korosztalyban él6 minden egyes ember szamara.) A célhoz a prosump-
tion tevékenységek széles skaldja kapcsoldédik. A haztartasok altal termelt
élelmiszereken tul olyan prosumerek altal Iétrehozott lehetéségekre is gon-
dolhatunk, ami a szabadidé eltoltését szolgaljak a geocaching halézatoktdl
a kreativ-kézmdves lehet8ségekig.

4. Mindségi oktatas. (Atfogé és igazsagos mindségi oktatas megteremté-
se és egész életen at folytatott tanulmanyok lehetéségének létrehoza-
sa mindenki szamara.) A prosumption kiilonb6zé formdi kozil az online
kozosségekben vald részvétel tdmogatja a hozzaférést az informaciéhoz,
tuddshoz szamos terileten, igy elésegitheti az élethosszig tarté tanulast.
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Olyan hagyomanyos tipusai pedig, mint a barkdcsolds vagy a kreativ te-
vékenységek szintén a készségek folyamatos fejlesztését segitik pl. Ujabb
technikdk folyamatos elsajatitasa altal. A prosumption tehat a hagyoma-
nyos képzést segitheti, tamogathatja, kiegészitheti.

5. Nemek kozotti egyenléség. (Nemek kozotti egyenléség létrehozasa, és min-
den né és lany felemelkedésének el6segitése.) A termel§ fogyasztds hasonld
mértékben hozzaférheté mindkét nem és kilonb6zé osztalyokhoz tartozé fo-
gyaszték szamdra. Szamos orszagban még napjainkban is jellemzdé, hogy a nék
tobb idét toltenek a csaldaddal és a haztartassal, mint a férfiak, ezért pl. az online
kdzosségben vald részvétel szamukra még fontosabb lehet. A termeld fogyasz-
tds olyan formadi, mint a kézmUves, mlvészeti tevékenységek szintén kiemelten
fontosak a n6k esetében, segithetik megbecsiltségiket.

6. Tiszta viz és koztisztasag. (Fenntarthato vizgazdalkodas biztositasa, a
vizhez és kozegészségiigyhoz valé hozzaférése biztositasa minden em-
ber szamara.) A 6. cél és a prosumption kozotti kapcsolat laza és nem egyér-
telml. A termeld fogyasztas egy sajatos tipusa, az élelmiszertermelés sa-
jat célra (pl. kiskertben) esetében a fenntarthaté vizgazdalkodas (pl. eséviz
hasznositasa) egyre fontosabba valik. A szennyviztisztitas esetében pedig az
alternativ (pl. gyokérzénas) szennyviztisztitast érdemes megemliteni. Ezaltal
a prosumption kis mértékben hozzajarulhat a vizgazdalkodassal kapcsolatos
célok eléréséhez is.

7- Megfizetheto és tiszta energia. (Megfizethetd, megbizhaté, fenntarthaté
és modern energia biztositasa mindenki szamara.) A megujulé energiafor-
rasok haztartasi szintld haszndlata egyértelmlien a megujulé energia hasz-
nalatanak terjedését tamogatja. Az olyan megoldasok tekintheték termeld
fogyasztasnak, ahol a halézatra termelés is megvalésul, mint pl. a napelemek
esetében. A kilonb6zd tamogatasok pedig segitik, hogy az ily médon el8al-
litott energia ,,megfizethetd” is legyen.

8. Jo munkalehetbségek és gazdasagok. (Hosszan tarto, atfogo és fenn-
tarthaté gazdasagi novekedés létrehozasa, teljes és eredményes foglal-
koztatas, valamint mélté munka biztositasa mindenki szamara.) Habar a
cél a fizetett termel8tevékenységekhez kapcsolddik, az egészséges munka/
szabadidé vagy munka/maganélet egyensulyon mulik a nem fizetett terme-
|6tevékenységre vagy szabadidd eltoltésére fordithatd idé.

9. Innovacié és jo infrastruktura. (Alkalmazkodé infrastruktura kiépitése,
atfogo és fenntarthato iparosodas megteremtése, valamint az innova-
cié tamogatasa.) A prosumer jelenség elterjedésében az internet, az in-
ternet-alapi kommunikacié az egyik legjelent6sebb hajtdéerd. Kiulonbség
mutatkozhat varosi és vidékies teruleteken él6k kozott abban, ahogyan hoz-
zdajutnak a tudashoz, informaciékhoz.

43



Kbz-gazdasag Review of Economic Theory and Policy

a4

10.

1.

12.

13.

14.

15.

Egyenlétlenség csokkentése. (Egy orszagon beliili és orszagok kozotti
egyenl6tlenségek csokkentése.) Az orszagon bellli egyenlétlenségek —
amely a jovedelembéli, egészségligyi vagy szabadidds tevékenyégek eltol-
tésének lehetdségei kozott dllnak fenn — csokkentésének eszkbzei a pro-
sumption onrendelkezést er@sitd lehetdségei. A prosumption-nek kilénds
jelentésége lehet a szubjektiv jéllét elérésében azzal, hogy a fogyasztok tu-
ddsanak gyarapodasaval maguk valaszthatjak ki azokat a tevékenységeket,
amelyek személyes novekedési, elismerési perspektivaval birnak.

Fenntarthaté varosok és kozosségek. (Fenntarthaté, befogadd, bizton-
sagos és alkalmazkodo varosok és mas emberi telepiilések létrehozasa.)
Az online vagy személyes kdzdsségek altal fenntartott prosumption tevékeny-
ségek hozzdjarulnak a fenntarthaté varosok és kézosségek célhoz. A prosump-
tion tevékenységeket a fogyaszték otthonaikban, de kozosségi terekben is vé-
gezhetik (pl. ,reprair cafés” — javitdé mlihelykdvézék), régi, elhagyott éplletek
nyerhetnek pl. kozosségi funkciét ezaltal.

A forrasok felel6sségteljes hasznalata. (Fenntarthaté fogyasztasi és ter-
melési szokasok kialakitasa.) A prosumption szamos formdja kotédik a ter-
mékek életciklusanak meghosszabbitdsahoz (javitds, szerelés), cseréjéhez
(4jra hasznalat), a termékek Ujrahasznositdsahoz, igy csokkentve a keletke-
z6 hulladék mennyiségét. A személyesen elkészitett termékekhez ezen fel-
ul nagyobb az egyének kotédése, amely megakaddlyozhatja tjabb és Gjabb,
ugyanazon funkciét betolté termékek vasarlasat, igy csokkenhet az anyag-
haszndlat is. A kisvdllalkozasok altal vagy alkotémUhelyekben végzett kreativ
munka soran konnyen érvényesitheték eréforrdasfelhasznalds-hatékony in-
tézkedések, mint a helyi alapanyagvasarlas, vagy épp az egyes termeléfolya-
matokbdl kikerilé melléktermékek hasznositdasa, amely a korforgdsos gaz-
dasag érvényre jutasat segiti. A kozosségek szemléletformald és megtartd
erével birhatnak, ami a hosszu tavu kornyezettudatos magatartast segitheti.

Fellépni az éghajlatvaltozas ellen. (Gyors cselekedetek a klimavaltozas
és hatasai lekiizdésének érdekében.) Az éghajlatvdltozas elleni fellépés
fontos eszkdze az el6z6ekben ismertetett megujuld energia hasznositas.
Ezen kivil pl. a klimavaltozassal és egyéb kornyezeti kihivasokkal foglalkozé
online kozosségeket érdemes megemliteni, amelyek tagjai igyekeznek sajat
karbonldbnyomukat is cs6kkenteni.

Fenntarthaté dceanok. (A fenntarthaté fejlodés érdekében az 6ceanok,
tengerek és tengeri er6forrasok megérzése és fenntarthaté hasznalata.)
A 12. SDG-hez hasonléan itt is pozitiv kapcsolatot feltételezhetiink a pro-
sumption térnyerése és a cél elérése kozott.

Fenntarthaté foldhasznalat. (A Fold 6koszisztémainak fenntarthato hasz-
nalata, fenntarthaté erdégazdalkodas, az elsivatagosodas lekiizdése, a ta-
laj degradacidjanak visszaforditasa, valamint a biodiverzitas csokkenésé-
nek megallitasa.) Mivel a prosumption a terllethaszndlatért csak nagyon kis
mértékben felel, viszonylag szerény hatdsa van a fenntarthaté tertilethasz-
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nalatra. Az élelmiszertermeléssel foglalkozé prosumer-ek azonban jellem-
z8en egyéb terlileteken is préobdlnak fenntarthaté életvitelt folytatni, ezzel
is segitve a tobbi fenntarthaté fejl6dési cél elérését is.

16. Béke és igazsag. (A fenntarthaté fejlodés érdekében békés és befogadd
tarsadalmak létrejottének eldsegitése, mindenki szamara elérheté igaz-
sagszolgaltatas biztositasa, és minden szinten hatékony, felelésségre
vonhato és befogado intézmények létrehozasa.) A nemzetkdzi online ko-
zosségek, ahol a tartalmak eléallitéi maguk a tagok, elésegitik a sokszin(isé-
get, a kilonbo6zd kulturak megismerését, a tagok latdsmaodjanak folyamatos
fejlesztését, szélesitését, tudatossaguk novelését.

17. Partnerség a fenntarthato fejlédésért. (A végrehajtas modjainak bizto-
sitasa és a fenntarthaté fejlédés globalis partnerségének felélesztése.)
Ennek a célnak az elérése, tamogatdsa kapcsan az informdcié hozzaférhe-
téségét érdemes kiemelni, valamint a nemzetkozi online kdzosségek adta
tovabbi lehetdségeket.

Z.aro gondolatok

A termel8 fogyasztas olyan komplex jelenség, melynek a fenntarthatésag meg-
valdsitasat tamogatd jellegét nehéz objektiven attekinteni. Ennek egyik oka, hogy
kevés ismeretiink van a ,prosumption” volumenérdl, idébeli alakuldsardl, terileti
mintdzatairdl. A masik ok, hogy annak kilonb6z4 tipusai kilonb6zéképpen hathatnak
az er6forras-haszndlatra és annak fenntarthaté jellegére. Kijelenthetjik azonban,
hogy mind az alapszikségletek kielégitését segitd ,kényszerl prosumption”, mind
pedig az d6nmegvaldsitast tamogatd , kifinomult prosumption” néveli a fogyaszté tu-
datossdgat az érintett termékkel, szolgaltatassal kapcsolatosan. Ezaltal véleménylink
szerint n6 annak az esélye, hogy a fogyasztéi tarsadalmakra jellemzd linedris terme-
lési-fogyasztdsi folyamatok atalakuljanak, ne legyenek egyeduralkoddk.

A prosumption-nel kapcsolatban kritikaként merilhet fel, hogy valéban egy uj
jelenségrdl vagy részben, egészben fogalmi innovaciérdél van-e szé, hiszen az on-
ellatasra torekvés, az otthon végzett munka, a DIY-tevékenységek és kézmdlves
tevékenységek nem a modern kor sajatjai. Ennek kapcsdn fontos megjegyezni,
hogy az egyes tevékenységek szintjén vannak olyan termelé-fogyaszté funkciok,
amelyek régota jelen vannak a tarsadalomban. Ugyanakkor a tarsadalom szerve-
z6désének szintjén és az informaciéhoz jutas teriletén a 20-21. szazad olyan mér-
tékd vdltozasokat hozott az infokommunikacids technolégia révén, hogy az egyes
tevékenységek végzéséhez kapcsolddd tuddsanyag rendkivil konnyen hozzafér-
hetévé valt. A kordabban a csaladokban, szomszédsagok szintjén atadott és elsaja-
titott kompetencidk terjedése mdra egymadst nem vagy alig ismeré csoportokban
és internetalapu platformokon keresztil is torténhet. Tehat a prosumption-t te-
kinthetjik ugy is, mint a modern kor jelenségét olyan tevékenységre vonatkozdéan,
amelyek egy része kordbban is jelen volt a tarsadalom mindennapjaiban, de a mo-
dern technoldgia révén elérheté tuddsanyag miatt a tevékenységek végzéséhez
vezetd Ut radikalis valtozason ment keresztdl.
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Fogyasztdioldalrél nézve a termeld fogyasztas noveli az egyéni fliggetlenséget,
mig a termeldi és szolgaltatdi oldal jobban torekedhet az Gzleti modellikh6z kap-
csolédoé folyamatinnovdciéra annak érdekében, hogy piaci szerepliket megdrizzék.
A termel6 fogyasztds Uzleti modellbe torténd integrdldasa niche piacokhoz valé
hozzaférést jelenthet a méretikbdél fakaddan konnyebben reagalé és rugalmasabb
kis- és kozépvallalkozasoknak. A prosumption tevékenységek népszerisitésében
a karizmatikus egyének, kiskozosségek, civil szervezetek és egyhdazak szerepe
megmarad, a tevékenységek népszerUsitését szolgdlé kommunikacids vagy inter-
aktiv csatorndakban ugyanakkor jelentds kulonbségek tapasztalhatéak.

A volumennel kapcsolatosan a fogyaszték szemszogébdl hasznos informaciot
szolgdltathatnak az idémérleg adatok. Nehézség, hogy az abban szerepld bizonyos
tevékenységek csak részben sorolhaték a prosumption ald, ezért az idémérlegek
tovabbi finomitdsa segithetné az adatok pontositasat.

Annak attekintésére, hogy a prosumption mennyiben segitheti el6 a szintén rend-
kivil komplex fenntarthatésdg elérését, az ENSZ Fenntarthaté Fejlédési Céljaival
valé kapcsolatat elemeztiik, ravildgitva néhany lehetséges 6sszefliggésre. Ennek ala-
posabb vizsgdlata — pl. egyes kivalasztott fenntarthato fejlédési célok vagy termelé
fogyasztasi formak esetében - szintén érdekes eredményekkel szolgalhat.

Tovabbi fontos kutatdsi irdny a ,prosmumption” volumenének és trendjeinek
megismerése mellett a fogyaszték motivacidinak és a termel§ fogyasztas varhaté
trendjeinek alapos feltardsa legaldabb annak néhany kivalasztott, meghatarozé for-
madja esetében, amely tdmogathatja szélesebb kor( elterjedését és fenntarthato-
saghoz valé hozz3jarulasat.

Koszonetnyilvanitas

A tanulmany a 138661 szamd, ,,Az innovativ lzleti modellek fenntarthatésagi
kihivdsai - a ,prosumption’ esete” c. OTKA kutatas keretében jelent meg.
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