Zsinka Laszlo!:

Az indiai torténelemkép valtozasanak tendenciai

Bevezetés

India jelent6sége szamottevé mértékben novekszik napjainkban. A hatalmas orszag
népessége az elmult években mar megeldzte Kina lakossagat, s ezzel a vilag legnépesebb
orszagava valt. Emellett gazdasagi teljesitménye is figyelemre mélt6. Ma a vilag negyedik
legnagyobb nemzeti d6ssztermékével rendelkezd nemzetgazdasaga. Csak az USA, Kina és
Németorszag maulja feliil. Jelzésértéki, hogy a kdézelmultban megel6zte Japant. Raadasul
az elmult harminc évben az éves GDP novekedése sok esetben 5 és 8% kozott volt, ami
egyfajta tartés gazdasagi dinamizmus kibontakozasara utal. A fiiggetlen Indiara sokaig
jellemz6 alacsony névekedési rata - hindu rate of growth - nemzeti biiszkeségre nézve
megaldzé korszakdnak az 1990-es évektdl vége szakadt. India ma nemcsak gyors
litemben gyarapszik, hanem a gazdasagi elemz6k szerint az elkévetkezd évtizedekben
tartani is tudja novekedését néhany alapvetd tényezének - mint a ,fiatalos” korpiramisu
népesség munkaerdpiacra gyakorolt pozitiv hatdsdnak - koszénhetben.

India gazdasagi novekedése arra figyelmezteti az elemzdket, hogy a hatalmas orszag
nemzetkozi rendszerben jatszott politikai sulya gyarapodni fog az elkovetkez6kben. E
tendencia jelei mar napjainkban is lathatéak. Az indiai kilpolitika elmélyiilt
professzionalizmust mutat azokban kérdésekben, ahol néhany évtizede még joindulatu
pacifizmus jellemezte. India mara az USA nélkiil6zhetetlen szovetségesévé valt, hogy
ellensulyozza Kina novekv6 azsiai hatalmat, s az indiaiak tudatdban is vannak
fontossaguknak. Az elmult években zajl6 orosz-ukran konfliktusban az amerikai rosszalas
ellenére is hatarozottan kovették kiilgazdasagi érdekeiket az oroszoktol vasarolt k6olajat
és fegyvereket illetden. Mindamellett India kiemelt céljanak tartja a nyugati vilagbol
érkezd t6keimport fenntartasat, de korlatozottan elkotelezédik a nyugati hegemoniat
megkérddjelezd BRICS orszagok céljai mellett is. A non-alignment (el nem kotelez6dés)
Néhru altal kovetett elveit felvaltdé multi-alignment (sokoldalu elkotelez6dés) politikaja
egy novekvl erdvel és ontudattal rendelkez6 orszag kiilpolitikajanak adekvat formaja,
amely a stratégiai autondmia jegyében nemzeti érdekei egyre hatarozottabb
érvényesitésére torekszik.

Gyarapodd ereje mellett India ma is az elképeszto ellentétek orszaga. A gazdag és szegény
régiok kozotti kiilonbségek, az elmélyiilé 6koldgiai problémak, a felgyorsulé urbanizacio
hatalmas terhei, az oktatasi és egészségiigyi rendszer gyengeségei arra hivjak fel a
figyelmet, hogy a kétségtelen eredmények ellenére a tarsadalom és a kormanyzat
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megoldatlan problémdak soraval szembesiil. Egyes el6rejelzések szerint India GDP-je
2050-re akar az Egyesiilt Allamokét is elérheti, mikézben a 2010-es UNESCO adatok
nagyaranyu - akar 30%-os - irastudatlansagra utalnak. A viragzé informatikai szektor
egylttél az als6 kasztok és a torzsi tadrsadalmak rendkiviili elmaradottsagaval. Az
elkovetkezd évtizedek kulcsfontossagu kérdése, hogyan lesz képes az indiai politikai elit
a felgyorsulé modernizacié egymasra torl6dé kihivasait megoldani, és az orszagot a joléti
tarsadalmak fejlédési palyajara vezetni. Tekintettel a rendkivili méretekre és
széls6ségekre  egyediildlldé  kisérletnek  vagyunk/lesziink  szemtanudi, amely
fejlédéstorténeti szempontbdl legalabb annyi tanulsagot hordoz, mint Kina gazdasagi
novekedése és tarsadalmi atalakuldasa. Hasonldan izgalmas - és komoly elméleti
hozadékkal biré - probléma, hogy az emlitett gazdasagi-tarsadalmi valtozasok a vilag
legnagyobb demokratikus berendezkedésili orszagaban zajlanak, amely populista és
tekintélyuralmi vonasok ellenére 1947 6ta toretleniil 6rzi alapvetd értékeit. Kina
felzarkézasahoz képest India tanulsagos alternativaként is szolgalhat a politikai
rendszerek - demokracia vagy diktattra - és a modernizacié kozotti kapcsolat megértése
szempontjabol.

A globdlis korszakban az Indidbdl érkez6 kulturdlis hatdsok is egyre jelent6sebbek. A joga
és a beldle fakad6 személyes életfilozéfiai tanitdsok a nyugati vildgban erés vonzerdét
gyakorolnak. Ezeket a hinduizmus Indian kiviil is haté reformaramlatai éppugy terjesztik,
mint a jogat soft powerként tudatosan felhasznal6 indiai kormanyzati kiilpolitika az
elmult években. Erdemes utalni a buddhizmusra is, amely ma Indiaban alig van jelen, de
nem szabad elfeledkezni arrdl, hogy a Kr.e. 6-5. szazadban a szubkontinensen sziiletett. A
nagy keleti vallasi rendszerek koziil minden kétséget kizaréan a buddhizmus tudott
leginkabb kiszakadni eredeti kontextusabol, ami nemcsak tavol-keleti hodité utjat tette
lehetdvé, hanem azt is, hogy a globalis korszak virulens tanitasava valjon az individualista
értékrenddel jellemezhetd nyugati tarsadalmakban.

A fentebbiek vilagosan utalnak arra, hogy India vildgban betoltott szerepe gazdasagilag,
politikailag és kulturalisan er6sodik, s6t novekedni fog a jovoben is. Mindez arra hivja fel
a figyelmet, hogy elkertilhetetlen az orszag multjanak és jelenének feliiletes kozhelyeket
meghaladd, alapos megismerése. Ugyanez a folyamat Kina tekintetében mar
bekovetkezett az eurdpai, amerikai és a magyar tudomanyossagban. India irant is
hatarozott érdekl6dés mutatkozik a nyugati kultirkérben, mikézben Magyarorszagon e
tertiileten egyfajta elmaradas tapasztalhato.

A jelen tanulmany e hidnyossag egy-két vonatkozasat kivanja potolni, amikor azt tlizi ki
célul, hogy érzékeltesse az indologia és a torténettudomany India-képének valtozasait az
elmult évszdzadban. Egy Indiarél szo6l6 atfogd historiografiai tanulmany nagyobb
lélegzeti munkat igényelne, ezért most csak néhany alapvetd tendencia jelzésére
vallalkozunk. Els@sorban arra toreksziink, hogy bemutassuk az indolégia és az Indiaval
foglalkoz6 - nyugati és indiai - torténetirds kialakuldsat, valamint a szubkontinens
torténetével, s annak fébb korszakaival kapcsolatos valtoz6 interpretaciokat. A
tovabbiakban az Indiarél alkotott torténelemkép alakulasat kovetjik nyomon.



Az indologia sziiletésétol a modern toérténetirasig

Bar Hegel szerint India mindig is a ,,csodak birodalmaként” nyilatkozott meg a kiilvilag
szamdra, az eurdpai emberiség mar a klasszikus 6korban is rendelkezett ismeretekkel a
szubkontinensrdl. Hérodotosz, a ,tOrténetirds atyja” a Perzsa Birodalom keleti
tartomdanyai kapcsan utalt az indusokra.?2 A diadalmas keleti hadjarata soran az Indus
folyonal visszafordulé Nagy Sandor (Kr.e. 336-323) hoditasai Indiat egy idore kozelebb
hoztdk a gorogok szamara, bar az elkovetkez6 évszazadokban Sandor hadjarata inkdbb
legendas elbeszélések targyaul szolgalt. Régészeti leletek is alatdmasztjak a hellenisztikus
vilag, majd a Rémai Birodalom és India kozott fennallé kereskedelmi kapcsolatokat az
Indiai-6cednon a Kr.e. 3. és a Kr.u. 2. szdzad kozott.

A kozvetlen 6kori érintkezések utdn a kozépkori Eurépa és India kozotti kapcsolatok
els6sorban a muszlim arab viladg kozvetitésével zajlottak. Ennek beszédes bizonyitéka,
hogy az Eurépaban ,arab szamoknak” nevezett szamjegyek valdjaban indiai eredetliek. A
nagy foldrajzi felfedezések hajnaldn maga Vasco da Gama is vélhet6en egy arab navigator
segitségével tette meg a szubkontinens felé vezet6 Ut utolsé szakaszat az Indiai-6ceanon
(1498).

A gyarmatositas kezdetével és az eurdpaiak megjelenésével a kereskedelem és a hdditas
mellett kdzvetlen kulturdlis tapasztalatra is lehet6ség nyilt. A Nagymogul Birodalom a 16.
szdzadban virdgkorat élte. Az erds kozponti hatalom nem tette lehet6vé, hogy az
europaiak katonailag behatoljanak a szubkontinens belsd teriileteire. A neves firenzei
szarmazasu utazo, Filippo Sassetti (1540-1588) ebben az idészakban tart6zkodott
Indidban, s ahogy firenzei varosvezetéshez irt levelei ramutatnak, a helyi szokasok éles
szemii megfigyeljének bizonyult. Ugy tiinik, & volt az els6 eurépai utazé, aki felismerte,
hogy a szanszkrit és az eurdpai (= olasz) nyelvek kozott lexikai hasonlésagok talalhaték.
Igy a késébb kialakulé indoeurdpai 6sszehasonlité nyelvészet el6futarava valt.

Mar a hanyatlé Nagymogul Birodalom idején a 17. szazadban tartdézkodott Indidban
Tavernier, Bernier és Manucci akiknek a kora ujkori indiai tarsadalmi és politikai
viszonyok els6é abrazolasait kdszonhetjiik.3 A francia Bernier gondolatai a Montesquieu
altal megteremtett despotizmus-fogalom el6zményének is tekintheték.# Bernier utalt az
alavetett indiai tarsadalmi rétegek jogvédelmének hianyara. Szerinte az indiai
foldmlivesek nem szdmithatnak semmiféle védelemre az dallam részérdl uraikkal
szemben. A francia utazo azt is megfogalmazta, hogy Indiaban nem talalkozhatunk a f6ld
magantulajdonaval.> Ezek az Aallitdsok szamos kés6bbi leegyszertisités el6képéiil
szolgaltak az ,orientalis civilizaciok” jellegér6l. A modernkori megkozelitések is
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hangsulyoztdk az erds despotikus allam, illetve a marxizmus jegyében a kozosségi
foldtulajdonon alapul6 azsiai termelési mod jelentdségét. Ezeket a sajatossagokat ugy
kezelték, mint az eurdpai/nyugati fejlédés egyfajta ellenképét.6

E felfogas megujitott - tudomanyos elemzésre mar alkalmas - valtozatanak tekinthetd
Max Weber prebendalis dllammal kapcsolatos eszmefuttatasa, aminek klasszikus esetét a
Nagymogul Birodalomban vélte megtalalni. Weber a mogul Indidra és az Oszman
Birodalomra jellemz6 prebendalizmust a nyugat-eurdpai feudalizmussal vetette 6ssze.
Hangsulyozta, hogy a prebendalis dllam 1ényege, hogy az eurdpai feudalizmustél eltéréen
a ,hiibéres” a szolgalat fejében nem foldet kap, hanem egy allami jovedelem (példaul
utvam) birtoklasanak jogat nyeri el az uralkodo6tdl. Tovabba az eurdpai feudalizmustél
eltérden a felettes és az alarendelt kozotti kapcsolat nem ,maganjogi”, hanem ,kézjogi”
természetli. Az alarendelt az allam els6 szadmu vezet6jével és nem a hilibérurral all
szemben. Leegyszer(sitései ellenére Weber elgondolasai mar lehet6vé tették az
elmozdulast a Nyugat-Kelet, Eurépa-Azsia ellentétparokon nyugvé vilagtorténelem
elnagyolt koncepcidja feldl a helyi egyediségeket drnyaltabban bemutaté indiai gazdasag-
és tarsadalomtorténet felé.”

Manucci, Tavernier és Bernier érdemei ellenére az indiai gazdasdgi és tarsadalmi
viszonyokkal kapcsolatos ismeretek 0sszességben esetlegesek és elnagyoltak maradtak.
A tudomdnyos igényli gazdasag- és tarsadalomtorténet csak viszonylag késén, a 20.
szazadban bontakozott ki. Ezért az indoldgia els6sorban mint nyelvészeti studium
sziiletett meg a 18-19. szdzad forduléjan. Ennek koriilményei az angol gyarmatositas
sikeres elérehaladdsabdl vezethetdk le, amely lehet6séget teremtett az indiai kultira
behat6 megismerésére.

A 18. szdzad utols6 harmaddaban ,Kalkuttdba érkezett... Sir William Jones, az Oxfordban
végzett jogdsz, akit 1783-ban birénak neveztek ki. Ez a kivdléan képzett nyelvész
hamarosan panditok (= tudds, tanult irdstudd), tudés brdhmandk segitségével
megismerkedett a szanszkrit nyelvvel. Jones tudott géroglil, latinul, perzsdul, arabul és mds
nyelveken is. A (brit) f6kormdnyzoé hathatés tdmogatasdval megalapitotta az Asiatic Society
of Bengalt, az ottani els6 és mdig rangos tudomdnyos kutatékézpontot. Hamarosan
felismerte, hogy a szanszkrit, a gérég és a latin kozétt jelentds hasonlésdgok vannak, kézos
a gyokertik, tovabbd hogy a szanszkrit rokon a perzsdval, a géttal és a keltdval. 1786-ban
publikalta korszakalkoté tanulmdnydt The Sanskrit Language cimen, majd eqgy 1788-ban
publikalt elbéaddsdtél szdmithaté az dsszehasonlité nyelvtudomdny sziiletése és az
indoeurdpai tanulmdnyok (indogermanisztika) kezdete. Sir William Jones mdr meg is
nevezte e nyelvek kozos gydkerét és protoindoeurdpainak hivta. A szanszkrit nyelv
szerkezetének nagy csoddldja volt. 1794-ben leforditotta angolra Manu térvényeit, amit a
brit tisztviselbk a panditok rdbeszélésére kezdtek a hinduk alapvetd jogforrdasanak
tekinteni. Ma mdr tudjuk, hogy az indoeurdpai nyelvcsaldd sokkal nagyobb, mint o
feltételezte... Jones nyomdban széleskort kutatdsok indultak meg és sok tudds brit tisztviseld
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szdmos tertileten maradandot alkotott.”® Elmondhatd, hogy az indolégia, mint nyelvészeti
stadium sziiletett meg, ami sokaig rdnyomta a bélyegét az Indiardl sz6l6 tudomanyos
igényl ismeretek karakterére.?

A Jones nyoman megindul6 indolégiai kutatasok és az India irant kibontakozo érdeklédés
a 19. szazad els6 felében komoly visszhangra taldlt Eur6paban, kiilondésen
Németorszagban. Ennek kapcsan két jelenségre kell felhivni a figyelmet. A francia
felvilAgosodas ahistorikus racionalizmusanak ellenhatdsa a human tudomanyokban a
torténeti szemlélet meger6sodéséhez vezetett a 18. szdzad végén és a 19. szdzad elsd
felében. Igy alakult ki a torténeti 6sszehasonlité nyelvészet, amely a nyelveket is
elsésorban kialakuldsuk és fejlédésiik révén kivinta megérteni. Franz Bopp (1791-1867)
jeles német nyelvész A szanszkrit igeragozdsi rendszerrél (1816) irt mlive arra mutatott
ra, hogy az indoeurépai - akkori elnevezéssel indogerman - nyelvek kozott nemcsak
lexikai, hanem grammatikai hasonldsagok is megfigyelhet6k. Bopp a nyelvtani
hasonldsagukat torténetiségiikben szemlélte, és kisérletet tett az indoeurdpai nyelveket
egybevetd 0Osszehasonlité nyelvtudomdny megteremtésére. A szanszkrit ragozasi
rendszert vizsgalva az indoeurdpai nyelvek kozos 0Osét prébalta rekonstrudlni.
Tevékenysége lendiiletet adott az ind nyelvekkel kapcsolatos nyelvészeti kutatasoknak.

Az indiai kultura eurépai recepcidjat elémozdité masik 06szténzd erd a francia
felvilAgosodas német ellenhatdsabol vezethet6 le az irodalom és a filozofia teriiletén. A
francia felvildgosodas egyoldalu racionalizmusaval szemben a weimari klasszika (Goethe,
Schiller) éppugy megfogalmazta ellenvetéseit, mint a német Kklasszikus filozéfia és
irodalmi romantika tobb képviseldje (Schlegel fivérek). A francia racionalizmushoz
képest a német romantika a személyiség kibontakozasara helyezte a hangsulyt. Az indiai
vallas és filozofia els jelent6s szovegei akkoriban valtak németiil olvashatéva. Az indiai
bolcselet és irodalom ugy tlint, hogy a mélység bolcsességét (ex oriente lux!) hozza el a
racionalizmusban megfaradt eurdpai ember szamara. Ebbdl fakadt a német értelmiség
erdteljes érdeklédése az indiai kultira irant. Nem véletlen, hogy maga Goethe is nagyon
pozitivan nyilatkozott az 6kori indiai irodalom egyes alkotasait illetden - példaul nagyra
becsiilte a szanszkrit dramat, pontosabban Kalidasza szinpadi miveit - August Wilhelm
Schlegel pedig leforditotta a Bhagavad-gitat.

A brit gyarmatositasbol fakadé intenziv kapcsolatoknak koszonhet6en az angol egyetemi
élet kiilonos érdekl6dést tanusitott India irdnt, s bar eltéré okokbdl, de hasonlé jelenséget
tapasztalunk a német tertleteken is. Ez a kiemelked6 angol és német érdekl6dés testesiilt
meg és Osszegz6dott Max Miiller professzor (1823-1900) alakjaban, aki német
szarmazasa ellenére Oxfordban oktatott. Néhany ellentmondasos nyelvészeti hipotézise
ellenére Max Miiller sokat tett az indologia tudomanyos igény(i miiveléséért.

Az indologia, mint nyelvészeti és irodalmi studium eurépai fejlédése a 19. szazadban
parhuzamosan haladt az Indidra vonatkozé hétkoéznapi ismeretek elmélyiilésével,
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valamint a brit kolonialista térténetirds kibontakozasaval. A britek India meghdditasaval
és a gyarmati uralom rendszerének Kkiépitésével uttdoré szerepet jatszottak a
szubkontinensrdl sz6l6 rendszeres ismeretszerzés tekintetében. Mivel miikddtetniiik
kellett a brit kdzigazgatast, nagy részletességgel 6sszeirtik a helyi lakossag koriilményeit.
Ezeket a kiilonféle régiokban eltér6 mélységben hajtottak végre, és szamos esetben
tobbszor is megismételték. A kolonialista korszak 0sszeirdsai a modern népszamlalasok
el6zményeit jelentik, és nélkiilozhetetlennek bizonyulnak a gyarmati India gazdasag- és
tarsadalomtorténetének feltérképezéséhez.

A helyi 6sszeirasokon tul a kolonialista torténetiras pozitivista mddszereket alkalmazva
szamos adatot gy(ijtott 0ssze India multjardl, s igy lehetségessé valt az els6 nagy torténeti
szintézisek megalkotasa.l? Tortént ez annak ellenére, hogy az indiai id6szemlélet, s ebbdl
kovetkezéen a rendelkezésre 4all6 forrasok egyaltaldn nem kedveztek a historikus
gondolkodasmoédnak. A hindu vallas id6felfogasa korkoros-ciklikus szerkezet(, a vilagot
végtelen ismétl6dések torténeteként értelmezi. Ebben a tdvlatban leértékel6dnek az
egyszer megtortént multbeli események, amelyek egymasutdnisaga, illetve a kozottiik
meglévd ok-okozati kapcsolatok vizsgalata az eurdpai torténetirds alapvetd feladatat
képezte. Noha gyakran ismételt kozhely, mégis utalni kell r4, hogy az indiai multszemlélet
nem érdekl6dik a megtortént konkrét események irdnt ugy, mint a nyugati térténetiras.
Emiatt az indiai multfelfogas keretében kevéssé talalunk olyan annalista szemlélet(i
miiveket, amelyek katalogizdl6 médon idérendben felsoroljak a multbeli eseményeket,
vagy megkisérlik egységes narrativaba foglalni azokat, hogy a mult valamiféle szemléletét
létrehozzak. ,Nyugati” értelemben vett régebbi indiai torténeti kronika szinte alig létezik,
ami kezdetben szdmos nehézséget okozott az eurdpai torténészeknek, amikor
megkisérelték megalkotni az indiai torténelem kronologiajat.

Ezt a problémat tetézte, hogy viszonylag kevés korabeli forrds maradt fenn az indiai 6kor
vilagabdl. Az irott dokumentumokat gyakran olyan anyagokra irtak - példaul
palmalevelekre - amiket idével tonkretett az orszag nedves és forr6 éghajlata. Ez is
hozzajarult ahhoz, hogy Kru. 1000 el6tti irott torténeti dokumentum joszerével nem
maradt fenn. E nehézségek ellenére a 19. szazadi gyarmatositas fénykoraban a brit
torténetiras létrehozta az indiai torténelem eurdpai torténettudomanyi kritériumoknak
is megfelel6 leirasat. Eredményei mellett a kolonialista torténetiras néhany szemléleti
alapfeltevést is magaéva tett, amelyek a brit gyarmatositék politikai gondolkoddsméddja
és hatalmi céljai 0sszefiiggésében valnak érthetdvé. Az igy kialakulo torténeti toposzok az
indiai torténelem tagabb megitélésére is ranyomtak bélyegiiket. A tovabbiakban a
kolonialista torténetiras egy-két fontosabb torténeti toposzara fogunk utalni.

Ugyan nem az Indiardl sz6l6 angol beszamolok és torténeti munkak hoztdk létre, de
kedvelt kozhelyként tovabb éltették az indiai faluk6zosségek torténelmi szerepével
kapcsolatos feltevéseket. Kialakult az a kép, hogy India gazdag varosai és fejlett

0 Az Indidval kapcsolatos tekintélyes szamu historiografiai 6sszefoglalo koziil csak egyet emelunk ki:
Binod Bihari Satpathy: Indian Historiography.
https://ddceutkal.ac.in/Syllabus/MA history/Paper 07 N.pdf
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kereskedelme ellenére els6sorban a falukozosségek vildga. Ezek a falukdzosségek
egyfajta ,mozdulatlan toérténelmet” alkotnak. A szubkontinensen végbemend politikai
valtozdsok - beleértve a muszlim hoditast - inkdbb a latvadnyos torténeti felszinen
végbemend politikai elitcserék, hatalomvaltasok voltak, amelyek alig valtoztattak a helyi
kozosségek mindennapi életén. Eszerint a dinasztidk és allamok Indiajaval szemben
létezik egy valtozatlan és ,6r6k” India, amely passzivan elfogadja a politikai valtozasokat.
Természetes, hogy egy ilyen népesség raszorul, hogy felilrél kormanyozzak hiszen
nincsenek politikai tapasztalatai, mert sohasem kormanyozta 6nmagat. Ezért az eurépai
gyarmatositok misszidja lehet, hogy a ,j6 kormanyzas” jegyében megdvjak a helyi
kozosségeket sajat politikai-katonai vezet6ik rossz kormanyzasatdl. A falukézosségek
,mozdulatlan Indidjanak” torténeti toposza igy valt akarva-akaratlanul a brit
paternalizmus és tekintélyuralmi modszerek egyfajta igazolasava.

Tagabb értelemben a faluk6zosségek Indidjanak képe beépiilt az orientdlis
tarsadalmakrdl a felvilagosodas 6ta alkotott leegyszer(isitd feltételezésekbe, amelyek a
nyugati szabadsageszményhez viszonyitva a nagy keleti civilizdciokat a despotizmus
megtestesiiléseként értelmezték. A britek feladata lehet, hogy az indiaiakat ,megtanitsak”
a demokracidra, illetve megvédjék 6ket sajat maguktdl, azaz a rossz kormanyzastol és a
hindu-muszlim vallask6zosségi konfliktusoktdl. A 19. szazad masodik felétdl a fiiggetlen
India megsziiletéséig (1947) ez az okfejtés a britek szamdra indiai uralmuk moralis
igazolasava valt. Azt az allaspontot, hogy az indiaiak nem képesek magukat kormanyozni,
olyan hirességek tették magukéva, mint Rudyard Kipling vagy Winston Churchill.11

Egy masik befolyasos kolonialista toposz az indiai torténelem idébeli tagolasara, illetve
az egyes korszakok értékelésére vonatkozott, amikor jél koérvonalazhatéan harom
fejezetben mutatta be India torténetét. Eszerint az els6 korszakban - Buddha fellépésétdl
(Kre. 6. szazad) a Gupta-birodalom koraig (Kr.u. 4-6. szazad) - az 6kori India csodalatos
kultarat hozott létre a Védaktol, az eposzoktdl a puranakig és a szankszkrit dramakig.
Ezek a szdzadok az egész indiai torténelem alapvetését jelentették mind vallastorténeti,
mind kulturalis értelemben. Ehhez képest a masodik korszak, a muszlim hdditas kora -
nagyjabol az ezredfordultol a brit gyarmatositasig - a hanyatlas id6szakanak tekinthetd,
amely a hindu kultira megmerevedéséhez, életerejének kiszikkadasahoz vezetett. A
muszlim torok elitek hatalomra keriilésével a despotizmus és a rossz kormanyzas
tendenciai er6sodtek meg, valamint fesziilt kapcsolat és torékeny viszony alakult ki a
muszlim hoditok és az alavetett hindu tobbség kozott. A harmadik korszakban a brit
gyarmati kormanyzas a felvilagosult hatalomgyakorlast, a tudomany, a technika és a
gazdasag fejlédését hozta magaval.12

Az els6 korszak pozitiv értékelése szorosan 6sszekapcsolodott az eurépai - leginkabb a
német - Kklasszika és romantika indiai kultiraval Kkapcsolatos lelkesedésével.
Mindenekel6tt az d6kori India hindu és szanszkrit kulturalis vivmanyait emelték ki.

" Guha 2008: xiv-xv.
2 Metcalf 2012: 2-3.



Kevesebb hangsuly keriilt a buddhizmus és a dzsainizmus targyaldsara.l3> A masodik
korszakot illetéen a muszlimokkal kapcsolatos negativ értékitéletek levezethetdk abbol a
ténybdl, hogy az eurdpaiak a Mediterrdneumban évszazadokon at valtozé sikeri
kiizdelmet folytattak a Foldkozi-tenger déli és keleti partvidékén taldlhaté muszlim
allamokkal. A keresztes haboruk 6ta Eurdpa ellenségesen viszonyult az iszlamhoz, és az
ellentétek az Oszman Birodalom idején sem sz{intek meg. Rdaddasul a kora ajkori politikai
gondolkoddk - Machiavelli, Boccalini, Bodin, Montesquieu - éppen a térok birodalomban
vélték felfedezni azt a despotikus hatalomgyakorldst, amire az eurdpai
szabadsageszmény jegyében elkertilend6 példaként hivatkoztak.1* Mindezek egylittesen
magyarazzak, hogy az indiai muszlim hdditas id6szakat az eurdpai gondolkoddk és
torténetirék oOsszekapcsoltadk a kulturdlis hanyatlds és megmerevedés, valamint a
despotizmus fogalmaival. A harmadik korszak, az angol gyarmatositas iddszaka volt,
amely az eurépai tipusi modernizaci6 eredményeinek atiiltetésével torekedett a brit
uralom legitimalasara.

Az indiai torténelem harom osztatu tagoldsa azért is valhatott bevett sémava, mert
kilonosebb nehézség nélkiil 6sszhangba lehetett hozni az eurdpai vilagtorténet-iras
hagyomdanyaival. Az eur6pai kozépkor torténetirdsa az emberiség torténetét még a
keresztény tidvtorténet szerint osztotta korszakokra. A kora ujkori Eurépaban egy hallei
protestans professzor munkassaga nyoman terjedt el, hogy az egyetemes torténetet
harom Kkorszakra lehet felosztani, 6korra, kézépkorra és ujkorra. Cellarius 1688-ban
megjelent konyve fordulépontot jelentett a vilagtorténelem szemléletében. A német
szerzd harom konyvben jelentette meg nagy egyetemes torténeti munkajat. Az 6korral
foglalkozé Historia antiqudt 1685-ben, az djkor targyal6 Historia novdt 1686-ban adta ki,
amit két év mulva a kozépkort targyald Historia medii aevi.. kovetett, amely Nagy
Konstantintdl (Kr.u. 4. szazad) Konstantinapoly torok altali elfoglalasaig (1453) mutatta
be a kozépkori szazadok torténetét.1> A Cellarius altal bevezetett 6kor-kozépkor-tujkor
tagolas ugyan vilagtorténetnek nevezte magat, de lényegében az eurdpai torténelemre
vonatkozott. Ettdl fogva létezett a kisértés, hogy az Eurdpan kiviili civilizaciok torténetét
is az eurdpai gyokerd vilagtorténet-iras keretébe foglaljak.

Az indiai torténelmet illetéen erre egyszerlien nyilt lehet6ség, hiszen a Buddha
fellépésétdl a Gupta-korig terjedd korszakot kronoldgiailag azonositani lehetett az
eurdpai 6korral, mig a muszlim héditasok szazadait nagyjabol a kozépkorral. Az angol
hoditas pedig lehetévé tette az eurdpai és az indiai Ujkor szinkronizalasat. Ebbdl a
tagolasbol olyan kifejezések szarmaztak, mint az ,indiai 6kor” vagy a ,hindu kézépkor”
fogalma. Ez utébbi a muszlim héditds el6tti szdzadokban létrejové politikai
széttagoltsagra utal a Gupta-egységallam felbomlasa utan. Az eurdpai oOkorral és
kozépkorral val6 6sszevetések altaldban megmaradtak a felszines sematizmusok szintjén,
és csak kevéssé jarultak hozza az indiai torténelem mélyebb megértéhez. Mégis szamos

3 Thapar 2003: 1.
14 Zsinka 2023: 8.
5 Gloviczki — Zsinka 2014: 104.



szerz6 tamaszkodott erre a fogalomhaszndlatra, és a magyar szakirodalomban is
megjelent. Utdéletére beszédes bizonyiték, hogy Baktay Ervin India miivészete cimi
miivészettorténeti 6sszefoglaldjaban szemléleti keretiil fogadta el.16

Az indiai térténelem haromosztata tagolasanak érdekes ledgazasa 6sszekapcsolodasa a
marxista egyetemes formaciéelmélettel. A hivatalos szovjet torténetirds a masodik
vilaghaboru utani évtizedekben végiil tavol tartotta magat a Marx altal elnagyoltan
kidolgozott 4zsiai termelési mdd koncepci6jatél, és helyette az egyetemes
formaciéelméletet tette a hivatalos politika 4altal tdmogatott felfogdssa. Eszerint
Eurépaban és Azsidban minden tdrsadalom keresztiilment az 6kor (=rabszolgatart6
tarsadalom) és a kdzépkor (=feudalizmus) 1épcséfokain. Ebbdl a felfogadsboél fakadt annak
bizonygatasa, hogy Indidban a Gupta-birodalom utan a hindu dinasztidk és a muszlim
hoditasok évszazadaiban a feudalizmushoz hasonlé tarsadalmi jelenségek tlintek fel.17
Bizonyos anal6gidk kétségteleniil megfigyelhetéek, de a szovjet marxista allaspont
legnagyobb gyengéje volt a ,feudalizmus” fogalom elnagyolt haszndlata, amely eltért a
nyugat-eurépai torténetirdsban hasznalt - pontosabban koriilirt - definicioktél (Marc
Bloch).18 A szovjet feudalizmus-definiciéba, amely els6sorban a személyi fliggés tényére
és a megjelend foldbirtokadomanyozasokra 6sszpontositott, persze sok minden belefért,
mig a nyugat-eurdpai torténetirds a feudalizmust maganjogi jellegli szerzdédéses
kapcsolatként azonositotta, amelynek a feudum, az immunitas és a személyes fiiggési
viszony egyarant elhagyhatatlan alkotéelemei. Ez a tarsadalmi-politikai berendezkedés
kifejlett formdajaban csak a koézépkori Nyugat-Eurépaban (és bizonyos elemeiben
Japanban) figyelhet6 meg. A szovjet egyetemes formacidelmélet nem tdl meggy6z6
kisérlete az ,indiai feudalizmus” bemutatdsdra végsé soron az indiai torténelem
haromosztatu tagolasanak a koncepci6jabol eredt.

A nemzeti torténetirastol az alternativ iranyzatokig

A brit kolonialista torténetiras paradigmajahoz képest az indiai nemzeti fliggetlenségi
mozgalom kialakulasaval a 20. szazadra megsziiletett a nemzeti térténetiras, ami India
multértelmezésének ujragondolasahoz vezetett. Ez az iranyzat sokszor az eurdpai
mintaju szekuldris nemzetfogalmat tekintette nélkiilozhetetlen sarokkévének, (bar egyéb
valtozatok is kialakultak). Emiatt India torténetét a modern nemzetkoncepcié és a nyugati
mintdju demokracia megvaldsulasa fel6l szemlélte, és leginkdbb az oda vezetd ut
abrazolasara helyezte a hangsulyt. Ennek jegyében szdmos torténeti munka sziiletett a

fliggetlenség 1947-es elnyerése el6tt és utan. Koziilik most egyet emeliink ki, ami
legaldbb annyira politikai, mint torténeti dokumentum Az Indiai Nemzeti Kongresszus
vezetOje, és a fliggetlen India els6 miniszterelnoke, Dzsavaharldl Néhru a masodik
vildghaboru alatti bortonéveiben irta meg India felfedezése cim{i monumentalis miivét. A

6 Baktay 1981.
7 Erre utalt a reprezentativ tiz kotetes szovjet vilagtorténet: Francev 1962-1966.
8 Bloch 1968.



konyv a nemzeti torténetiras ujszert felfogasa jegyében igényes vallalkozas India multja
és jelene attekintésére.1?

A nyugati mint4ja térténettudomany eredményeire épitve Néhru egyrészt felhasznalta a
brit kolonialista torténetirds toposzait, masrészt el is hatarolta magat azoktol. Az India
felfedezésére tAmaszkova az aldbbiakban néhany példara utalunk, amelyek érzékeltetik a
valtozas és a kontinuitas egylittes jelenlétét a kolonialista és a nemzeti torténetiras
viszonylataban.

A Néhru altal sugallt modern nemzetfogalom kikényszeritette a falusi 6nkormanyzatok
szerepének Ujraértelmezését. A kolonialista torténetiras a falvak ,mozdulatlan Indiajarél”
értekezve még a paternalista hatalomgyakorlas igazolasat kereste. Ehhez képest az India
felfedezésében vildgos hangsulyeltol6dds ment végbe. Néhrd arra utalt, hogy a falusi
onkormanyzatok India torténetében a ,demokracia” gyakorlasanak elemi tapasztalatat
biztositottdk. A nyugati mintdji demokratikus berendezkedést preferdlé Néhru
értelmezésében a falusi 6nkormanyzatok a demokracia ,el6iskoldiva” valtak, amelyek
bizonyitjak, hogy Indidban nem eleve reménytelen egy sikeres demokracia felépitése.20

Az India felfedezése fontos szemléleti alapkérdése, a dicsé mult és a nyomorusagos jelen
kozotti kiilonbség megértése. Hogyan lehet, hogy az ékori India rendkiviili eredményei
ellenére az indiai kultira életereje lehanyatlott, és az orszag gazdasdagilag is idegen
hatalomtol kertilt fliggésbe? Mar emlitettiik, hogy a kolonialista torténeti toposzok kozott
hatott az a nézépont, amely hajlamos volt a muszlim hoéditast és kovetkezményeit
felel6ssé tenni India hanyatlasaért.

Azonban a 19-20. szazadi hindu vallasi és tarsadalmi reformmozgalmak legalabb annyira
hajlottak az 6nkritikdra. RAm Méhan R6j és nyomaban szamos hindu gondolkod6 - koztiik
Tagore és Gandhi - a hinduizmus megreformalasanak sziikségességébdl indultak ki. Ram
Mohan ROj a zsido, keresztény és iszlam monoteizmus vallasi értékeivel kivanta
megtermékenyiteni az elavult hinduizmust, és tiltakozott annak emberi méltdsagot
meggyalazo szokasai ellen. Hasonléan gondolkodott és cselekedett Gandhi, amikor
fellépett a kasztrendszer ellen. A Nemzeti Kongresszus a nyugati mintaju allampolgari
egyenldség eszméjére tamaszkodott, amikor a fliggetlen India megteremtésekor
alkotmanyba iktatta a kasztrendszerbdl szarmazé megkilonboztetés tilalmat. A modern
nemzetfogalom alapjait a hindu reformmozgalmak raktak le és a Nemzeti Kongresszus
igyekezett azokat gyakorlatba atiiltetni.

Ezek a torekvések hatast gyakoroltak az indiai torténelemkép alakulasara. Néhru az India
felfedezésében ugy itélte meg, hogy a hindu kultura életerejének hanyatlasa,
megmerevedése mar a muszlim hoditok megjelenése el6tti szazadokban is tetten érhetd
volt. Bar pontos diagnozist nem tudott adni a hanyatlas okairol, az 6nvizsgalat jegyében
kozelitett a problémahoz, amikor a Gupta-birodalom lehanyatldsaval a kulturalis teremtd

' Nehru 1981.
20 Nehru 1981: 336-338. Ehhez a kérdéskorhoz kapcsoldédd mai okfejtés az ,azsiai értékek”
Osszefliggésében: Sen 2005: 121-138, 273-293.



erd hianyardl értekezett, holott ezt az id6szakot — amit ,hindu kézépkornak” vagy a ,hindu
dinasztiak” koranak is szoktak nevezni (Kr. u. 7-10 szdzad) - néhany évszazad valasztotta
el a muszlim héditék tAmadasaitdl.2!

A nemzeti torténetiras kilonosen az allampolgari egyenldség eszméjétdl idegen
kasztrendszertdl igyekezett tavolsagot tartani. Emiatt Néhru kénytelen volt feltételezni
egy idedlis torténelmi korszakot, amikor a sziiletés alapjan elkiiloniilé rendek (varndk)
mar léteztek, de a kozottiik 1évé kiilonbségek még nem bizonyultak fojtogaténak az egyén
szamdra. Néhru India korai torténelmében taldlta meg ezt az idészakot. Szamara a
kasztrendszer tulzasaitdl valéo megszabadulas egyfajta visszatérés volt az 6kori kulturalis
gyokerekhez. A nemzeti torténetirds nem kizdrélag a muszlim héditadsban kereste a
modern India gyengeségének okat, hanem a hindu hagyomany feliilvizsgalatat is
lehetségesnek tartotta.

Az allampolgari egyenléségen nyugvo szekularis nemzetfogalom nemcsak a
kasztrendszert birdlta, hanem azt is megkdvetelte, hogy a muszlim vallasiak éppugy a
nemzet egyenjogu tagjai legyenek, mint a hinduk. J6l ismert tény, hogy a Nemzeti
Kongresszus politikusai sokat tettek ezen elv gyakorlatba torténd atiiltetéséért. Tudjuk,
hogy Gandhi személyes tragédiaként élte meg Pakisztin létrejottét, és a hindu
nacionalistdkkal szemben Néhruval egyiitt a végsdkig ragaszkodott ahhoz, hogy a
fliggetlen Indidban a muszlimokat semmiféle diszkriminacié nem érheti. E felfogas
torténeti vetiiletének tekinthetd, hogy az India felfedezése nem targyalja hosszan a
muszlim héditasok pusztitisait és kegyetlenségét, de utal az ennek nyoman létrejové
hindu-muszlim kulturdlis szintézis értékeire. Nem véletlen, hogy Néhru igen pozitivan
mutatja be, és lathaté élvezettel részletezi Nagy Akbar uralkodasat, aki igyekezett hidat
verni hindu és muszlim alattvaldi kozott. A modern nemzeti torténetiras egységes indiai
nemzetben gondolkodott, aminek a hinduk és a muszlimok is tagjai. Ezt igyekezett Néhru
kifejezni azzal, hogy elismerte és nagyra becsilte a muszlim hozzajarulast India
torténetéhez és kulturajdhoz. Az India felfedezése paradigmatikus médon juttatja
kifejezésre ezt a torténelemszemléletet.22

Amennyire befogad6 és elismerd volt Néhra a muszlimokkal szemben, annyira kritikus a
brit gyarmatositas hatasait illetéen. A kolonialista torténetiras inkabb a brit uralom
erényeit emelte ki, mig az India felfedezése marxista izl interpretacidkat is segitségiil
hivott, amikor India britek altali kizsakmanyolasarol, s annak karos kévetkezményeirdl
értekezett.23 Néhru politikai érintettsége egyértelmiien tetten érhetd a brit gyarmatositas
megitélését illetéen. Az India felfedezése Kifejezésre juttatja a Nemzeti Kongresszus
fliggetlenségi politikajat, amely a monumentalis munka térténetképében is tiikrozdodik.
Nem véletlen, hogy a fliggetlenséget akadalyozé briteknek szinte csakis negativ szerep
jut.

2" Nehru 1981: 185.
22 Nehru 1981: 349-354, 360-367.
23 A negativ kovetkezményekrél féleg: Nehru 1981: 395-458.



Az eddigiekben néhany példan keresztiil igyekeztiink érzékeltetni a sziilet§ indiai
nemzeti torténetiras prioritasait és kolonialista torténetirashoz valo viszonyat. Masfel6l
utalni kell arra is, hogy a nemzeti torténetiras fogalma bizonyos mértékig fikcio, hiszen
valéjaban igen sokféle valtozata létezett/létezik. Kizardlag az szervezi egységbe, hogy
India, mint nemzeti, allami és civilizacios kozosség perspektivajabol tekint a multbeli
torténelmi folyamatokra, s arra helyezi a hangsulyt, hogy a regiondlis identitadsokhoz
képest mi tekinthet§ kozos indiai torténelemnek. Az az eszmeiség, amit Néhru India
felfedezése cimli miive reprezentdlt, e tidgabb kategéridn beliil egy joél definidlhato
aramlatnak tekinthetd. Megkiilonboztetd jegye, hogy az allampolgari egyenléségen
alapulé szekularis nemzet- és allamfogalom, illetve India regionalis és vallasi
kiillonbségeken tilmutaté civilizacids és allami egysége fel6l kozeledett a szubkontinens
multjahoz.

A szekularis nemzetfogalomra tamaszkodé torténetirashoz képest az elmult
évtizedekben egyre nagyobb jelentéségre tett szert a hindutva fogalman alapul6 valladsos-
nacionalista torténetirds.2* Napjainkra ez az eszmeiség kialakitotta sajat felfogasat India
multjarél, amely markansan eltér a nyugatos értelmiség torténelemképétdl. Mig a
szekularis nemzetképen alapuld torténetfelfogds inkdbb a Nemzeti Kongresszushoz,
addig a valldsos-nacionalista értelmiség torténelemképe a hindu jobboldalhoz, azaz a
jelenleg hatalmon 1év6 Bharatija Dzsanata Parthoz (BJP) kétédik. A hindutva abbdél indul
ki, hogy India szent f6ld, aminek a hindu vallas és kultdra, sét az Indidban sziiletett
buddhizmus is természetes részét képezi, de az iszlam, a kereszténység és a kiilonféle
nyugatos eszmék, mint a felvilagosodas, a liberalizmus és a szocializmus egyaltalan nem.

Ebbdl az eszmébdl levezethet6 a hindu vallasos nacionalizmus torténelemszemlélete. A
hindu jobboldal, mint a nyugati torténettudomany megalapozatlan konstrukcidjat,
megkérddjelezi az arja bevandorlas hipotézisét, amely szerint az ékori India kulturajat
alkotd ind népesség Kre. 1500 koriil érkezett a szubkontinens teriiletére. Ehelyett
megprobadlja elfogadtatni az ,arja 6shaza” tézisét, azaz, hogy az indoeurdpai népesség
kezdett6l fogva az indiai szubkontinens tertletén élt, s6t nem kizart, hogy 6k alkottak az
els§ szamottevd magaskultira, az Indus-volgyi civilizacié lakossagat. A hindu
nacionalizmus - mas nacionalizmusokhoz hasonl6an - feltétlen vonzédast érez az ,6rok
6shaza” fogalma irdnt.2>

A hindu nacionalistak a muszlim hdditas eldtti India vallasi és kulturalis teljesitményeit
kételyekt6l mentesen nagyra tartjak, de ugy vélik, hogy a hinduizmust napjainkig hato
tragikus torés érte az iszldm megjelenésével. Szerintiikk a muszlim hdéditék utjat
elképesztd vérfiirdk kisérték, amit a modern torténetiras nem targyalt kell6 mértékben.
A muszlimok és a hinduk koézotti kulturdlis szintézis egyaltaldn nem lehetséges, s az
iszlam mindig is idegen ho6dité maradt a szubkontinensen. Ebben a tavlatban a Rama
templom megépitése Ajodhjaban és a Babri Maszdzsid mecset 1992-es lerombolasa a

24 A hindutva fogalmanak alapvetése: Savarkar 1923. A hindu vallasos nacionalizmus és az indiai
torténetszemlélet 6sszefliggéseir6l: Gathy 2012: 201-202.
25 Az indus-volgyi és a védikus civilizacio ,,6siségével” kapcsolatos feltevésekhez: Klostermaier 2001: 21.



hinduk jogos igényeinek Kkielégitése. A hindutva torténelemfelfogisa a brit
gyarmatositdkat is elitéli, valamint elutasitja a Nemzeti Kongresszus szekularis nyugatos
szarnyat. A vallasilag szkeptikus, de a szocialista tervgazdasagi eszmékhez és
nagyiparhoz vonz6dé Néhrut a hindu jobboldal sohasem kedvelte, de a vallasi aszkézishez
és preindusztrialis tarsadalomképhez vonz6édé Gandhit mar valamennyire elfogadtak.
Hasonléan nagyra becsiilték a Kongresszus jobbszdrnydn elhelyezkedd Patél
beliigyminisztert, aki a fliggetlenség elnyerése utan vaskézzel hozta létre az egységes
allamot, és nem engedte a fejedelmi dllamok 6nallésdganak fennmaradasat. Figyelemre
méltd, hogy a fiiggetlen India erds kozponti kormanyat - a brit gyarmatositas 6rokségét -
mind a szekularis, mind a vallasos nemzetfelfogas képviseldi feltétlen értéknek tartottak.
Mindkét irdnyzat hitt abban, hogy India torténete, mint nemzeti narrativa elbeszélhetd, s
a kézponti kormany a nemzeti érdek hatékony megtestesitdje.

A hindutva térténelemszemlélete nem pusztan térténettudomanyon beliili vita, hanem
egyfajta éles kultirharcca valt napjainkban. Amiéta a hindu jobboldal hatalmon van
(2014), erételjes probalkozasok torténtek a torténelemtankényvek dathangolasara.
Jobboldali aktivistdk ma is a nyugatbarat indiai értelmiség hazugsaganak és
osszeeskilivésének tartjdk a régebbi ,mainstream” torténelemfelfogast, ami a szekuldris
nemzetfogalmon alapul. Ezek a vitak val6szinlileg nem fognak egyhamar nyugvopontra
jutni.

Az eddig targyalt torténetiroi iranyzatokhoz képest képest még egy megkozelitésmddra
érdemes utalnunk, ami a kulturdlis Gjbaloldal szemléletére tdmaszkodik. Nevezhetjiik
osszefoglalé néven ,alternativ irdnyzatoknak”26 amelyek arra torekednek, hogy a
,nemzeti mainstream” mellett eredeti nézépontokat sugalljanak a torténeti kutatas
szamara. A nemzeti torténelmi narrativak helyett az egyes régiok, allamok és helyi
tarsadalmak torténete, a nék, a gyermekek, a hatranyos helyzeti és elnyomott tarsadalmi
csoportok, vallasi kisebbségek bemutatasa keriill ezekben az iranyzatokban a
kozéppontba. Jol ismerjiik ennek megfeleldit a nyugati vilag torténészmiihelyeiben. Az
elmult évtizedekben az alternativ iranyzatok megjelenése szélesitette, s egyben
szinesitette az Indiardl szol6 torténeti miivek témait.

Az indiai torténelem korszakolasa a modern térténettudomanyban

Az eddigiekben f6leg politikai kontextusba agyazva mutattuk be az Indiarél szo6lo
torténetiras tendenciait, illetve a torténelemkép valtozasanak néhany aspektusat. Arra is
fel kell hivni a figyelmet, hogy a 20. szazadi torténettudomanyban egy ,mddszertani
forradalom” is végbement, amely szamottev6 mértékben atalakitotta a torténetiras
lehetdségeit. Ez a valtozas nemcsak az Indiaval foglalkozé torténetirast érintette, hanem

% egmarkansabb iranyzata a ,Subaltern Studies” az indiai torténettudomany posztkolonialista
szemléletmad altal is megtermékenyitett valtozata.



az egész modern torténettudomanyt, ugyanakkor Indiat illetéen sajatos koriilmények
kozott fejtette ki hatasat.

Az egyik valtozas a régészet fejlddésébdl eredt. Mar az angolok létrehoztdk az Indiai
Régészeti Feliigyel6séget, amely komoly érdemeket szerzett a szubkontinens régészeti
feltarasainak irdnyitasaban. (Az Indus-volgyi civilizacié elsé6 emlékeinek felfedezésében
is szerep jutott a Régészeti Felligyel6ség munkatarsainak.) A 20. szazad soran a régészeti
feltarasok folytatédtak, egyre Kkiterjedtebbé valtak, és a régészet eszkdzrendszere is
atalakult. Ennek kovetkeztében egyre tobb informaciot lehetett a leletekbdl kinyerni. A
régészeti feltarasok nemcsak az indiai civilizacio legkorabbi szakaszaira 6sszpontosultak,
hanem a késébbi torténelmi korszakokra vonatkozédan is segitették a kutaték
tajékozddasat. Ez a tény kiilonos jelentdséggel birt Indidban, ahol az irott forrasok
létrejottét és megOrzését az ahistorikus vallasi képzetek és az éghajlati koriilmények
egyarant nehezitették. Osszességében a régészet fejlédése nagymértékben hozzajarult az
indiai torténelem interpretaciéjanak Gjragondolasahoz.

A masik valtozas a rokon tudomanyok - antropolégia, demografia, foéldrajz, szociologia -
illetve a torténettudomany kozott kialakulé egyre intenzivebb kapcsolatokbdl vezethetd
le. A torténettudomdanyban egyfajta tdrsadalomtudomdanyos fordulat ment végbe, amely
szemléletileg és mddszertanilag Gjszerli kérdésfeltevéseket tett lehetdvé. J6 példa erre az
eurdpai torténetirdsban a francia Annales iskola létrejotte az 1920-as évek végén, amely
a masodik vilaghaboru utan a francia torténetiras vezetd reprezentativ aramlatava ndtte
ki magat. Hasonl6 folyamatok az Indidval foglalkoz6 torténettudomanyban is lejatszédtak.
A valtozasok eredményeként az elmult fél évszazadban az akadémiai professzionalizmus

er6sodésének lehetlink tanui, ami nemcsak az interdiszciplinaritdst, hanem az
értékelésmentesség iranti igényt is magaban foglalta.

A masodik vilaghaboru utani évtizedekben az Indiaval foglalkozo torténészek fokozodo
mértékben torekedtek arra, hogy a térténettudomanyt fliggetlenitsék a kiilonféle politikai
diskurzusoktdél. Ennek eredményeként létrejott az indiai torténelem akadémiailag
igényes és elegansan Ujszerii paradigmaja, amely a régészet és a tarsadalomtudomanyok
eredményeibdl egyarant taplalkozott. E folyamat el6revivéjének és emblematikus
képviseldjének tekinthetd a nemzetk6zi hir(i indiai térténésznd, Rémila Thapar. Az
ezredfordulon megjelent Early India cim{ torténeti 0sszefoglaldé munkajaban Thapar
nemcsak India Kr. u. 1300 el6tti torténetét Osszegezte, hanem azt a folyamatot is
meggy6z0en bemutatta, ahogyan az Indiarol szo6l6 torténeti ismeretek atalakultak a 20.
szazad masodik felében. Ennek kapcsdn sajat személyes életutjanak szakmai
tanulsagaival is szamot vetett.2”

Thapar torténeti szintézise a hagyomadnyostél eltéré korszakoldst ajanl, amely jol
érzékelteti, hogy az indiai torténelemkép mennyit valtozott az elmult évtizedekben, s az

2’ Thapar 2003: xvi-xxx, 1-36.



érdemi tartalom nélkiili torténeti kozhelyeket hogyan valtottdk fel a multbeli
folyamatokat jobban kifejez6 korszakhatarok és torténeti tartalmak:28

1. Thapar az indiai torténelem elsé nagy korszakanak az indus-voélgyi civilizaciot
tekinti, amely a szubkontinens északnyugati évezetében fejtette ki hatasat. Ezt a
torténelmi korszakot egyben ,els§ urbanizaciénak” is nevezte. Ebben a
tekintetben felfogdsa nem tért el a kordbbi értelmezésektdl, hiszen a 20. szazad
elsd felében zajlé asatasok, de kiilondsen Mortimer Wheeler masodik vildghaboru
utani feltarasai egyértelmiivé tették, hogy az arja bevandorlas el6tt mar létezett
egy varosias civilizacié az indiai szubkontinensen. Egyes elképzelések az indus-
volgyi civilizacié lakéit a draviddkkal azonositottdk, akiket a bevandorld arjak
szoritottak délre. Wheeler még azt feltételezte, hogy az indus-vélgyi civilizacio az
arjak tAmadasanak esett dldozatul, mig az elmult évtizedek kutatdsai arra hivtak
fel a figyelmet, hogy nincs érdemi bizonyiték arra, hogy az érkez6 indoeurdpaiak
és az Indus-volgy lakéi kozott jelentds fegyveres konfliktusra kertlt sor.2? A
kozelmultban a régészek mar inkabb 6koldgiai valtozasokbdl vezették le az indus-
volgyi civilizacié hanyatlasat. Thapar nemcsak ezekre a szemléleti valtozasokra tér
ki, hanem az északnyugat-indiai teriileteken tul a szubkontinens egyéb régidit is
targyalja, ahol még nem alakult ki hasonl6 varosias civilizacio.

2. Thapar szerint a kdvetkezd korszak a fénokségek és kirdlysagok idészaka, ami Kr.e.
1200-600 kozott bontakozott ki. A hagyomanyos torténetiras elészeretettel hivta
ezt a periddust ,védikus kornak”, kifejezésre juttatva, hogy a korszak egyetlen
érdemi irott forrasa a Védak, amit a bevandorl6 indoeur6paiak hoztak magukkal.
A Védak leginkabb a korabeli vallasi viszonyok - az ugynevezett védikus vallas -
behat6o megismerését tették lehetévé. Amikor Thapar a fénokségek és kiralysagok
korarol beszél, kifejezésre juttatja, hogy a hagyomanyos vallastorténeti
szemléletmdd helyett inkdbb tarsadalomtorténeti megkozelitést helyez el6térbe,
és a korai allamisag formait igyekszik megragadni. Mindez vilagosan utal arra,
hogy az Early India kdvetkezetesen torekszik a ,tarsadalomtudomanyos fordulat”

kovetkezményeinek levonasara.

3. A kovetkezd peridodust Thapar a ,madsodik urbanizacié” és az dllamok létrejotte
koranak tekinti, amely a Gangesz vidékén bontakozott ki Kr.e. 600-400 kozott. A
korabbi torténetiras ezt az idészakot féleg a vallasi heterodoxiak fellépésével
(buddhizmus, dzsainizmus) azonositotta. Az Early India nem céafolja ezek
jelent8ségét, ugyanakkor tarsadalomtorténeti szemléletéhez hiven hangsulyt
helyez a ,masodik urbanizdciéhoz” vezetd tényez6k bemutatdsara, és az ,elsd
urbanizaciotél” eltérd karaktertik bizonyitasara.

4. A rakovetkez6 idGszak a Maurja-birodalom kora (Kre. 400-200), ami az elsd
birodalmi kisérlet a szubkontinens torténetében, s egyben a hagyomanyos
vallastorténeti targyalasmod szempontjabol is emlitésre mélté a buddhizmus

28 Thapar 2003: 31-32.
29 Keay 2004: 22-23.



terjedése miatt. Thapar kiemeli, hogy a birodalmi modell nagyobb mennyiségii
anyagi forras 6sszpontositasat tette lehetdvé, ami a gazdasagi-tarsadalmi fejlodés
elérevivéjévé valt.

A Maurja-kort a virdgzo kereskedelem és a kulturdk kézti kapcsolatok kora kovette
Kre. 200 és Kru. 300 kozott. Ebben az iddszakban politikai széttagoltsaggal,
szamos kisebb-nagyobb allammal taldlkozunk a szubkontinensen, ahol az er6s6d6
kereskedelmi és kulturakozi kapcsolatok egyarant eldmozditottak a gazdasagi
dinamizmust és a vallasi eszmék (pl. buddhizmus) terjedését. India ebben a
periodusban szamottevd modon jarult hozza az eurazsiai térség fejlodéséhez.

A Kru. 300-700 kozotti idészak vezérmotivuma a szankszkrit jellegli kultarak
fejlédése, amelyek kibontakozasa leginkdbb az udvari kézpontok keretében
figyelhet6 meg. Ez egyben a tagabb kulturalis integraci6 tendenciajat is maga utan
vonta, ami a szubkontinens jelentds tertiletein végbement, korlatozott kulturalis
homogenizaciot hozva létre. A hagyomanyos torténetiras ezt a kort az 6kori India
kulturdlis virdgkoranak tekintette, amit a szanszkrit lira és drama fejlédése
jellemzett. Ennek a Gupta-birodalom adott politikai keretet, aminek
lehanyatlasaval hindu dinasztidk emelkedtek fel. A Gupta-kor ,aranykorként”
jellemzését illetéen az Ujabb torténetirds hajlik az o6vatossagra. Az utdbbi
évtizedekben a torténészek az erfs allamszervezet erényei mellett utaltak a
gazdasagi dinamizmus kimertilésére. Ahogy jeleztiik, Thapar a vizsgalt id6szakra
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nevezdének, ami parhuzamosan zajlott a hinduizmus terjedésével és a buddhizmus
kimertiilésével, s mindez folytatddott a Gupta-birodalom lehanyatlasa utan is.

A Kru. 700-1300 kozotti idészak Thapar szerint a féldadomanyokon alapulé
disztributiv allam- és tarsadalomszervezés, valamint a felemelkedd regionalis
kultardk kora. E korszak els6 felét hagyomanyosan ,hindu kézépkornak” szokas
nevezni. Az India nagy részét atfogé kozponti hatalom lehanyatlasaval a
foldadomanyok, mint tarsadalomszervezé elv altalanossa valasat a régi
torténetiras néhany iranyzata a ,feudalizmussal” azonositotta. A korszak masodik
felében a muszlim hoéditdas mar er6teljes hatast gyakorolt a szubkontinens
torténetére. A periodus egészében az iszldm hoditas ellenére is kiteljesedtek a
hinduizmus vallasi eszméi, mig a buddhizmus gyakorlatilag eltlint Indiabdl. A
korszak értékelése soran Thapar kiilonds hangsulyt fektetett a politikai
fragmentacio és a regionalis kultirak megerdsodésének tényére. Kiemelte, hogy a

hindu, majd a muszlim allamok tjszerii szervezddési formai markansan eltértek a
Gupta-kor el6tti valtozatoktdl.

A Kru. 1300-1550 kozotti szakasz kulcsfontossagu jelensége a regiondlis
identitasok tovabbi erdsddése, amely nem akadalyozta meg egy erds kozponti
allam létezését. A kor a Delhi Szultanatus id6szaka, amikor a 1étez6 vallaskozi
fesziiltségek ellenére szamos teriileten kolcsonhatasok alakultak ki az indiai
tarsadalom muszlim és hindu szektorai kozott.

A Kru. 1550-1750 kozotti korszak a Nagymogul Birodalom koézpontositéd

torekvései és a helyi fejedelemségek 6nalldsuldsi igényei kettésségében ragadhat6




meg, amely az el6bbi lehanyatlasaval és az utobbiak megerésddésével végzodott.
A regiondlis identitasok kibontakozasa mar tobb évszazados el6zményekre
tekintett vissza a 16-17. szazadban. A mogul birodalmi kézpontositdsnak a hindu-
muszlim ellentéteken tul a regiondlis erdék is hatékony korlatjat képezték. Mindent
egybevetve India ugy lépte 4t a modern kor kiiszobét, hogy a kdzponti hatalom
hagyomdanya éppugy torténete konstitutiv elemét alkotta, mint a regiondlis
identitasok és kultarak.

10.Végul a brit gyarmatositds és az erre adott indiai nemzeti valasz a 19-20.
szdzadban hozzajarult a fliggetlen India alapjainak lerakasahoz.

Az itt bemutatott korszakolds jol érzékelteti hogyan szakadt el a modern
torténettudomany a bevett toposzoktdl, s probalta megalkotni India torténetének tjszer(
paradigmajat. A torténeti kutatdsok az elkovetkezd évtizedekben minden bizonnyal
folytatddnak, ami az indiai multértelmezés tovabbi médosulasat vonja maga utan. A jelen
tanulmany arra torekedett, hogy néhany lényeges tendencia felvazolasaval abrazolja az
indiai torténelemkép alakulasat.
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