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,A poganyok, akik nem torekedtek a megigazulasra, megigazultak, mégpedig a hitbdl iga-
zultak meg. A zsid6 nép viszont, amely térekedett a torvénybdl eredé megigazuldsra, nem
jutott el a torvény teljesitésére. Vajon miért? Mert nem hittel, hanem tettekkel igyekezett
teljesiteni.” (Rom 9,30-32. ford. SZIT)



Vildgpolitika és K6zgazdasagtan 4. évfolyam, 6. szam 2025.

Trautmann és Li gazdasagelméleti fejtegetései (Hégye, A., Trautmann, L., Vida, C.: Az egyete-
mek szerepérd| a tudas alapu gazdasagban. ZH=: Atmenet az elbizonytalanodasbdl az oksag
lancara fliz6d6 rendbe — A barokkrél.) Vilagpolitika és Kbzgazdasagtan egyazon szamaban (4. é.
5. sz.) jelent meg; a terv szandék és a tézis |ényegileg azonos, marpedig — allaspontjaik szerint
- az ‘'oksag tudasanak’ kell helyet foglalni Ugy is mint ,biztos tudas” és ,a sziv rendje” (TL — Li),
ahol ,a formaismeret megel&zi a rendezést.” (Li)

Vitairataik helyesen az idealista dialektika és a dialektikus idealizmus kilonbségében allnak,
amennyiben elfogadjuk a tudomanypolitikai tézist Trautmanntdl az engedelmességrél, mely
L,engedelmesség feltételezi a tudast, a parancs értelmezését és alkotd végrehajtasat.” Ezt kép-
viseli akkor is, amikor az ‘oksag tudasahoz’ nyul: ,A biztos tudas alapja az értékrend, emiatt
elengedhetetlen a visszatérés az idedkhoz és az idealizmushoz.” (TL) Trautmann dolgozataban
Li dnkéntelendl hidnyos gondolatait targyalja; Li irdsa nem csak szellemesebb, de érdemben
el6remutato alldaspont, gondolkoddsa aranyos.

,A harom vallalkozé tevékenységében azonban alkotds is van, és nem csak munka, inno-
valnak is, az innovacio a kenyér, a sor és a hus.” (TL) Az ebéd ebben a formaban nem nevez-
hetd ,gasztrondmiai élménynek” (TL), hiszen az egészség, sokféleség, valtozatossag szakacsa
(kés6bb tarsszakmak, interdiszciplindk), legylnk akar sajat szakacsaink, felel a vasarldi kosar
Osszhangjaért. Habar van helyes etimoldgiai vonatkozasa a ,biztos tudasnak”, megsemmisiti az
egyén felidézett érzéseit, minthogy azt a neoliberalizmus logikai materialista, fizikalista tudas-
politikai irdnyzatai tették/képviselték.

Ahol ,a tudds, a szildard bizonyossag az értékrend érvényesiilésére és mikodésére vonat-
kozik” (TL), ott az ‘oksag tudasarodl’ beszéliink, oksag az értékrend és a forma allapota kozott.
A kilonbség igy irhato fel: , A sziv rendje” (Li) olyan formarél gondolkodik, melyet allapotok
hataroztak meg és mely allapotok a formaba mennek at; idealizmusa olyan idealizmus, ahol
,a mester sem belvilagat, sem kilvildagat nem uralja”, ezért olyan torekvés, amely ,a kilvilag és
a belvildg kdzott” tapasztal elsédlegesen szellemi, masodlagosan érzelmi kihivast. (Osszefliggés-
ben a homalyosan vizsgalt empirizmus-racionalizmus-klasszicizmus harmastél.) A Trautmann-i
,szilard bizonyossag” és Li ,,rendje” tehat az ‘oksagi tuddsra’ vonatkozo fejtegetés, gazdasagtan,
azonban, miként Direr esetében latni fogjuk, fenntartasokkal kezelték a foldi vilag és az égi vilag
érzéseit, mint egyéni atélést. A valdsag, a szép és az értelem fogalmai ezért Direr-i problémak,
igy allitasunk szerint a célzott és erds érzések a (mindenkor) fennalld torekvést az alkotassal
teszi azonossa: a formaismeret ezért a rendezés eleme, ahogyan a terv és a tézis eredménye,
mindig torekvés. (Lasd ,lefegyverzé béke”).

Li esetében a mlvészetpolitikai kritika eredményezi a politikai gazdasagtannak koltéi témat.
A szerz§ kifejti DUrer-hasonlatanak ,oksagi lancat”, mely szerint ,mire tokéletesen magunkéva
tesszlk egy kor lelkiletét, ki is telik annak a kornak az ideje; a hangulati vilag elsotétal, és elvi-
tatjak, hogy az értelem és az akarat a létezés fenntartasara iranyul.” (Li, szerk.) Ez alapjan ugy
gondolja, hogy a magany, a kifejezetlenség, a fellelhetd nyugtalansag és dih képes elpusztitani
az engedelmes torekveést.
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Els6dlegesen ezt szeretném cafolni, ugyanis a nem idedlis allapot szamunkra idealis forma,
és hogy az idealis allapot szamunkra épp Ugy idealis, mint a kettd 6sszhangja, marpedig létezik
az 6sszhang is, melyet Direr Melencolia I. cim( képe (1514) még nem bizonyit, s melyet Li — ugy
hiszem — tévesen elemzett. Ugy gondolta a poliéder elvtelen, a szerszam hasztalan, a gémb pe-
dig csak minta; holott szamunkra a poliéder iratlan, a szerszam elhagyott, a gdmb pedig éppugy
idealis, mint poliéder tarsa.

A ,lefegyverz6 béke” olyan idealista dialektika, amely a (mindent) beldtd egyén érzéseit célzottd
és er@ssé teszi, és a mindenkor fennalld torekvést az alkotdssal teszi azonossa. Direr szamara ez
volt a Foldgdmb: a reneszansz bukasat elSidéz6 kopernikuszi fordulat és a Magellan-féle ut.

A poliéder és gomb nem kilonb6z6 vildgok, mégis drokitették a reformaciodt, a realista-idealis-
ta diverziot, s6t kilonbodzések és kilonbségek vitajanak korszaka, a barokk egészen a klasszicista
elméletig kitartott: A geoid fogalma Ujra rendezte a vitat, Ujra-meghatarozta a horizont fogalmat,
mely Dlrer metszetén is megjelent; kordbban a horizontot elhagyva megpillanthattuk a tulsé
partot, tehat a horizont mogott egy masik horizontot taldltunk, egy horizontot az Uj vildghoz.

Az elhagyott szerszamok igazodnak a vitahoz, ugyanis a metszeten a Krisztus-i kereszthez el-
engedhetetlen szerszamok lathatdak (flirész, gyalu, szog, faanyag, |étra, kalapdacs, harapdfogd),
melyek a szent csaldd dcs mesterségének jelképei is, Ugy is, mint a korszak 'szellemi és fizikai’
termelGeszkozei, ahol az intéz8/gazdasz (szamvetés kozben) az "Ur’ (mellette igasallat, malomkd,
vodor, erszény (gazdasagi és etikai tartalommal), mérleg és jegyzet, naptar és idészamitds: ho-
mokdra, szamtabla és csengé/harang). Es ott Ul az drémhirnek mélabus angyala.

Az eredeti allitasnak megfelelGen szerszamait nem tekintem haszontalannak, igaz nem szob-
rasznak szantak éket; kozben olyan eszkdzok, melyek a Krisztus-i haldl megismétlésének ér-
telmetlenségét jeldlik, ugyanakkor tehetetlenséglkben figyelmeztetnek a szikla-vitara (Lasd
,Péter a szikla.” — reformacié és az Egyhazat és tanait 6vez§ vita) a (teremtett/alkotott) Fold
Jtermészetes” kettéssége miatt. A reformaciét kiséré tarsadalmi atmenet elengedhetetlen fel-
tétele volt a korai kapitalizmus kialakuldsanak, hiszen a Fold, mint szikla elképzelése, és a szikla,
mint a (tarsadalmi) Iét és fenntartdsa, ahogyan azt Li helyesen megallapitotta, olyan valdsag,
mely kiszolgaltatottd tette a kort a racionalista-empirista vitanak. Az elmélettorténet a civiliza-
ci6 fejl6désének ezt a szakaszat nevezi felvilagosodasnak.

Ervelésem szerint kiilén-kiilén Trautmann és Li is elutasitotta a célzott és erés érzések fenn-
allo torekvésének szerepét az elkerllhetetlen pusztulatban, mely az engedelmességet és ok-
sagi tudast nem nélkilozi. Ezért figyelemre méltd valasztas (Li) Velazquez festménye Apolldon
Vulcanus mihelyében tett latogatasardl, ahol a Fold idedlis-legfébb hé- és nyersanyagaval ren-
delkeznek. Hiszen a fegyver mindig célzott és er@s, ennek megfelel6en a pajzs is, eldallitasa
intézményes egyluttm(ikodést igényel, mlhelyt, formaja és haszndlata megkdveteli a célzott és
erds torekvés fennalltat. Megalkotasakor, ahogyan a pancélzat esetében, eszkdzt ad az eszkoz-
telennek, fegyvert a fegyvertelennek, védelmet az arra raszorulonak.

Veldzquez alkotdsa (1630) Direr munkajaval (1514) szemben mar a barokk korat, teljének
formait mutatja feldlelve a 17. szazad ideoldgiai el6remenetelét. A torténet szerint Apolldn egy-
szerre sértett és a torvényismeret tuddja, ezért mikor vértért folyamodik, vendéglatoi dobbe-
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nettel, rémulettel, mélabuval (progressziv melankodlidval) varjak kérését. A ,lefegyverzé béke”
ebben az esetben a torvényismeret elégtelenségére vonatkozik: ,Mert nem hittel, hanem tet-
tekkel igyekezett teljesiteni.” (ford. SZIT) (Apollédn torvényismeretét a filozofidnak alarendelt
politikaként ezotéridanak nevezzik.)

A béke elsajatitdsa nem azonos a fegyvertelenséggel (kivaltképp nem védtelenség), s6t a
(mindenkor) fennalld béke elkerllhetetlen eleme a fegyverzet és a pancél célzott és megerdsi-
tett el6allitasa, azonban valdban kérdéses, hogyan érhetd el a lefegyverzést elsajatitd béke és az
ahhoz szlkséges dontésképesség. Tulajdonképpen a magany, a kifejezetlenség, a fellelheté nyug-
talansag és a diih, mely Apollont, mint sértett felet, a I1ét fenntartdsahoz elengedhetetlen képes-
séggel ruhazta fel, ama terv és tézis eredménye, melyet felsorolhatod és eldonthetd problémak
hataroznak meg és melyet a szlikséges rendezés célzottd és er@ssé tesz, mint alkotofolyamatot. A
rendezés eleme a formaismeret, mely meghatdrozza a torekvés céljat; igy tartozik megrendelés
(dontés) a lefegyverzés elsajatitdsahoz. Az elsajatitas kovetkezménye, hogy ,A poganyok, akik
nem toérekedtek a megigazuldsra, megigazultak, mégpedig a hitbdl igazultak meg.” (ford. SZIT)

Trautmann irasaban azt irta: ,hogy miért van inkabb lét, mint semmi, megvalaszolhatatlan
és nem is szabad feltenni.” (TL) Ennek értelmében a foldi vildg és az égi vildg elengedhetetlen
érzéseit utasitja el engedelmességi tétele ellenére, melynek harom eleme a tudds, a parancs
értelmezése és az alkotd végrehajtas. [rasomban legféképp ezen kijelentéssel szemben foglalok
allast: éppen a mUivészet altal felidézett érzések fejezik ki a pusztulat igényét és lehetfségét.
Ez nem semmi: ez |ét.

Diego Rodriguez de Silva y Velazquez: Vulcan’s Forgel. (1630) forras: https://www.museodelp-
rado.es/en/the-collection/art-work/vulcans-forge/84a0240d-b41a-404d-8433-6e4e2efd21ab
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