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OSSZEFOGLALO

Az angol nyelvii szakirodalomban Reinhold Niebuhr (1892-1971) politikai gondolkodasa
irant élénk az érdeklédés. Ennek ellenére nem tiszta, hogy Niebuhrt pontosan milyen esz-
metorténeti hatasok érték politikai gondolkoddsanak megformalasakor, illetve milyen sze-
repe van a témakorben (Szent) Agostonnak, aki a szakirodalmi konszenzus alapjan jelen-
t6s hatassal volt eszméire. Egy rovid fogalmi bevezetést és irodalmi attekintést kovetSen
amellett érvelek, hogy Niebuhr Agoston-képének ismerete sziikséges a kérdéskor atfogé
megértéséhez. A tanulmanyban Niebuhr konyveinek felhasznalasaval, 6t alkotéi korsza-
kon keresztiil mutatom be és értelmezem Niebuhr Agoston-képét a — Niebuhr 4ltal meg-
fogalmazott, Agostont érint8 — kézponti gondolatok tartalméra, kontextuséra, a valtozasok
okara, és az alkotéi korszakok jellegzetességeire fokuszalva.

Kulcsszavak: Reinhold Niebuhr m (Szent) Agoston m politikai
eszmetOrténet m kereszténység és politika

Reinhold Niebuhr (1892-1971) politikai gondolkodasa iranti érdeklédés az el-
mult fél évszazadban dllando, s6t, az évezred elejétdl nagyjabol masfél évtize-
dig reneszanszat élte az angolnyelvii Niebuhr-kutatas. Szakkoényvek és szak-
mai folydiratcikkek mellett szamos interju, televizio- és radidbeszélgetés jelent
meg a kozéleti teologus munkdassagarol. A Niebuhrhoz fliz6d6 altalanos ér-
dekl6dési szintet fokozta a 9/11 utdni amerikai kiilpolitikai kérdések fontossa
vélasa, a 2008-as gazdasagi valsag okozta utkeresés, a tarsadalmi osztalyok
kozotti kiilonbségek novekedése, valamint Barack Obama 2007-es nyilatko-
zata. A mar akkor komoly népszertiséggel biro fiatal amerikai szenator a New
York Times Gjsdgiréjanak azon kérdésére, hogy ,olvasott-e mar Reinhold
Niebuhrt”, régton valaszolt: ,kedvelem 6t, 6 az egyik kedvenc filozéfusom”

s

(Brooks, 2007). Ertelemszert(ien, Obama egy évvel késébbi elnskké vélasztésa
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lényegesen megndovelte a nyilatkozat jelentGségét; ezt kovetSen sorra érkeztek
azon Ujsag- és folydiratcikkek, amelyek Obama beszédeiben, kormanyzasa-
ban, de kiiléndsen kiilpolitikajaban a niebuhri gondolatokat keresték (pl. Julian,
2009; Holder—Josephson, 2013; Rhodes—Hlavacik, 2015). Bar Donald Trump
elndksége alatt ez a tipusu vizsgalddas megsziint, Niebuhr gondolatai irant
tovabbra is jelents a kutatoi érdeklédés. A megjelent publikaciok mennyisége
miatt nehéz tiszta, a kutatasi tertiletekkel kapcsolatosan kolcsondsen kizard
kategoriakat alkotni, azonban az elmult hisz év alapjan (az emlitett obamai
vonalon kiviil) két iranyzat is elkiilonithetd.

Az egyik a klasszikus eszmetorténeti vizsgalodas, amelyben egy-egy adott,
Niebuhr gondolataihoz tartozoé témat (jellemz6en keresztény realizmus, igaz-
sagos habort elmélete, demokracia, bilin, szocializmus kérdéskore) jarnak kortil
a szerz6k. Ezek az irdsok deskriptiv jelleget Sltenek és tobbségében arrdl szol-
nak, hogy miképpen értelmezhetd Niebuhr tdrsadalometikdja, teologiaja, po-
litikai gondolkodasa, milyen szellemi hagyatékkal rendelkezik. A teljesség
igénye nélkil, a jelent6sebbek kozé tartoznak Langdon Gilkey (2001), Stanley
Hauerwas (2001), Larry Rasmussen (2005), Robin W. Lovin (2007), Charles
Lemert (2011) és Daniel Rice (2013) irasai. A masik — ugyancsak termékeny —
kutatasi iranyvonal kifejezetten azzal foglalkozik, hogy mit tizen Niebuhr a
XXI. szazad szaméra. Felhasznélhaté-e (vagy nyersen fogalmazva: hasznos-e)
Niebuhr teolégidja, politikai gondolkoddsa, és ha igen, akkor hogyan érdemes
azokat alkalmazni az aktudlis tarsadalmi-politikai életben? Utobbi publika-
ciok esetében kozvetett médon, vagy akar kozvetleniil is megjelenhetnek nor-
mativ tonusok. Az ugyszintén keresztény realista Niebuhr-kutaté Robin W.
Lovin (2000, 2008, 2009) szakcikkei, a Richard Harries és Stephen Platten (2010)
altal szerkesztett tanulmdanykotet tobb frasa, Andrew Bacevich (2015), valamint
Liane Hartnett és Lucian Ashworth (2020) publikaciéi mindenképpen ide tar-
toznak.

A két irany meghatdrozé frasainak bemutatasa nélkiil is konnyen megal-
lapithatd, hogy az elmult hiisz évben a Niebuhr eszméit vizsgald kérdések tul-
nyomo tobbsége arra vonatkozik, hogy milyen tevékenységet fejtett ki Niebuhr,
illetve annak milyen kévetkezményei vannak korunkban; tehat Niebuhr ko-
rabeli, vagy aktudlis mondanivaldjat, jelentGségét és hatdsat kutatjak a szer-
z6k. Mindez azonban elvonta a figyelmet Niebuhr ,multjar6l”, mégpedig arrol,
hogy 6t milyen eszmetorténeti hatasok érték politikai gondolkodasanak meg-
formalasakor. Mely szerz6k foglalkoztattak Niebuhrt? Mely szerz6khoz nyult
inspiraciéért? Hogyan értelmezte ket? Hogyan hatottak politikai gondolko-
dasara? Ezek a kérdések csak érintSlegesen jelennek meg az elmdalt hisz év
szakirodalméban, még (Szent) Agoston esetében is, annak ellenére, hogy az
8 eszméi — a szakirodalom megéllapitasai (pl. Bogardi Szabd, 1998; Kroner,
1961; Mardsen, 2010; Lemert, 2011; Tsonchev, 2018), valamint sajat (Niebuhr,
1961), és felesége, szerz6tarsa (Niebuhr, 1991) bevallasa szerint is — kiemelke-
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d6 hatassal voltak gondolkodasara. A Niebuhr iranti er6s érdekl6dés ellenére
tehat még mindig taldlhatok olyan kutatasi teriiletek, még az angol nyelv
szakirodalomban is, amelyek igénylik a szisztematikus feldolgozést; és ez igaz
a két keresztény szerzd viszonyara is.

Agoston és Niebuhr viszonyat eszmetorténeti szemszogbdl legaldbb ha-
romféleképpen lehet vizsgalni. Egyrészt, az elemzés ramutathat a két szerz6
gondolatainak hasonldsdgara, pdarhuzamaira; masrészt fokuszalhat az dgostoni
hatdsra Niebuhr gondolkodasaban; harmadrészt pedig kiterjedhet Niebuhr
Agoston-képére. A harom természetesen dsszefiigg és nem kiilonithetSk el tel-
jesen egymastdl, de egy eszmetorténeti attekintés esetében érdemes vezérfo-
nalat meghatarozni. Jelen tanulmany f6 tartalmi fejezete elsésorban — a szak-
irodalomban e tekintetben fennallé hidny okdn — a harmadik néz6pontot ko-
veti, tehat Niebuhr Agoston-képét, értelmezését mutatja be. Az elemzés
kronologikusan haladva, 6t alkotéi korszakra bontva veszi szemiigyre Agoston
alakjat és eszméit Niebuhr irasaiban, néhol kritizalva a kisarkitott értelmezé-
seket. Mindezek el6tt a tanulmany attekintést ad az angol nyelvii szakiroda-
lomban talalhaté, Agoston és Niebuhr viszonydban relevans kutatési irdnyok
(nemzetkozi kapcsolatok elmélete, atfogd eszmetorténeti tanulmanyok) pub-
likacidirdl, valamint bevezeti a f6bb fogalmakat (politikai realizmus, keresztény
realizmus). E fejezet végén szerepelnek az attekintett szakirodalom 6sszképére
vonatkozé allitasok, amelyek igazoljak jelen tanulmany kutatdsanak jogossa-
gat és sziikségességét. Ezutan kévetkezik a mar emlitett masodik, f6 fejezet
Niebuhr Agoston-képérdl. A kutatdsi eredmények bemutatdsanak f6 célja, hogy
lehetSséget adjon Agoston és Niebuhr viszonyanak &tfogé és komplex értel-
mezéséhez.

AGOSTON ES NIEBUHR VISZONYA
AZ ANGOL NYELVU SZAKIRODALOMBAN

Az angol nyelvii szakirodalom, igaz periférikusan, de targyalja Agoston és
Niebuhr viszonyat az eszmék kozotti hasonlosagok és parhuzamok, valamint
az dgostoni hatdsok tekintetében. Szamos fontos szakkonyv és szakcikk meg-
emliti a viszony létezését, de nem részletezi azokat. Bizonyos szerz6k ennél
vélhet&en lényegesebbnek tartjak a kérdést, ugyanis konkrétan felsoroljak a
parhuzamokat (tobbek k6z6tt mindketten a keresztény realistdk kozé sorolha-
tok, valljak az ember blindsségét, szkeptikusak az emberek és az emberi cso-
portok moralis teljesitményével, fejlédésével és tokéletesithetéségével kap-
csolatosan), illetve a vélt, vagy valds hatasokat (pl. az emberkép, a blinkép, a
torténelemkép, vagy a realizmus teriiletén). Ezek az 4llitasok jellemz&en ke-
verednek a témakon, sOt akar az irdsokon beliil is; mindez észlelhets az alab-
bi szakirodalmi attekintés soran is.
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A nemzetkozi kapcsolatok elmélete

A nemzetkozi kapesolatok elméletében a két szerz6t 0sszekotd £6 kapocs a po-
litikai realizmus. A politikai realizmus dnmagaban, a nemzetkdzi kapcsolatok
elméletében, Niebuhr és Agoston tekintetében is szamtalan médon értelmez-
hetd. Kiindulépontnak érdemes Alison McQueen (2008: 6-7.) tag realizmus-
fogalmat alkalmazni, miszerint a realizmus egy olyan hagyomany, amely a
hatalomra és az érdekekre fokuszal, gyanakvé a moralizalassal szemben és
figyelemmel van a politikai cselekvés korlataira. A szerzénd a politikai hagyo-
many jelentds szerepldi kozé sorolja Thukiididészt, Szent Agostont, Niccold
Machiavellit, Thomas Hobbest, David Humeot, Friedrich Nietzschét, Max
Webert, vagy példaul Carl Schmittet, mig a nemzetkozi kapcsolatokban Ed-
ward H. Carrt, Hans Morgenthaut, George Kennant, Kenneth Waltzot és John
Mearsheimert emliti meg (ué. 7.).

A nemzetkozi kapesolatok realista értelmezéseinek XX. szazadi fellendii-
léséért sokat tettek az tn. klasszikus realizmus amerikai képviseldi, koztiik Ed-
ward H. Carr, Reinhold Niebuhr, és Hans Morgenthau. Ok osztottak a realis-
ta meglatasokat, ugyanakkor azt a XX. szazadi nemzetkdzi viszonyokra kivan-
tak alkalmazni (Bell, 2009: 2.). Bar az emlitett szerz6k kiilonb6zd mértékben
foglalkoztak Agostonnal, az egyhazatya szamos tekintetben alkalmas volt arra,
hogy inspiraciét nyudjtson a modern realistdknak: ramutatott az emberi termé-
szet blindsségére és hatalomvagyara, a politikai hatalom és er6szak haszna-
latat elfogadta, meghatarozta az igazsdgos haboru inditdsanak feltételeit (amely
alapot adott az igazsagos haboru-elméleteknek), kritizalta Cicerd naivitasat a
rémai koztarsasag igazsagossagaval kapcsolatosan, valamint olyan jelensége-
ket (pl. biztonsagi dilemma') irt le, amelyek a XX. szazadi nemzetkozi ese-
ménysorozatokra is plauzibilisnek ttintek — foglalja dssze kivéléan az Agoston
realista értelmezését kritizalo Jean Bethke Elshtain (2003).

A nemzetkozi kapcsolatok elméletében az Agoston irdnt megtijulé érdek-
16dés — Charles A. Jones (2003) szerint — Niebuhrnél jelent meg a legegyértel-
miibben, mig Michael Loriaux szemléletesen tigy fogalmaz, hogy Niebuhr az
a ,hid, amely Agostont és a modern realistdkat szétvalasztd szazadok kozott
fesziil” (Loriaux, 1992: 406.). A szakirodalom emiatt hatasok és parhuzamok
tekintetében is foglalkozik Agoston és Niebuhr kapcsolataval. Luca G. Castellin
(2014) ramutat, hogy Niebuhr keresztény realizmusaban milyen szerepe volt
Agoston realizmusanak, mig Eric Patterson (2008) a teol6giai hatasokat fog-
lalja 6ssze. Mindkét szerzd hivatkozik a szakirodalomban visszatéréen sze-
repl6 Roger Epp (1991) tanulmanyara, aki amellett érvel, hogy a moralis szen-
timentalizmus és cinizmus kozotti egyenstlyozas kozben Niebuhrnek alap-
vetd jelent6ségti volt Agoston tjrafelfedezése. Epp a XX. szdzad kozepén
tevékenykedo keresztény realistak felemelkedését egyfajta ,agostoni pillanat-
nak” nevezte, utalva arra, hogy az egyhazatya teologiaja mekkora hatassal volt
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a keresztény realistak teoldgiai antropoldgidjara és eszkatoldgidjara. Osszeha-
sonlitds tekintetében Keith Pavlischek (2008) a klasszikus, koztiik az agostoni
igazsagos haboru-elméletét a niebuhri keresztény realizmussal veti 9ssze, Ro-
bert Paul Pappas (2014) az igazsagos habort elméletének hagyomanyat tekin-
ti at, kiilon hangstlyt helyezve Szent Agostonra és Niebuhrre, mig Kevin
Carnahan (2007) a haborukat érint6 eszméket vizsgalja — az éllitasa szerint
szamos tekintetben agostoni gondolatokat vallé — Niebuhr és Paul Ramsey
gondolkodasaban.

Atfog6 eszmetdrténeti tanulmanyok

Az eddigieknél szélesebb, tobbek kozott politikatudomanyi, teoldgiai és tar-
sadalometikai teriiletekre is vonatkozé eszmetorténeti dsszefoglalok is talal-
hatok a szakirodalomban. Rdadasul ezek esetében mar gyakrabban el6kertils
ésrészletesebben elemzett fogalom a keresztény realizmus. A keresztény realiz-
mus irodalmaban egy kérdésben konszenzus van: Niebuhr a legjelentésebb
képviselgje. Sokan Niebuhr gondolkodasanak szinonimajaként hasznaljak a
kifejezést, vagy Niebuhr kovetdi és a keresztény realistak kozé tesznek egyen-
16ségjelet. Ez a tipust lesziikités figyelmen kiviil hagyja — tobbek kozott — az
Douglas Clyde Macintosht és Walter Marshall Hortont), Niebuhr kozeli kollé-
gdjat, John Coleman Bennettet, aki Christian Realism (1941) cimmel konyvet is
irt (mikdzben Niebuhr kozel sem foglalkozott ilyen részletesen a fogalommal),
valamint az elmult években is alkoté Robin W. Lovint.

Ennek ellenére sem érdemes azonban Niebuhr vezets szerepét megkérds-
jelezni, a fogalomtisztazas tekintetében is t6le érdemes kiindulni, még akkor
is, ha keresztény realizmusa (is) sokféleképpen értelmezhetd. Richard W. Fox
(1985: 277.) szerint a niebuhri keresztény realizmus inkabb egy negativ, mint
pozitiv megkozelités; nem rendel elére meghatarozott allaspontokat politikai
helyzetekhez. Minddsszesen annyit var el kovet6itdl, hogy kozéputat képvi-
seljenek a két szellemi csapda — utépizmus és beletorédés, szentimentalizmus
és cinizmus — kozott. Fox definicidja részben arra is ramutat, hogy Niebuhr
keresztény realizmusa dialektikus, legtobbszor valamivel szemben fogalma-
zodott meg: példaul a Tarsadalmi Evangélium (Social Gospel) mozgalom idealiz-
musaval és utépizmusaval,® az elvont keresztények az 6nz6 pacifistak tétlen-
ségével, a realpolitikat képvisel6k erkolesi érzéketlenségével és vaksagaval,
valamint a liberalis tarsadalomfilozofusok és az egész tudomdanykdzponta
kulttra racionalizmusaval és torténelmi fejlédésbe vetett optimizmuséval szem-
ben. Bar Niebuhr t6bbnyire jelenségekkel vitatkozik, olykor — implicit vagy
explicit médon — szerz6t is tarsit ezekhez. Liberdlis tarsadalomfilozéfusok te-
kintetében példaul John Deweyt tekintette emblematikus figuranak; s mikoz-
ben szamos érdemiiket elismerte, Walter Rauschenbuscht keresztény idealiz-
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musa, Karl Barthot tétlen keresztény pacifizmusa, mig Paul Tillichet elvont
keresztény teologiaja miatt kritizalta.* Az intellektudlis vitak hevében el6for-
dult, hogy Niebuhr az ,ellenfél” néz&pontjat kisarkitotta, vagy félreértelmez-
te, amellyel konnyebben tamadhatéva valt, sajat meglatasait pedig meggyd-
z6bbé tette. Dewey esetében példaul Niebuhr kés6bb elismerte, hogy korai
id6szakaban tulsagosan harsanyan kritizalta és — a hasonlé meglatasok be-
mutatasanak karara — az eltér6 véleményeket hangstlyozta ki, irja Daniel Rice
(2013: 76.) James A. Martin Jr. visszaemlékezéseire hivatkozva.

Roger Shinn (1982) egy mdsik megkozelitést alkalmaz, a kifejezés két sza-
vabdl levezetve probal tartalmat adni a keresztény realizmusnak. Az irdnyzat
etikdja ,keresztény”, komolyan veszi a bibliai gondolatokat és a hagyomanyos
tanitast: a bibliai kinyilatkoztatas egyediségét, ember és tarsadalom blindssé-
gét, Isten itél6 és megvaltd tevékenységét, az isteni kegyelem éltali megigazu-
lasban valo hitet, valamint a szeretet megkiilonboztetett mindségét. A ,rea-
lizmus” ekdzben a naiv idealizmus és utépizmus kritikaja, valamint a veliink
€16 valdésag brutalis tényeivel és hatalmi kiizdelmeivel val6 szembesiilés.
A keresztény realizmus — legjobb esetben — nem mesterséges otvozete a ket-
tének; a kereszténység alkalmazasaban is realista, mig realizmusdban is ke-
resztény —1irja Shinn (1982). Lovin ugy érvel, hogy a keresztény realizmus tobb
kiilénboz§ realizmus (politikai, teoldgiai és erkdlesi realizmus) kombinacidja
(Lovin, 1995: 28).

A kutatok tehat kiilonbdzéképpen kozelitik meg a keresztény realizmust,
Niebuhr esetében azonban végsé soron a legfébb keresztény tarsadalmi érték,
az igazsagossag tarsadalmi képviseletérdl van sz6, amely érvényesitéséhez
megfelel6en kell ismerni az emberi természetet, valamint a politikai, tdrsadal-
mi valésagot. Rokon jellemzdék mas ideolégidkkal természetesen felfedezhe-
t6k: az antropoldgiai pesszimizmus miatt a konzervativizmusra, az igazsagos-
sag képviseletének hangsulyozasaval a baloldali ideologiakra, mig a keresztény
elvek képviseletében a kereszténydemokraciara és a keresztényszocializmusra
ismerhet6k fel. Mégis félrevezet6 az azonositas, ugyanis a keresztény realiz-
mus nem rendelkezik atfogoé vilag-, tarsadalom-, és politikaképpel, sem adott
politikai, tarsadalmi helyzetekre érvényes iranyelvekkel, réviden: nem ideolo-
gia. Az irodalom iranyzatként, szemléletmodként tekint ra.

A szakirodalom tekintetében az atfogd eszmetorténeti tanulmanyok koziil
utmutato Richard Kroner (1961) irdsa. Bar Kroner szerint Niebuhr eszmeisé-
gének torténelmi gyokerei rendkiviil szertedgazok, a fontosabbak kozé tarto-
zik (Szent) Pal, Agoston, Luther, Kdlvin, Pascal, Kierkegaard, valamint a mo-
dern vallasi mozgalmak.® Kroner tbb hasonlésagra is ramutat, példaul torté-
nelmi-kulturalis helyzetre; csaktgy, mint az egyhazatya, Niebuhr is félelmetes
tarsadalmi, politikai, kulturalis és lelki felfordulas kordban élt. Ezt Niebuhr is
igy érezte, ugyanis életét és munkassagat atjarta az a gondolat, hogy a nyuga-
ti vilag valsagban van. O maga a nyugat harom nagy vélsagardl beszélt, amely-
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bl az els6t Agoston idejére tette, a masodikat Lutherére, a harmadikat pedig
a sajat korara vonatkoztatta (Niebuhr, 1960: 3—4.).

A témaban relevans munkak kozé tartozik még Tsoncho Tsonchev (2018)
irasa, amely Agoston, Aquinéi Tamads és Niebuhr politikai teol6giajét vizsgal-
ja annak érdekében, hogy bemutassa a keresztény realista allaspont kiilonbo-
76 torténelmi korokban megjelend valtozatait. Az irds tartalmaz Agoston és
Niebuhr koz6tti eszmei parhuzamokat, mig a keresztény realizmust — tobbek
kozott — a politikai valésag XX. szazadi, nagyrészt Szent Agoston meglatasain
alapul6 értelmezéseként irja le (Tsonchev, 2018).

Az emlitetteken feliil Lemert (2011) konyvének Agostont, kiilénosen a
niebuhri torténelemszemlélet 4gostoni alapjait elemz6 részei, valamint Vassilios
Paispais (2016, 2020) Niebuhr keresztény realizmusanak agostoni forrasairdl
sz616 cikkei relevansak még. Osszességében megallapithatd, hogy az eszmék
kozotti hasonlosagok és parhuzamok, valamint az dgostoni hatds terilete is
igényelné a tovabbi feldolgozast, mégis a harmadik elem hidnyzik leginkabb
a képletbdl, tehét az, hogy milyen volt Niebuhr Agoston-képe. Allaspontom sze-
rint ennek attekintése nem csak hozzajarulhat az elsé két tertilet jobb megér-
téséhez, hanem sziikséges is egy atfogd és komplex kép kialakitasahoz; e hi-
anyt kivanja potolni a kdvetkez6 fejezet.

NIEBUHR AGOSTON-KEPE

Niebuhr Agoston-képe ellentmonddsos, jelentds kiilonbségek észlelheték az
eltérd alkotoi korszakok kozott. Az 1930-as évek végéig, tehat nagyjabol 45
éves kordig Niebuhr egyaltalan nem, vagy csak érintélegesen foglalkozott Szent
Agostonnal. Riadéasul — bar esetenként kiemelte értékes gondolatait — inkabb
kritikus volt vele szemben. Maga Niebuhr is meglep6nek tartotta, hogy ilyen
késén kezdett el Agostonnal mélyebben foglalkozni. Kiilondsen meglepé — frja
Niebuhr szellemi onéletrajzaban — annak figyelembevételével, hogy az dkori
teologus hany megoldatlan kérdésre adott valaszt, illetve, hogy neki tulajdo-
nithatéan szabadult meg végérvényesen attol az érzéstdl, hogy a keresztény
hit valamilyen forméaban azonos az el6z6 szazad erkolcesi idealizmusaval
(Niebuhr, 1961: 9.). A fejezet soran Niebuhr alkotdsainak attekintésével latha-
tova valik, hogy szellemi palyafutdsa soran milyen allaspontot alakitott ki
Agostonrdl és eszméirSl. A vizsgalat fékusza a — Niebuhr altal megfogalma-
zott, Agostont érint6 — kdzponti gondolatok tartalman és kontextusan, a val-
tozasok okan és az alkotéi korszakok jellegzetességein van. A tagolast szolgé-
16 alkotéi korszakok nem térnek el lényegesen a szakirodalomban észlelhetd
hangsulyoktol. A kutatas Niebuhr konyveinek tilnyomo tobbségének felhasz-
nalasaval valésult meg, de tobb — esszéit és tjsageikkeit tomorité — gydjte-
ményre is kiterjedt.®
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A fiatal Niebuhr (1911-1927)

Az elsé alkotéi id6szak Niebuhrnek a Yale Divinity Schoolon toltétt egyetemi
hallgatoi éveit, valamint a tizenharom évig tarté detroiti lelkipasztorsagat oleli
fel. Niebuhr fiatalkori frasainak értékes valogatasat adja a W. G. Chrystal (1977)
altal 6sszeallitott gytjtemény. Az 1911-t6l 1933-ig Ssszegyjtott harmincot
irasbél egyben sem szerepel Agoston és ugyanez igaz a Leaves from the Note-
book of a Tamed Cynic cim{i, mar 1915-t6l irt, de csak 1929-ben megjelend — det-
roiti lelkipasztorsaganak tapasztalatait szemléz6 — naplojara is (Niebuhr, 1957).
Az elsé, Agostonra valé hivatkozds a Does Civilization Need Religion? cfmd,
1927-ben publikalt konyv utolsé el6tti fejezetében talalhat6, azonban csak em-
lités szintjén; egyszer a determinizmus, kétszer a keresztény ortodoxia képvi-
sel6jeként, illetve utébbi esetében alapitSjaként is egyben. Osszességében tehét
elsé alkotdi korszakaban Niebuhr szinte nem is foglalkozott Agostonnal.

1920-as évek végén radikdlis valtozasok torténtek Niebuhr életében, ugyan-
is 1928-ban a liberalis kereszténység kdzpontjaként szolgalé New York-i Union
Theological Seminary keresztény etikat oktatd professzorava nevezik ki, egy
évvel késobb pedig kitort a nagy gazdasagi vilagvalsag. A munkasokkal mar
eddig is szimpatizal6, valamint a kapitalizmussal és a szocialis kérdésekben
tehetetlen protestans egyhazakkal szemben kritikus Niebuhrben a védlsag, az
arra valaszolni igyekvé antikapitalista szovjet kisérlet, valamint a baloldali
professzortarsaival (pl. Harry Warddal) folytatott diskurzusok a liberdlis pro-
testantizmussal folytatott harcahoz és egyben radikalis szocialista, marxista
korszakdhoz is vezettek (Niebuhr baloldalisagahoz, szocializmusahoz, mar-
xizmusahoz 1d. Rasmussen, 2005; Liang, 2007).

Niebuhr, a radikalis szocialista (1928-1934)

Niebuhr Gj alkot6i korszakaban mér tobbszor jelenik meg Agoston, azonban
ugyancsak feliiletesen ir réla és kritikusan viszonyul hozza. 1932-ben megje-
lent Niebuhr elsé népszert, Moral Man and Immoral Society cim@ konyve. Ebben
Niebuhr — Agostont emlitve — azt a hatalmas kiilénbséget prébalja meg felele-
veniteni, amelyet az 6kori teolégus az Isten vdrosdrolban a két varos kozotti
kiilonbségrdl fogalmazott meg. Niebuhr szerint Agoston kegyetlennek irta le
a foldi életet, rendkiviil realisztikus értelmezését adta a tarsadalmi életnek, s
mindez teljes ellentétben all a modern vallds szentimentalizmusaval. Mindez
azonban mégsem tidvozlendd, ugyanis megjeleniti a kishit{iséget. A tarsadal-
mi igazsagtalansagok és az abszolut moralis idedl oly mértékben ellentétben
allnak egymassal, akkora szakadék all a kett6 kozott, és annyira reménytelen-
né valik az atmenet, hogy egy ,vallas tekintetében érzékenyebb lélek” — csak
magara figyelve — konnyen aszocialissa valhat. Mindez egy ttulsagosan szigo-
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ru vallasossaghoz, vagy akar aszketikus jellegd, vilagtdl valo elfordulashoz is
vezethet (Niebuhr, 1963: 70.). Szerepel tehat mér ebben a kényvben is Agoston
realizmusa, ugyanakkor inkabb kritikaként, mint elismerésként. Erdemes meg-
jegyezni, hogy Niebuhr Agoston-értelmezése itt kissé egyoldald, ugyanis —
abbdl kovetkeztetve, hogy nem utal rd —lathatélag nem veszi figyelembe, vagy
jelentéktelennek tartja, hogy az egyhdzatya nagy hangstlyt fektetett annak
kifejtésére, hogy az embereknek torédniiik kell a koriilottiik 1évok helyzetének
javitasaval, ahogyan erre Elshtain (2006) emlékeztet. Messzemend kovetkez-
tetéseket mégsem érdemes levonni Niebuhr értelmezésérdl, ugyanis ez a konyv
is 9sszesen nagyjdbol két oldalon keresztiil foglalkozik Agostonnal. Raadésul,
ahogyan Michael Loriaux is emliti, Agostonnak semmi kéze a kényv alapgon-
dolatdhoz — ami nem mellesleg a realistdk szamdra Niebuhr talan legnagyobb
érdeme —, hogy az ember erkdlcsi cselekedeteit strukturdlis tényezdk hatral-
tatjak (Loriaux, 1992: 409.).

Niebuhr tgyszintén 1932-ben kiadott, rovid, The Contribution of Religion to
Social Work (1932) cimii kényvében nincs emlitésre mélté Agostonra valé uta-
las. Niebuhr ekkor irta legradikalisabb, és leginkabb marxista hatdst Reflections
on the End of an Era cim@ konyvét is (Niebuhr, 1934), azonban még ebben az
idészakban sem volt a marxizmus feltétlen hive, és a szovijet fejleményeket is
folyamatos kritikdkkal illette. Rdadasul az 1930-as évek kozepétdl egy szemé-
lyes eszmetorténeti hangsulyvaltozas is tortént, a marxizmus iranyatdl torténd
elfordulassal parhuzamosan bekovetkezett a teoldgia iranyaba térténd nyitasa.
Utébbira az is sarkallta Niebuhrt, hogy 1934-ben meghivast kapott a — teol6-
giai berkekben egyik legnagyobb elismerésnek szamité — Gifford Lectures
megtartasara, amelyre 1939-ben Edinburghban kertilt sor, és amelynek atdol-
gozott és kibOvitett kétkotetes kiaddsa a The Nature and Destiny of Man, Niebuhr
f6 teologiai miive (Niebuhr, 1996). A kovetkez 6t évben sziiletd két konyvénél
mar érzékelhetSk a valtozas kezdetei.

Niebuhr, az elismert teolégus (1935-1943)

Niebuhr elsé, keresztény etikaval foglalkoz6 szisztematikus irdsa 1935-ben je-
lent meg An Interpretation of Christian Ethics cimmel. Ebben az irasban az ed-
digieknél tobbszor, de még mindig csak periférikusan jelenik meg Szent Agos-
ton. Az egyhdzatya itt is a kereszténység és a gorog filozéfia nem evilagi ele-
meinek keverékébdl sziiletS hit alakit6jaként szerepel. Niebuhr kiemeli, hogy
Agoston mutatott ra arra, hogy a foldi békéért meg kell kiizdeni, majd megré-
ja amiatt, hogy a gonosz, blings kiralyok esetében is elfogadta az isteni kijeld-
lést (Niebuhr, 1935).

Niebuhr 1937-es Beyond Tragedy: Essays on the Christian Interpretations of
History cimi esszégy(jteménye hasonlé mennyiségben, ugyanakkor az eddi-
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giektdl eltérs témakban is tartalmaz Agostonra vonatkozé utalasokat. Niebuhr
kifejti, hogy a profetikus vallas legmélyrehatobb kifejez6dései a katasztrofak
id@szakabdl szarmaznak. Ahogyan Izrael nemzeti létének megsziinésekor a
profétak hirdették a vallast, tigy Agoston is a rémai birodalom halaltusaja soran
értelmezte és adta meg a keresztény teoldgia Gj alapjait. A reformacié nagyja-
bdl egybeesett a feudalizmus hanyatlasaval és lehetséges —irja Niebuhr —, hogy
a keresztény hit megujulasa majd az 6 katasztréfaval terhes idészakaban va-
l6sul meg (Niebuhr, 1937: 113.). Ez a gondolatsor ramutat a profetikus vallas
(illetve valsdgteoldgia), valamint Agoston vélsagban jatszott kitlintetett sze-
repére is. Ut6bbira, tehat Agoston keresztény teol6gidért tett szolgélataira ké-
s6bb is utal a konyvben Niebuhr és azt a zsid6 vallas profétak altali tjraértel-
mezésével azonos léptékiinek tekinti. Az eddigiekhez képest ezek joval elis-
mer&bb kijelentések. Tovabba itt mar — bevezetés szintjén — megjelennek azok
a témdk (a foldi varos és Isten varosanak eltér jellegzetességei, a blin kiemelt
szerepe), amelyek kés6bbi konyveiben nem csak szerepelnek, hanem megha-
tarozok is lesznek. Természetesen a kritika se marad el; Niebuhr részben Agos-
tont teszi felel6ssé a romai katolicizmus kirivo eretnekségéért, miszerint Isten
varosat az egyhazzal azonositotta és ezaltal egy emberi, a torténelmi valésag
részét képzd, viszonylagos intézményt méltatlan isteni mindsitéssel latott el.
Ezzel nem csak értelmetlenné tette a foldi, profan torténelmet, hanem tulzott
bizalommal is fordult az egyhdz megvaltott, kegyelemben részesitett tagjai-
hoz. Pedig az egyhdz tagjai is ugyanolyan korldtoltak, blindsok; rdadasul az
egyhdz — barmely mas emberi csoporthoz és intézményhez hasonléan — ren-
delkezik az adott torténelmi kor félreértéseib6l adédoé rendellenességekkel,
valamint az emberi csoportok és osztalyok blinds ambicidjaval, téves belata-
saival (ué. 121.).

A Niebuhr altal felsorolt karos kovetkezmények komolyak, azonban kérdés,
hogy Agoston valoban azonositotta-e a torténelmi valosdgban létezé egyhazat
Isten varosaval. Paul Weithman (2001) jelzi, hogy vita van a kérdésrél, Agos-
ton néha ebben az értelemben ir réla, de valéjaban nincs olyan megfoghato
tarsadalom vagy intézmény, amely akar Isten varosaval, akar a foldi varossal
egyértelmiien azonosithat lenne. Agoston munkaiban a két varos kozotti kii-
16nbség inkabb eszkatologikus, mint politikai; a két varos lakéi keverednek a
saeculumban, az id6leges foldi valosdgban (Weithman, 2001: 236-237.). Hason-
16 kovetkeztetésre jut Molnar Attila Karoly is, aki szerint az Egyhdz 6rzi leg-
inkabb Isten varosanak képét Agostonnal, az all hozz4 a legkozelebb, de va-
l6jaban nincs olyan foldi intézmény, amelyre Isten kegyelme kiterjedne (Mol-
nar, 2016). Niebuhr itt tehat megint egy kénnyen vitathaté dllaspontot fogalmaz
meg Agostonrél. Ez a témakor visszatér késSbbi frasaiban is (pl. Niebuhr 1955;
1966; 1996: 137-140.), azonban akkor mar szofisztikaltabban kezeli a kérdést
és finomabban fogalmazza meg kritikait. Niebuhr vizsgalddasai tehat ebben
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az idében mér Agostonra is kiterjedtek, azonban még nem fogalmazott meg
kiforrott alldspontot teologidjarol.

Ekozben a nemzetkozi szintéren egyre erésebben tort elre a naci Német-
orszag, amellyel szemben — részben a pacifizmus elleni kritikdival — fellépésre
Osztonozte Amerikat. Ebben a torténelmi kontextusban sziiletett meg Niebuhr
1940-ben kiadott Christianity and Power Politics cim{i esszégyUjteménye, ame-
lyet mar atjarjak a haborus témak: tobbek kozott a pacifizmus, a béke, a német
el6retorés, a demokracia és kiilpolitika viszonya, valamint a liberalizmus, az
idealizmus és az utépizmus kérdéskoreit Oleli fel a konyv. Ebben a kotetben az
aktudlpolitikai reflexiok koztt Agostonnak nem jutott hely, azonban a kévet-
kez6 években (1941-ben és 1943-ban) megjelentek Niebuhr Gifford Lectures-
el6adasaira alapulé kotetei a The Nature and Destiny of Man (1996) cimmel,
amelyek lényeges véaltozast hoznak a kérdésben.

A konyv els6 kotete (Human Nature) az emberi természet kiillonboz6 torté-
nelmi korokban megjelend felfogasait mutatja be, mig a masodik (Human
Destiny) az emberi sors témajaban teszi ugyanezt, kiilonosen arrdl értekezve,
hogy a torténelemszemlélet miképpen hatarozta meg az emberek magukrol
alkotott sorsképét. A kotetek alcime (A Christian Interpretation) jol ramutat
Niebuhr vizsgalédasainak perspektivajara; a témarol témara haladé eszme-
torténeti 6sszefoglalok soran ugyanis 0sszkép rajzolddik ki Niebuhr keresztény
apologetikajarol.

Akommentalt eszmetdrténeti sszefoglalokban keriil el§ Agoston is, immar
lényegesen t6bbszor, s6t néhanyszor mélyebben kifejtve. Ezek kozé tartozik
az els6 kotetben az emberkép, és a biin, a masodik kétetben pedig a kegyelem,
valamint a keresztények kormanyzdshoz valé viszonyuldsanak kérdéskére.
Jelen tanulmédnyban az els6 és az utolsé bemutatasa relevans. Niebuhr elészor
az ember istenképmassdganak értelmezésénél emeli ki Agoston érdemeit. Sze-
rinte a Biblia nem ad pontos lélektani magyarazatot az ember istenképmadssa-
ganak lényegi karakterérél és Agoston volt az elsé keresztény teolégus, aki
teljes mértékben megértette az emberrdl szol6 (€s azon beliil az ember isten-
képmassagardl szol6) keresztény tanitas lényegét, jelentSségét. Agoston rajott
arra, hogy a neoplatonizmusbdl szarmazoé racionalizmus (tehat az altalanos
fogalomalkotas képessége) onmagaban nem képes megfelel6 magyarazatot
adni az ember énmeghaladdsanak jelenségére; anndl tobbre van sziikség. Az
emberi emlékezet kiilénds szerepet jatszik a kérdés megértésében Agostonnal,
ugyanis szimbolizdlja azt a folyamatot, ahogyan az ember képes a jelen foldi
valésagot (pl. az id6t) meghaladni. Az énmeghaladas képességének és az dn-
meghatdrozas erejének ténye arra mutat r4, hogy az egyén korlatai az egyénen
kiviil helyezkednek el, 6nmagan kiviiliségének hatalma pedig csak Istenben
talalhat otthonra. Niebuhr szerint Agostonnak az emberi énmeghaladds misz-
tériumat érint6 elmélkedései elemi jelent6ségliek az ember vallasos természe-
tének megértéséhez. A kérdéssel foglalkozd gondolkodok pedig tartoznak neki,
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kiilénésen azok, akik — 6t kovetve — képesek megszabadulni a tilsagosan le-
egyszerUsitd racionalizmus csapdajatél (Niebuhr, 1996: 153-158.). A raciona-
litas korlatainak agostoni érvelését Niebuhr nagy val6szintiséggel Charles
Norris Cochrane 1940-es Christianity and Classical Culture cim{ konyvébdl ki-
indulva alakitotta ki; meglatasa szerint a kanadai torténész és filozéfus jol 6sz-
szefoglalja, hogy a klasszikus gondolkodas mennyire korlatolt a torténelmi
valésag megragadasaban (ud. 15.).

Niebuhr a masodik kotetben elismeréen ir az agostoni gondolatokrol a ke-
resztények kormanyzashoz fliz6d6 viszonyat targyald résznélis. Az egyhazatya
koraban a politikai etika az evangélium perfekcionizmusat, a Biblia realizmusat
és a klasszikus (kiilondsen a sztoikus) gondolkodds optimizmusat Stvozte.
Agoston a cicerdi racionalizmussal és optimizmussal szembeszallva tagadta,
hogy barmely f6ldi allamot az igazsagossag tartand dssze. A vilag békéje nem
mas, mint az egymassal versenyzd tarsadalmi erék kozotti fegyversziinet; a
tarsadalmi életet pedig vagy az egymadssal szembenall6 felek versengése vagy
a dominans er8k zsarnoksaga fenyegeti. Niebuhr szerint Agoston bizonyos té-
nyezdket (pl. a két varos kozotti tavolsagot) talhangsulyoz, ugyanakkor még
igy is sokkal pontosabb képet ad a politikai élet dinamikus és anarchikus ele-
meir6l, mint a barmely korabeli klasszikus politikaelmélet. Niebuhr itt mar exp-
licit médon is politikai realistanak hivja Agostont (Niebuhr; 1996: 274.).

Tévedés lenne azt gondolni, hogy Niebuhr legfébb teolégiai miive Agos-
tonrol szol, még kiilon fejezetben sem értekezik réla. Mégis, féleg a vizsgalt
téma tekintetében, de valdjdban Niebuhr egész eszmetorténetét figyelembe
véve is kritikus jelent6ségii a konyv tartalma. Egyrészt ekkora érnek be Niebuhr
teologiai-filozofiai kutatdsainak eredményei; tobb szerz6 (pl. Davies, 1948;
Merkley, 1975) szerint ekkora tehet6 Niebuhr iréi karrierjének cstcspontja.
El6bbi eredményezi az Agostonra utaldsok gyarapodését, valamint Agoston
mélyebb vizsgélatat. Raadasul, a korabbiakhoz képest — még a kritikdkkal
egyiitt is — lényegesen pozitivabban értékeli Agoston tevékenységét Niebuhr;
ritka jelenség, hogy a kritikdkkal békez{i, az elismerésekkel pedig fukar Niebuhr
ilyen mértékben méltat egy szerz6t. Harmadrészt, az itt megfogalmazott teo-
l6giai allaspontokat késébb politikai irdsai soran is felhasznalja Niebuhr, s ez
érvényes Agoston tekintetében is. Valéjdban azonban az ebben a kényvben
szerepld, elsére tisztan teoldgiai dllaspontnak tlind kérdések is tartalmaznak
politikai utalasokat; Niebuhr dllaspontja az ember istenképmassaganak ka-
rakterét targyal6 agostoni részeknél értelmezheték egy —a modern idealistak
(pl. John Dewey) ellen is bevethet6 — racionalizmus-kritikdnak.

Lényeges kérdéskért meriil fel, hogy miért fordult Niebuhr e korszak elején
nem csak a teolégiai kutatas iranyaba, hanem kiilonosen Agoston iranyaba is,
majd miért mélyedt el a hipp6i piispok gondolkoddsaban? Természetesen a
teoldgia részletesebb ismerete Snmagéban is elvezethet Agostonhoz, de ennél
vélhet6en komplexebb okai vannak. Az egyik ok valészintileg dccsének, a Yale
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hires teolégia professzoranak, H. Richard Niebuhrnek Moral Man and Immoral
Society cim{ konyvére irt — Fox (1985) altal rogzitett — hisbavagd kritikajanak
kovetkezménye. Az idésebbik Niebuhr vehemens tamadaséaval éppen felfor-
gatta az amerikai liberalis kereszténységet (bizonyos helyzetekben még az
erdszakot is igazolhatonak talalta a tarsadalmi konfliktusok megoldasaban),
majd Occse arra figyelmezteti, hogy ttulsagosan romantikus, és nem csak az
emberi természet, hanem a vallas tekintetében is liberalis. H. Richard szerint
Reinhold valéjaban megtartotta a liberalis vallasfogalmat, amely a vallast egy-
fajta er6ként, hatalomként értelmezi; pedig a hatalom nem a vallasé, hanem
azé, aki felé a vallas irdnyul, tehat Istené. A liberalis vallds szentimentdlis, ro-
mantikus, ,els6segély az alszentségre”; nem mads, mint a moralis idealizmus
és a jo cselekedetek felmagasztalasa. Eszrevetted mar, hogy a vallast a misz-
tikusokon és az aszkétdkon keresztiil olvasod? Alig gondolsz Palra, Agoston-
ra, Lutherre, Kélvinra” — hangzik H. Richard megsemmisit6 kritikdja (idézi
Fox, 1985: 145.). Niebuhr mindig kiilénésen komolyan vette testvére kritikdit
és lathattuk, hogy a korabbiakhoz képest novekedtek az Agoston-utalasok a
kovetkezo két konyvben (Interpretation..., Beyond Tragedy). A folyamatot tovabb
erdsithette, hogy Joseph Haroutunian professzor recenzidja a Beyond Tragedy
teologiai sekélyességét — H. Richardhoz hasonléan — Pal, Agoston és Luther
gondolkodasara torténd reflexiok hianyédval hangsulyozta ki (Fox, 1985: 183).
Meglatdsom szerint a két fajo kritika, a Gifford Lecturesre torténd késziilés,
Agoston gondolatisdgénak gazdagsaga, valamint a niebuhri dilemmakat 4gos-
toni valaszokkal valo feloldds lehet8sége vezetett ehhez az eszmetorténeti val-
tashoz.

Az érett Niebuhr (1944-1959)

Niebuhr az 1940-es évek kozepétdl a nacizmus utan a kommunizmus elleni
szellemi harc egyik hangadéjava, az amerikai tudomanyos és kozélet egyik
meghatdrozo alakjava valt. A teologus kozéleti szerepléseinek lehet6ségét 1952-
es agyvérzései lényegesen korlatoztak, azonban iréi és oktatdi tevékenységét
tovabbra is folytatni tudta. Az ebben az id6szakban megjelend konyvei koziil
a demokrdcia elméleti megalapozasat vizsgalé The Children of Light and the
Children of Darkness (1944), a prédikaciéinak valogatasat ado Discerning the Signs
of the Times (1946), valamint az Egyesiilt Allamok antikommunista kiilpoliti-
kajat tamogato, de messianizmusat kritizaloé The Irony of American History (2008)
cfmii kényvek nem folytatjdk Agoston targyalasat. Utobbi konyvet Andrew
Bacevich — a 2008-as kiadds elészavaban — az amerikai kiilpolitikdrol irt leg-
fontosabb kényvnek nevezte.

Niebuhr Faith and History (1949) cim{ kényve néhany megjegyzésszerd
gondolattal (pl. a civitas terrena biindssége, Agoston keresztény realizmushoz
valo kotése) eldrevetiti azokat az allaspontokat és elismeréseket, amelyeket
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Niebuhrnek Agoston politikai gondolkodasat érints legjelentsebb irésa, a
Christian Realism and Political Problems cimd, 1953-ban megjelent esszégytijte-
ménye és azon belil is az Augustine’s Political Realism cim{ sz6vege tartalmaz.
Niebuhr mar a kényv bevezet6jében rogziti, hogy milyen kontextusban fogja
Agostont téargyalni. Alldspontja szerint a kényvben szerepld tanulményok egy-
ségesek abban, hogy a keresztény hit jelentéségét kivanjak rogziteni a kortars
—kiiloénosen etikai és politikai — problémak esetében. Niebuhr szerint koranak
tudomanykozpontu kultturdja szamos ellentmondassal rendelkezik és 1ényegi
kérdésekben képvisel téves allaspontot. A hibas kovetkeztetések tobbsége két
feltételezésbdl szarmazik: az ember tokéletesithet6ségének, valamint a hala-
dds eszméjének gondolatabdl. Ezzel szemben allit alternativat Niebuhr keresz-
tény realizmusaval, amely bibliai emberképével és — azon alapulé — politika-
képével helyettesiti a hamis kovetkeztetéseket, valamint potolja a kortars kul-
ttirabol hidnyzo realizmust. Agoston szerepe azért is jelentés, mert a keresztény
realizmus a bibliai hit dgostoni értelmezésén alapszik — irja majd esszéjében
Niebuhr. Niebuhr szerint Agostont is érdemes kritikusan kezelni, mégis koz-
ponti szerepl, ugyanis & képes volt a keresztény és szekuldris elméletek egy-
értelmi és végzetes hibaitél megszabadulni, amikor az ember természetérdl
és az azon alapul6 politikai kovetkeztetéseirdl irt. Az emberi természet pontos
értelmezése miatt egyszerre latta az ember kett6s jellemét; kreativitdsanak
magasztossdgat és rombolasanak gyarlosagat; ez lehet6vé tette szdmara, hogy
elkertlje a politikaelméletekre jellemz& erkdlesi szentimentalizmus és ciniz-
mus allaspontjat (Niebuhr; 1953: 1-6.).

Az Agostonrol sz616 esszé az idealizmus, illetve a realizmus megkiilonboz-
tetésével és szembeallitdsaval kezdddik. Niebuhr szerint a realistak tarsadalmi
és politikai helyzetek vizsgdlatanal a fennall6 normakkal, eszmékkel konflik-
tusban allo 6sszes tényez6t, kiillondsen az dnérdek és hatalom szerepét veszik
figyelembe, mig az idealistdk — kovet&ik szerint — elsGsorban az erkolcsi nor-
makhoz és idedkhoz hiiségesek. Ahhoz, hogy még jobban érthet6vé valjon ez
az szemlélet, Niebuhr a hirhedt politikai realistat, Machiavellit hivja segitsé-
giil, amikor A fejedelem 15. fejezetének sorait idézi: , helyesebbnek itélem a dolog
valddi igazsaganak kiflirkészését, sesmmint megelégednék a rdla alkotott el-
képzeléssel. Sokan képzelnek el olyan koztarsasagokat vagy egyeduralmakat,
amelyek soha nem voltak, és amilyenekr6l nem is tudunk” (idézi Niebuhr,
1953: 119-120.). A hangstly tehdt a politikai-tarsadalmi valésag, annak komp-
lexitasanak és lényegi elemeinek felismerésén van. Természetesen Niebuhr
szerint is nagyban kiilénbozhet, hogy egy adott tarsadalmi-politikai helyzet-
ben mit tekintiink ,0sszes tényezének”, illetve, hogy azok koziil melyik szamit
lényegesnek és melyik kevésbé. Hiba lenne tehdt a politikaelméletben az ide-
alizmus-realizmus ellentétpart szildrd doktrinanak tekinteni, ezek valéjaban
eltéré megkozelitések, amelyek kontextusfiiggék és éppen ebbdl kifolydlag
hajlamosak a pontatlansagra (uo.). A realizmus itt tehat nem mas, mint egy
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szemléletmdd, a politikai-tarsadalmi helyzetek megfigyelési, értelmezési le-
het&sége; bar konkrét mondanivaldja nincs az adott helyzetrdl, az onérdek és
hatalom szerepét kiilon kiemeli, mint figyelmet érdeml6 tényez6t.

A két ellentétes szemlélet bemutatasa utan Niebuhr kijelenti, hogy altala-
nos konszenzus van annak tekintetében, hogy ,Agoston volt a nyugati torté-
nelem elsé nagy realistdja” (u6. 120-121.). Ezt a megnevezést azzal érdemelte
ki, hogy az Isten vdrosdrélban megtelelGen irta le az &sszes tarsadalmi szintre
érvényes, fesziiltségekkel, viszallyal és versennyel telitett tarsadalmi valosa-
got. Ez azért sikertilt neki, mert a klasszikus filozéfusokkal szemben 6 a go-
noszt az egyénen beliilre helyezd bibliai és nem a racionalis emberképbdl in-
dult ki — irja Niebuhr (ué. 121.).

Niebuhr szamara Agoston foldi viszonyokat érinté realista megallapitasai
lathatéan nem csak 6nmagukban — mint tobbnyire helyesen megfogalmazott
gondolatok — értékesek, hanem kiiléndsen azért, mert a torténelem igazolta
ezek érvényességét és ezaltal alkalmaznilehet a modern kor hatalmi viszonya-
ira, politikai jelenségeire. Agoston is elképzelt egyfajta népkodzosséget, azon-
ban a sztoikusokkal és a modern — vilagkormanyt vizional6 —idealistdkkal el-
lentétben, & kihangsulyozta a nyelvi és etnikai-kulturalis tényezd6k korlatozo
szerepét. Tovabbd, Agoston hatalomgyakorlast érinté realista megkozelitése
ramutat arra, hogy a tarsadalmi békét és politikai rendet fenntart6 kdzosség
domindns csoportjat (a béke fenntartasatol fliggetleniil) ugyanigy érinti az
Onszeretet romlottsaga. Ez a jelenség is megfigyelhetd a XX. szdzad kozepén,
mégpedig az Egyesiilt Allamok szabad vilg feletti hegeméniajéban (uo.).

Az esszében ezutan is szerepel még szamos — Niebuhr altal kihangstlyo-
zott — agostoni érdem (pl. elkertilte a miszticizmus és a természetjogi gondol-
kodas csapdajat), illetve kritika (pl. a szeretet és kegyelem kérdéskdrében su-
lyos tévedései voltak). frasanak végén Niebuhr 6sszegzi, hogy a hidnyossagok
és tévedések ellenére Agoston hatalmas kiilonbséggel magasodik az elStte és
uténa é16 gondolkodok folott. Szerinte Agoston nem csak segitséget nytjthat
a jovo generacidinak a tarsadalmi problémak megoldasaban, hanem egytttal
azt is bizonyitja, hogy ,minden mas ismert gondolkodénal megbizhatébb ut-
mutaté” (ué. 146.). Niebuhr 1955-6s The Self and the Dramas of History cimi
konyvében nincs ennyire kdzponti szerepe Szent Agostonnak.

Osszességében, ez az alkotdi korszak — és azon beliil is — az Augustine’s
Political Realism cim{ esszé foglalkozik legrészletesebben Agostonnal, gondol-
kodasanak kiilon fejezetet is szentel Niebuhr. Raaddsul itt ir a legelismerébben
teljesitményérdl és gondolatainak értékességérdl. Fontos azonban latni, hogy
Niebuhr sosem volt Agoston—kutaté; elsésorban a modern etikai és politikai,
tarsadalmi problémakra kivant egy jol megalapozott keresztény vélaszt adni,
és ebbeni keresésében talalt rd az Agoston emberképét és politikaképét jel-
lemz4 realizmusra. Agoston vélaszokat, inspiraciot, szellemi eréforrast nyj-
tott Niebuhr szamara az embert és az emberi egytittélést érinté nagy dilem-
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makra; Agoston ezéltal valt Niebuhr politikai gondolkodasanak egyik koz-
ponti alakjava.

A késéi Niebuhr (1960-1971)

Niebuhr utolsé alkotdi korszakanak jelentds forrdsa a Man’s Nature and His
Communities (1965) cim{ konyvének azonos cim félszaz oldalas fejezete,
amelyben — a kereszténységben bekovetkezd valtozasokat kiilon kiemelve —
osszefoglalja az elmult 2500 év politikai eszmetdrténetet. Agoston ebben a
kontextusban Pal tanitvanyaként szerepel, aki Isten varosaban a pali agapét
és a neoplatonista Amor Deit jelenitette meg. Niebuhr ezzel kissé 4j fényben
tlinteti fel Agostont, hiszen gondolkod4sanak idealista elemeit is rogziti. Re-
alizmusara ratérve Niebuhr kihangstlyozza Agoston azon érdemét, hogy meg-
latta Cicero Pax Romanajanak idealisztikus elképzelései mogott a hatalmi té-
nyez&ket (a leirds szinte tokéletes példaja Niebuhr realizmus-fogalmanak).
Agoston realizmusa sok esetben megfelelSen irta le a hatalmi allapotokat jel-
lemz6 folyamatokat, s ez a latdsmod mas torténelmi korokban is hasznos lehet;
a realista allasponttal pontosan lehet értelmezni a modern demokracia hatal-
mi viszonyait is, példaul, hogy miképpen fordulhat el6, hogy egy demokrati-
kus nemzetallamban a tarsadalom erdsebb csoportjai oligarchikus uralmat
tudnak kiépiteni (Niebuhr, 1965).

A pozitiv értékelés mellett azonban ekkor mar hangstlyosabban szerepel-
nek Agoston talz6 realizmusanak kdrtékony hatasai. A ,civitas terrena a ke-
resztény realizmus elsé és legzordabb kifejez&dése volt” —irja Niebuhr (1965:
43.). Agoston — habortira és az ember dnszeretetére koncentralva — tilsdgosan
realistan fogta fel az emberek viselkedését, realizmusa tulsagosan konzisztens
volt ahhoz, hogy az emberrél és az emberi tarsadalomrol alkotott képe helyes
legyen. A foldi viszonyok szélsGségesen zord leirasa azt eredményezte, hogy
az emberek erkolcsi képességében és annak fejlédésében valo hitében végle-
tesen pesszimistava valt. Ennek okara egy évvel késébbi interjdjdban mutat ra
Niebuhr; mindezt Agoston neoplatonizmusa okozta, amelyben a testvéri sze-
retetnek nem jutott hely abban a képletben, amelyben az isteni szeretet allt
szemben az 6nszeretettel (Niebuhr, 1966). Ennek ellenére is, még utolsé alko-
t6i korszakdnak végén is tgy nyilatkozott Agostonrdl, mint aki ,csodalatos
bevezetést nyujtott szdmara a realizmusba” (uo.).

OSSZEFOGLALAS
A tanulmany célja az angolnyelvii irodalomban is korldtozottan kutatott kér-
déskor, Niebuhr és Szent Agoston viszonyanak vizsgélata, valamint Niebuhr

Agoston-képének attekintésével a téma atfogd és komplex értelmezéséhez tor-
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ténd hozzajarulas volt. Meglatasom szerint Niebuhr és Agoston viszonyanak
megfeleld értelmezéséhez sziikség van a két keresztény szerzd kozotti hatdsok
és hasonldsdgok vizsgalata mellett kiilon hangstlyt fektetni Niebuhr Agoston-
képére. E tanulmany utébbi bemutatasara tett kisérletet azzal, hogy kronolo-
gikusan haladva, 6t alkotéi korszakra bontva vette szemiigyre Agoston alak-
jat és eszméit Niebuhr irasaiban.

A konklazi6 igazolta a szakirodalmi allitast, miszerint Niebuhr teoldgiai és
politikai gondolkoddsaban lényeges szerepet toltott be Agoston, valamint ré-
mutatott arra is, hogy Niebuhr egyes irdsaiban (leginkabb koényveiben) mi-
képpen és milyen kontextusban jelent meg Agoston, hogyan valtozott Niebuhr
Agoston-képe korszakonként, illetve, hogy melyek voltak a valtozashoz veze-
t6 okok. Az effajta megkozelités lehet6vé tette, hogy az érintett irodalom alta-
lanos kovetkeztetéseihez képest Niebuhr Agoston-utaldsai részletesebben
megjelenjenek, valamint, hogy ezek egymashoz valé viszonyukban, dinami-
kajukban legyenek értelmezve. A szakirodalom relevans frasainak fényében
néhany kritika is megfogalmazédott Niebuhr Agoston-értelmezéseivel kap-
csolatosan.

Lathatova valt, hogy mig az els6 két korszakban (A fiatal Niebuhr és Niebuhr,
a radikdlis szocialista) jelentéktelenek az Agoston-referenciak, a harmadik kor-
szak (Niebuhr, az elismert teolégus) eszmetorténeti fordulat, Agostont Niebuhr
teoldgiai gondolkodasanak fontos kulcsszerepldjévé tette. A negyedik korszak-
ban (Az érett Niebuhr) Agoston teologiai és politikai felvetései beépiiltek Niebuhr
politikai gondolkodasaba, ezzel az egyhazatya Niebuhr politikai gondolkodd-
sanak is kozponti figurdjava valt. Az utols6 korszakban (A késdi Niebuhr) egy-
fajta eltavolodds érzékelhet6 Niebuhr részérdl, amely azonban nem vonja két-
ségbe Agoston jelent8ségét Niebuhr gondolkodasaban. Meglatasom szerint
Niebuhr Agoston-képének — valtozé korszakokat figyelembe vevs — ismerete
azért is lényeges, mert megmutatja, hogy barmennyire is értékeli a politikai
realista Niebuhr Szent Agoston politikai realizmusét, végsé soron teoldgiai
realizmusara, kiilonosen keresztény emberképére alapozza keresztény realiz-
musat. Részben e mély teoldgiai ismeret kiilonbozteti meg 6t realista kortar-
saitol és a kortars realistak tilnyomo tobbségétdl.

JEGYZETEK

Biztonsagi dilemmanak nevezik, amikor egy nemzetkozi politikai aktor (jellemz8en dllam), sajét
biztonsaganak novelésével egy olyan reakciét valt ki egy masik nemzetkdzi politikai aktorbol
(jellemz&en allambal, allamokbol), amely végss soron sajat biztonsagat csokkenti.

Azigazsagos habort elméletének kortars — és a realistaktdl jellemz&en eltérd — értelmezéséhez
j6 kiindulépontot nytjt Michael Walter Just and Unjust Wars: A Moral Argument with Historical

Illustrations, valamint Jefferson Allen McMahan Killing in War cimi kényve.
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Az idealizmus alapfeltételezése itt — Niebuhr szerint — az, hogy a szeretet és a nevelés 6nmaga-
ban is elegenddk a tarsadalmi problémak megoldasahoz, mig az utépizmus azt a millenialista
gondolatot jelenti, miszerint Isten orszdga megvaldsithaté a foldon.

Bar Niebuhr 6dzkodott elhelyezni magat a két gigantikus teolégus mellett, amikor Barthot Ter-
tullianushoz, Tillichet pedig Origenészhez hasonlitotta, & bevallottan Agostonért versenyzett
(Fox, 1985: 257.).

Frdekesség, hogy felesége Ursula Niebuhr, aki férje tobb {rasanak tarsszerzgje volt, Ggyszintén
Luthert, Pascalt, Kierkegaardt és Agostont jeléli meg, mint fontos és meghatarozé szerzéket
Niebuhr gondolkoddsaban és irdsaiban. Annyit még megemlit Ursula Niebuhr, hogy a nyugati
tradiciét alakité gondolkoddk koziil ,valészintileg Szent Agoston volt a kedvence” (Niebuhr,
1991: 3.).

Ez 6sszesen tizenegy monografikus jellegii konyvet, hat Niebuhr altal szerkesztett esszégyj-
teményt, valamint harom, tovabbi szerzé dltal sszeallitott Niebuhr-gydjteményt jelent (Niebuhr,
1960; 1967; 1986).
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