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A Vilagpolitika és Kdzgazdasagtan interjut készitett dr. Balog Addmmal, az MKIK alel-
nokével és dr. Birher Nandorral, a Pazmany Péter Katolikus Egyetem Bdlcsészet- és
Tarsadalomtudomanyi Kardnak dékanjaval. A beszélgetés a kozgazdasagtan és a teo-
l6gia parbeszédét sirgeti, hangsulyozva a vallalkozas hivatasjellegét. A résztvevok
a profitkdzpontl szemlélet helyett az értékteremtést, a fenntarthatésagot és az em-
beri méltésagot allitjak a kozéppontba.

Vilagpolitika és Koézgazdasagtan: ,,Ez a gazdasdg 61.” Ez volt Ferenc pdpa hires dllitasa,
XIV. Leo és altaldaban a katolikus tanitds tanainak tiikrében. Milyen a jé gazdasdg? Milyen
gazdasdgot kell teremteni a katolikus egyhdz szerint?

Dr. Balog Adam: Nyilvanvald, hogy az egyhdz nagyon mas szdszerkezeteket haszndl a gaz-
dasaggal kapcsolatban. Mashogy beszél errél, mint ahogy, mondjuk én, mint kézgazdasz.
Alaposan és értén kell olvasni, at kell gondolni a mondanivaldt, akar magyarazatokat is kell
olvasni hozza, hogy az ember megértse. Ferenc papa volt az, akinek tobb enciklikdjat is alapo-
sabban tudtam tanulmanyozni, Leo papat kevésbé. Azt lattam, hogy Ferenc pdpa a szegénység
kérdéskorével foglalkozik tobbet, ez a kérdés szamara kiemelten kezelt. Altaldnossagban meg-
értésem szerint nem azt mondja az egyhdaz, hogy a kapitalizmus 0sszességében rossz, vagy al-
taldban a profit rossz. S6t, azt is mondjak, hogy megfelel§ motivacid kell a vallalkozonak ahhoz,
hogy jol végezze a hivatasat. Fontos ugyanakkor, hogy a vallalkozas hivatas legyen. Az egyenl6t-
lenségek, amelyek a tulzott profitmotivacié miatt kialakultak a vilag szamos részén, olyan szint(i
demotivacioval jarnak bizonyos rétegek szamara, ami tényleg megoli annak a lehet8ségét, hogy
megfeleld szinten és megfelel6 médon vegyenek részt ebben a gazdasagban. igy forditom le
magamnak a kérdésben szereplé mondatot, és ez érdekes mddon szamos ponton dsszecseng
a mai kozgazdasagi reformer gondolatokkal.

Dr. Birher Nandor: Teljes mértékben egyetértek ezekkel a gondolatokkal. A kérdésre vissza-
térve pedig: a békés gazdasag a jo gazdasag. Erre Ferenc papa is felhivta a figyelmet. Szamom-
ra gesztusértékd volt, hogy papasaganak elsé honapjaiban, 2014-ben, elment Doberddba az
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. vilaghaborus katonai temetébe és kérte, hogy egyedil lehessen. Megrendllve mondta, hogy
a harmadik vildghaboru veszélye tapinthatd, de még van lehetdség a fordulatra. O annak idején
abban latta ennek békének lényegét, hogy ki kellene békilnlnk a teremtett vildgunkkal, ami a
fenntarthatd gazdasagot jelenti, azt, amelyik nem zsakmanyolja ki a teremtést. Fenntarthato-
nak kell lennie azonban ugy is, ahogy az el6bb elhangzott, hogy szlinjenek meg azok a hatalmas
egyenl6tlenségek, amiket tapasztalunk és ami felé egyébként a gazdasagi logika, a gazdasagi
haborus verseny (mert van egészséges verseny és haborus verseny) viszi a vilagot. A szegény
egyre szegényebb lesz, a gazdag pedig egyre gazdagabb, ami el6bb-utdbb még nagyobb konflik-
tushoz vezet bennlnket. B tiz évvel késébb, Ferenc papa temetdi imadkozasa utan, ma mar
latjuk, hogy mennyire fel tud robbanni ez a vilag és a gazdasag. Mennyire kifejezetten haborus
logikaba tud atfordulni, ami biztos, hogy nem fog megoldast hozni.

Vilagpolitika és Kézgazdasdgtan: A vdllalkozo kiizdelmét a piacon hogyan, mi moédon
lehet beilleszteni a jol miikédé gazdasdagba? Mi a helye a vdllalkozonak ebben a gazda-
sdgban? Mikor sikeres a vdllalkozo? Mit mér a profit, és helyes-e a profit maximalizdldsa?
Ki a sikeres vallalkozé? Mit mér a profit és helyes-e a profit maximalizdldsa?

Dr. Balog Adam: Tobb kérdést tettél fel és szerintem a legnagyobb kérdés ezek koziil ma
a verseny mérhetésége. Jok-e a metrikaink? A kapitalizmus nagy trikkje az volt, hogy egy jol
mérhetd versenyt allitott a szerepl&k elé. Ha eredményt érsz el, akkor te nyertél. Nyilvan ez mo-
tivalta a vallalkozdi attitliddel rendelkezd embereket, ami novekedési hatassal birt. Utalhatok
itt szamvitelre is: 0tszaz éve taldlta ki egy olasz tudds, ferences szerzetes, Luca Pacioli a kettds
konyvelést. Mekkora ugras volt ez a verseny méréséhez! A 20. szdzadba jutottunk el odaig,
hogy van fejlett nemzetgazdasagi kdnyvvitel is, aminek az egyik eredménye lett a GDP, mellyel
mar az orszagok egymdshoz képesti gazdasagi teljesitménye is dsszehasonlithatova valt. Oridsi
valsagban van ugyanakkor most a GDP-mérés, az IMF-t6l kezdve Kindig keresik, hogyan lehetne
jol mérni a GDP-t vagy mit lehetne helyette hasznalni. Ahogy Ferenc papa is utalt ra: hogyan le-
het elérni azt, hogy az externalidk is szerepeljenek a konyvelésben. A vallalati szamvitel is kiizd a
kihivasokkal, errél irt Baruch Lev és Feng Gua ,Szamvitel haldla” cim{ konyvében. Gyakorlatilag
kimondja, hogy mar nem a szamviteli eredményt értékelik a befekteték, hanem a révid tavon
,kivehetd cash-t”. Osszességében sajnos napjainkban nincs jol mérve az, hogy ki hogyan all
a versenyben. Ha nincsen jol mérve, akkor nyilvan nem is lesz j6 az eredmény sem.

Masik kérdésed a vallalkozd tarsadalmi szerepére vonatkozott. Erre azt szoktam mondani a
kollégdknak, hogy par ezer évvel ezel6tt a vardzslo egy kilonleges statusz volt az akkori tarsa-
dalmakban. Sokkal tobbet kapott annal, mint amit az ért, hogy 6 meggydgyitott egy par embert
és néha el6re tudta jelezni az esét. Ma a vardzsldot meteoroldgusnak, orvosnak hivjuk, és meg-
van a helye a tarsadalomban. Sokkal inkdbb hivatasa van és kevésbé hatalma. A vallalkozoknak
ezzel szemben sok esetben hatalmuk is van, ezért a kérdés a hatalom és a hivatas 6sszehango-
ldsa. Raadasul a hatalom formaja a pénz, azaz a pénz helyes, a kozjoval 6sszhangban torténd
elkoltése a vallalkozé hivatasa.
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Ma talan nem egyértelmd mindenki szamara, hogy a vallalkozd egy hivatas, de annak kelle-
ne lennie. A katolikus egyhaz mondataibol egyértelmUen ki lehet olvasni, hogy akkor mikodik
jol a vallalkozas, ha hivatas. Mint az orvosi vagy barmilyen masik szakma esetében. Nagy hibat
kovet el a tarsadalom vagy a politika, amikor el akarja venni a profitot a vallalkozétol (erre tobb
kisérlet is volt az elmult 151 évben), mert az olyan, mintha kivennénk az orvos kezébdl a szikét,
hogy ,ne mUtsél mar ennyit”. Neki az a feladata, hogy ezzel az eszkdzzel dolgozzon, a kérdés az,
hogy hogyan? J&l kell tudnia befektetni a pénzét, hogy még tobb embernek legyen munkaja,
gyorsabban valdsuljon meg az innovacio, nagyobb legyen a jollét 6ssztarsadalmi szinten.

Vilagpolitika és Kézgazdasdgtan: Mi a vdllalkozé hivatdsa? Honnan tudjuk, hogy jol vég-
Zi a hivatasat?

Dr. Birher Nandor: Vallalkozénak lenni mindenképp hivatas, de téves azt gondolni, hogy a val-
lalkozasnak vagy a vallalkozas sikerességének az egyetlen kritériuma a profit. Ettél a hibatdl meg
kell szabadulni. A gyerekeimnek mindig azt szoktam tanitani, hogy a pénz nem boldogit. Hozzate-
szem, hogy nem a pénz boldogit, hanem a kamat, és ezt teljes egészében komolyan is gondolom.
Nem csak azért, mert ennek a mondatnak egyébként nagyon szép, zsidd hagyomanybeli gydke-
rei vannak, hanem azért is, mert maga Jézus is erre hivta fel a figyelmet, példaul, amikor a talen-
tumokrol beszél. Arrél beszél, hogy mindannyiunknak kotelessége a kapott talentumokat kama-
toztatni, valamilyen mdédon vallalkozonak lenni. Tehat aki nem nyitott véllalkozast, hanem eldsta
az egy talentumat (azaz nem gondoskodott a ,kamatrdl”), attdl még azt is elvették, amilye volt.
Viszont a vallalkozas josdaganak nem az a kritériuma, hogy mennyi pénzt tudunk szerezni beldle,
hanem az, hogy mennyi hozzdadott értéket (,kamatot”) tudunk teremteni. A katolikus tanitds-
ban ez a hozzaadott érték sosem a sajat magunk szdmara megszerzett hozzdadott érték, hanem
mindig a masik embert is szolgdld, végsé soron pedig az Isten altal teremtett vildghoz hozzaadott
érték. Nagyon jo mérhet@ségi kritérium az, hogy mennyi a profitunk, viszont ez dnmagaban véve
kevés. Kell egyéb mérhetdségi kritériumokat, vagy mondjuk ugy, hogy szabalyozasi kritériumokat
adni. Ugy lehetne leforditani, hogy a focimeccsen sem gy végzédik a meccs, hogy a végén els-
vesszUk a bunkdsbotokat, és az fog gy6zni, aki a masikat agyon tudja verni, hanem megvannak
a szabalyok, amely mentén a meccset le lehet jatszani, a versenyt le lehet folytatni. Nagyon
lényeges lenne, hogy ezek a keretszabalyok vildgosak legyenek. Ne csak egyszerlen az legyen
fontos a végén, hogy ki az, akinél a tébb pénz van, kinél van a nyers er6, hanem mindig szem el&tt
legyen az egésznek az értelme. Az, hogy mindannyiunk szamdra tobblet értéket teremtsunk.
A fociban ez a jo jaték 6rome. A gazdasagban a mindenki szamara elérhetd, aranyos kozjo.
Az err6l vald beszédbdl van nagyon nagy hidny egyébként a gazdasagtudomanyban.

Dr. Balog Adam: Erre gondoltam, amikor a mérhet8ségrél beszéltem. Tehat az, hogy jol
mérjik a versenyt, nagyon-nagyon fontos, és itt most nagyon sok a kérdés. Régioként teljesen
mashogy mérjik a teljesitményt a versenyben, és ebbdl fakaddan a profitot is.

Dr. Birher Nandor: Es nagyon nagy baj egyébként, hogyha csakis kizarélag a profit az, ami
a hatalmat tUkrozi, mutatja. Ennek a torzuldsnak a jelei a modern tarsadalomban is megfigyel-
het6k: az emberek nagy autdkkal érkeznek, draga pezsg6t fogyasztanak, megveszik a draga
orakat, de mindenki tudja, hogy ennek semmi értelme nincs. Annak a szdmara sincs ennek az
életformanak igazi jelentése, aki igy él és a tobbiek szamara plane visszatetszd a dolog.
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Vilagpolitika és Kézgazdasdgtan: A pénz jo esetben a hatékonysdgot méri. Mit értetek
hatékonysdagon? A hatékonysdg forrdsa lehet a munkaeré kizsakmdnyoldsa vagy a termé-
szeti eréforrdsok korlatlan kihaszndldsa? Hol a hatdra a hatékonysdg keresésének?

Dr. Balog Adam: Amit ldtunk szerintem az, hogy a kdzgazdasag gondolkoddsa ebben a te-
kintetben kisebb valsagban van, mert tulsagosan nehéz megkilonbdztetni a pénzt és a real
gazdasagot. Nagyon nehéz megtalalni, hol huzédik a hatar a kettd kozott. Marpedig a pénznek
teljesen mas mikodési logikaja van, mint a redlgazdasagnak. Az elsé nagy kdzgazdaszok a pénzt,
a pénzmennyiséget nem is tették bele a képleteikbe, hanem ettél figgetlenll akartak mérni a
gazdasagi teljesitményt. EIméletileg helyesen, hiszen ez egyszerlien mas logika. Max Weber is
megkulonboztette a spekuldcidt a valddi, értékteremtd vallalkozoi magatartastél. ElImondta,
hogy mind a kettére sziikség van, mert az arbitrdzsokat figyelni kell, és hogyha tul sok van,
akkor az hatékonytalansagot jelez. Az, hogy ilyen mértékben a pénz mennyisége valt az érték
meércéjéve, kozgazdasagi szempontbdl sem feltétlenll indokolt, és jél lathatdan szamos hatrany-
nyal jar. Hogy mi a megoldds? Ebben kell okosan egyltt gondolkodni a bolcsésznek, kbzgazddasz-
nak, filozéfusnak, a teoldogusoknak, hogy megtalaljuk az elérelépés kozos utjat.

Dr. Birher Nandor: Rdadasul egy virtualis, vagy egyre inkdbb virtudlissa valo vilagban kell
mindezt megvaldsitani, ahol a realidk, tehat a dolgok maguk Uj értelmet nyernek, Uj valdsagok
jelennek meg. Akar a pénz vilagaban is azaltal, hogy megjelennek a mindenféle pénzhez hason-
lité dolgok, példaul a bitcoin. Ujabb és Ujabb kategdridk véalnak valdssa. Tehat amikor egy rajzolt
pingvinnek lesz irgalmatlan ara, és kereskedni lehet vele, s6t, igazabdl kvazi t6zsdei kereskedést
lehet mindenféle pingvin figurdkkal végrehajtani, akkor azt latjuk, hogy egy nagyon furcsa, va-
l6sagtdl tavol allo vildgban vagyunk. A masik oldalon viszont a valdsag mégiscsak ott van. Ott
van az egyre novekvd szegénység, ott vannak azok a problémak, amiket az egyhaz folyamatosan
érzékel. Hiszen az egyhaz mindig emberfékuszd. Amit még Ferenc papa fogalmazott meg, és
aztan XIV. Led is folytatott, hogy egyre inkdbb arra kell odafigyelni, hogy az embernek szive van,
ahogy az Istennek is szive van. A sok modell és a sok virtualis igazsag helyett a masik ember lesz
végll a fontos. Aki mellettem van, akihez szélok, akivel tényleges kapcsolatot épitek, és nem
csak virtudlis kapcsolatot, és akivel ne adj Isten, egyitt kiizddk a l6vészarokban. Egyre tavolab-
bi szélsGértékek feszlilnek egymasnak. A hatékonysag helyett inkdbb egyensulyt kell keresni.
Az etika alapja a kozéput, ehhez kellene visszatalalni.

Vilagpolitika és Kézgazdasdgtan: A hatékonysdgtol eljutottunk az érték fogalmdhoz. Mi
az az érték, amit kézvetiteni kell a vallalkozo felé? Mit tud tenni a kamarai rendszer, hogy
az érték vezesse a hatékonysdgra valo térekvést, és ne forditva?

Dr. Balog Adam: Az Uj kamarai vezetés a vallalkozdt és a vdéllalkozdval kapcsolatos kérdése-
ket allitotta a kdzéppontba. A vallalkozd szerepe, helyzete, lehet&ségei, kockazatai, és nyilvan
alapvet6en a magyar vallalkozd képviselete a vildgban. Ezen a terUleten is inkdabb a KKV-szek-
torban van nagyobb feladatunk, hiszen a nagyvallalatok jobban megoldjak a sajat problémaikat.
Ez sokrétli munka, de van egy érdekes vetllete, a vallalkozoi etika. Ezt a kérdést kinyitottuk,
és az etikai bizottsagunk kilsé szakérték segitségével elkezdett dolgozni az etikus vallalkozdi
magatartdas meghatdrozasan. Ennek része a folyamatos konzultacio, és érdekes latni, hogy a
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vallalkozok legaldbb annyit beszélnek az & kis kozdsséglkben betoltott szereptkrél, munkaval-
laléikhoz vald viszonyukrol, innovacios tevékenységlkrdél, Ujitasaikrol, mint arrdl, hogy mennyi
pénzt keresnek. Arrdl is beszélnek persze, hisz mégiscsak vallalkozék, de nem csak ez az érték.
Egy kis kozosségben nem feltétlenil az a leger6sebb vagy legnagyobb hanggal bird vallalkozo,
aki a leggazdagabb, hanem az, aki er6feszitést tesz a kdozdsség, a varos, varmegye vagy az utca
képviseletébe. Vallalkozdi oldalrdl a vallalkozdkat képviseli. Ugyhogy ezt a térképet igyeksziink
mi is felrajzolni. Nagyon nehéz munka, mert a kilsé kornyezet is bizonytalan.

Dr. Birher Nandor: Javasolnék egy kicsit kitildozott fogalmat, amit a katolikus egyhaz nagyon
jol tudott hasznadlni, és ami illeszkedik taldan a hatalom fogalmahoz is. Ez a tekintély fogalma.
Az etikat nagyon nehéz kdnyvekbdl tanitani. Etikat érdemes a szabdlyozasba, akar a jogi szaba-
lyozasba belltetni. Ez transzformaciot igényel, tehat jogiva lehet tenni az etikai fogalmakat, van
azonban egy masik, gyakorlati Ut is. Példaul, ha elismernénk (tekintélyesnek tartanank) azokat
a vallalkozdkat, akiknek tényleg tekintélyik van, mert valdban tesznek valamit a kdzosségikért,
mint ahogy nagyon-nagyon sokan tesznek itt Magyarorszagon, az jelent8s el6relépés lehet a
gazdasagpolitikdban és a vallalkozasfejlesztésben is. A csaladi vallalkozas fogalma is erre vonat-
kozik, hiszen tekintélye van a csaldadon belll annak, aki sikeres vallalkozo, és nem azért, mert
hogy X vagy Y mennyiség( pénze van, hanem azért, mert odafigyel a masikra. Segit annak, aki-
nek segiteni kell. Gondoskodik az 6t korilvevékrél. Hogyha ezt a Kamara valamilyen modon ki
tudja emelni, jutalmazni tudja, példava tudja tenni, akkor azt hiszem, ez egy nagyon fontos irany
lehetne a Kamara szamara is, és a magyar gazdasag szamadra is, aminek tényleg a KKV-szektorra
kellene épiilnie. Tehat a tekintélyt javaslom visszahozni, mert egy nagyon fontos viszonyfoga-
lom és nagyon nagy kar, hogy ezt kitldoztik és feldldoztuk az egyenl&ség oltaran. Nem lett
volna szabad véleményem szerint.

Dr. Balog Adam: Ezek a szavak, amiket hasznaltal, szerintem rettentSen fontosak gondolko-
dasunk ,,mindségi” osszefliggése szempontjabdl. A kbzgazdasagtant eléggé elfoglalta a ,meny-
nyiségi” gondolkodads, a ,,mathiness”, ahogy Paul Romer hivta. Azon tul, hogy a mennyiségre
épuls szemléletben minél jobban tudnunk kell mérni, mernlnk kell visszahozni olyan mindségi
szavakat, mint a tekintély vagy a méltanyossag vagy a beladtds. Eljon az a pont, amikor a dol-
gok mar nem szamszer(sithet8k, mégis dontést kell hoznia valakinek, és nem tud mas alapjan
donteni, csak az 6 ,,minGsége”, mindségi tudasa alapjan. Példaul van egy tékeprogramunk a
Kamaraban [1], ahol a t6kejuttatas megitélése soran pontozunk. A pontrendszer 30%-a abszo-
Ut min6ségi dontés. Ha a helyi vallalkozdk Ugy dontenek, hogy a konkrét vallalkozét pénzzel
tdmogatjak, annak alapja nem a nyereség, hanem a belé vetett bizalom, a tekintélye, a szerepe
a gazdasagban, és a bizalom abban, hogy a pénzt jora fogja hasznalni. Ez a szempont még mindig
csak 30%, de mar megjelent, ami azért is fontos, mert a tékepiacot nem lehet olyan mértékben,
vagy olyan mdédon mérni, mint a hitelpiacot. Egy hiteldontés soran nem lehet méltanyossagi
jellegli szempontokat alkalmazni, legfeljebb az allam képes arra, de az ott is mindig problémakat
vet fel. Ezzel szemben a t6kebefektetésnél ez megkerilhetetlen. A t6ke mindig a jovErdél szdl,
egy jovébeli lehet8ség megitélésérdl, ami elvalaszthatatlan a hittél. A jov6ére vonatkozé biztos
tudas egyik forrasa a hit, a hit bizonyossaga. A kdzgazdasagtan is hasznalja ezt a fogalmat, de
Osszekoti a varakozassal. Eurdpa egyik problémaja szerintem, hogy a hit és a varakozas teoldgiai
tartalmat hattérbe szoritotta.
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Vilagpolitika és Kézgazdasdgtan: A teremtésvédelem, mint érték alapveté napjaink-
ban. Mi a viszonya a névekedésnek, a fenntarthatésdgnak, és a teremtésvédelemnek? Osz-
szhangba hozhatd ez a két szempont? Ha a GDP novekedésére koncentrdlunk, akkor sza-
bad-e, vagy lehet-e a fenntarthatdsdgra is koncentrdlni egyidejiileg vagy ez a két szempont
ellentmond egymdsnak?

Dr. Birher Nandor: Volt egy id6szak, amikor kétségbe sem lehetett vonni (ez kb. 20 — 30 évvel
ezel6tt volt), hogy létezik a fenntarthatd fejl6dés. Tehat mindenki Ugy gondolkodott, hogy gya-
korlatilag koltségek nélklli technoldgidk vannak, és hogy a mennyorszag itt a foldon megvaldsit-
haté kulonosebben nagy koltségek, fajdalom nélkil. Minderrél aztan elsé [épésben kiderult, hogy
meégsincs fenntarthato fejlédés, mindenért hatalmas arat kell fizetni, de gondoltak, legaldbb van
fenntarthatdsag. Amit eddig elértlik, azon a szinten jél meg tudunk lenni. Mara kiderdilt, hogy ez
a fenntarthatdsag se nagyon muakaodik, mert rettentd komoly veszélyeknek vagyunk kitéve. Egy-
részt, ha korulnéziink érzékeljik a véges eréforrasokat és a kdrnyezetet ért (talan) visszaforditha-
tatlan pusztitast. Most mar a gazdasagtudomany terlletén is tisztan tarsadalmi szempontokbdl
ugy tlnik, hogy nagy és egyre novekvd a fesziltség a szegények és a gazdagok kozott. Ugyanez
mondhatd el a fegyveres konfliktusokrol is, mar érzékelhetd a globalis konfliktus réme. Mindezt
nem elrettentésként akartam mondani, hanem azért, hogy most mar legalabb vilagosan Iatjuk,
hogy akkora hatalmat kaptunk a tudason keresztiil, az észen keresztil, az értelmen keresztdl
a felvildgosodas 6ta, ami egy ,,negativ mindenhatdsagig” vezetett bennlinket. Tehat nem arrdl
van sz0, hogy a paradicsomot tudjuk megvaldsitani itt, hanem arrél van sz, hogy mindent el
tudunk pusztitani, ami létezett a foldon. Ezt pedig nem kellene megtenni. Ezeket a szemponto-
kat kell figyelembe venni, amikor elkezdjik vizsgalni azt, hogy most mi az optimalis, vagy hol van
az optimum. Nagy hiba lenne, hogyha ezt az optimumot csak a sajat életliinkre szamolnank Kki.
Ez megint a gazdasagtudomanynak egy nagy kihivasa. Amikor ennyire csak magara figyel az em-
ber, akkor kérdés, hogyan lehet egy kiszélesiteni a horizontot, hogyan érjik el, hogy ne csak a
sajat személyemben gondolkodjak, hanem az utédaimban is. De ehhez persze az kellene, hogy
egyaltalan legyenek utddaim, hogy szeressek élni. Ezt az érzést, az élet szeretetét, hogy lehet
behozni a gazdasagtudomanyba? Ez egy hatalmas, am de anndl fontosabb kérdés.

Dr. Balog Adam: A kozgazdasagtan kiizd az értékfogalommal. Az érték véltozasat tudja mér-
ni kilonbdz6 eszkdzokkel, de az abszolut értékfogalom nehezen hatdrozhatd meg. Mindig ke-
res valami értékmérdét, amihez képest 6 az aktudlis értéket meghatdrozza. Sokan az aranyban
keresték az abszolut értékmérdt, de a klasszikus politikai gazdasagtan, példaul Adam Smith a
munkat tartotta értéknek, és a buzat tekintette Iétalapnak. Most lehet, hogy a bitcoin lesz az
Uj végsd érték, bar itt még szamtalan bizonytalansag van. Az érték fogalmanak meghatarozasa
tehat egyel6re varat magara. Emiatt azzal is kiizd, hogy mikor teremt valddi hozzdadott értéket
a vallalat. Csak a viszonyokat tudjuk megallapitani kiinduldpontként.

Nekem madig ez a nagy felismerésem Ferenc papa tanitasabdl, hogy hidba él sokkal jobban
most a legszegényebb, mint szaz éve a legszegényebb, ha & relative nagyon tavol van a leggaz-
dagabbtdl, ha altaldban nagy a szoras, akkor 6 szegénynek éli meg magat. Az ember hasonlitja
magat és egymashoz képest tudja sajat helyzetét megérteni. Dosztojevszkijnél jobban talan
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senki nem értette az irigység mikodését, és az is része a kozgazdasagtannak, hogy az irigység
meghaladasahoz segitse a gazdalkoddkat az érték fogalom hasznalataval. A kihivas a kozgazda-
sagtan szamara ezeknek a fogalmaknak a visszahozatala, a jovedelmi ollo, az egyenl6tlenség
csokkenése, mint gazdasagpolitikai cél. Annak megitélése, hogy valéjaban hozzaadott értéket
teremt-e, vagy csak felhasznal a vallalkozo. Szerintem ez a mostani vilag kérdése. Az én hitfo-
galmam része, hogy egy vallalkozénak hinnie kell abban, amit csinal, hinni kell a j6v6ben. Egy
igazi vallalkozo hozzaadott értéket hoz létre, mert teremt valamit, amit még nem volt. Ha eb-
ben 6 sem hisz, akkor spekuldns. Hiszen pénzre vagy alkotd energidra spekulal, és akkor ezzel
visszatérlink a marxi gondolatkdorhoz, amelyben folyamatosan csak allokaljuk az értékeket, és
a jaték zérd dsszegl. En abban hiszek, hogy tudunk értéket teremteni, de nem egyeddil. Ha jol
emlékszem, van is egy ilyen mondas a Bibliaban, hogy ,egyltt teremtlink”. Ezek a kérdések
ugyanakkor mar a teoldgiahoz tartoznak, amiben nem vagyok jaratos, de még egyszer, ha nincs
meg az az érzés a vallalkozéban, hogy 6 igenis teremt valamit, akkor gond lesz a megfelel§ mo-
tivacioval, azzal, hogy 6 tényleg hivatasként fogja fel magat.

Vilagpolitika és Kézgazdasdgtan: Hogyan lehet Gsszeegyeztetni a teremtésvédelmet,
fenntarthatosdgot és a GDP névekedést?

Dr. Balog Adam: A GDP 70-80 éves fogalom. Egyesek szerint azért taldlta ki az Egyesiilt
Allamok, hogy valami olyanban mérje magat, ami a szovjetekhez képest szdmara el6nydsebb.
Jol talaltak el, mert nagyon leegyszerUsitett, jél versenyeztethetd szam, és ez utan, emiatt lett
politikai ez a mérési koncepcid. Miutdan Uj vildgpolitikai szerkezet van, ezért vagy gyokeresen at
kell alakitani a GDP-t, vagy egy teljesen Uj fogalmat kell haszndlnunk. Ehhez kell k6zmegegye-
zés, ezt nem tudja egy-két orszag vagy még egy Eurdpai Unid sem egyedil bevezetni. Egyel6re
azonban az a helyzet, hogy a szakértdk, a mindgsité intézetek, a befektetési bankok elemzgin-
tézetei, az Ugynevezett figgetlen elemz8&k, az NGO-k sth. még mindig ez alapjan hozzak meg a
dontéseiket, ami meghatarozza az egyes orszagok gazdasagi mozgasterét. A gazdasagi mozgas-
tér alapja maig a Washingtoni Konszenzus, amit szoktak a neoliberalizmus tizparancsolatanak
is hivni. Ameddig ebbdl nem szakadunk ki, és mar nem erre épulnek a szakért&i minésitéseink,
addig a GDP, a likviditas, az adllamaddssag, a koltségvetési hiany stb. lesznek azok a szamok,
ami alapjan az allamok kozotti verseny meghatarozdodik. Ezek kdzul van, aminek maradnia kell,
de valahogy vissza kell assunk a kérdés gyokeréhez és ezeket az alap kritériumokat Ujra kell
értékelntink, meg kell valtoztatnunk. Persze tovabbi kérdés, hogy ki valtoztatja meg ezeket?
A Washingtoni Konszenzus idején az Egyesiilt Allamok olyan erds pozicidban volt, hogy gya-
korlatilag meghatarozta az irdnyt. Most barmennyire is er8s, nem latom, hogy meg tudna ezt
tenni. Azaz nincs alternativaja a megegyezésnek.

Vilagpolitika és Kézgazdasdgtan: Fontos kérdés a magyar gazdasdgpolitika szamdra a
versenyképesség, a GDP névekedés hajtoereje. Az alacsony bér, az olcso természeti eréfor-
rds, a laza szabdlyozdssal valo versenyzés (ami kényszer, hiszen névekedni kell) mennyire
elfogadhato? Mit tehetiink annak érdekében, hogy ez megvdltozzon?

Dr. Birher Nandor: Nekem furcsa élményem volt, hogy én még legény koromban a Kdzép-
Eurdpai Kulturdlis Intézetben dolgoztam, még az alapitdsaban is részt vettem. Nekem a térsé-
giink mindig Eurdpa kdzepe volt. Ezért volt furcsa, amikor Ferenc papa folyamatosan azt mondta,
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hogy periférian vagyunk. Lehet, hogy igaza volt, és tényleg periférian vagyunk, tényleg nem mi
vagyunk a vilag kozepe. Latnunk kell, hogy mi nem azok voltunk eddig az elmdult j6 néhany évti-
zedben, akik meghatdroztak, hogy milyen irdnyba menjen a gazdasag. Most ez egy picit, mint-
ha valtozna, de ez is valdszinlleg azért tud valtozni, mert periféridlis helyzetliink miatt vildagok
kozott vagyunk, és azt gondolom, hogy nagyon jol egyensulyozunk. De mindenképp meg kell
ismerni azt, hogy a vilag masik fele mit gondol arrdl a valdsagrol, amirél mi gondolunk valamit.
Eddig ismertilink egy nagyon erés amerikai megkozelitést, de lehet, hogy ezen kiviil vannak mas
megkozelitések is, amiket nem tanultunk meg. Talan pont ezért vagyunk kilonleges helyzetben,
mert a rendszervaltds kordban megtanultuk azt, hogy a keleti gondolkodasbdl vagy a szovjet
gondolkoddasbdl hogyan kell atfordulnunk a nyugatiba. Most pedig itt van az id6, amikor meg
kell tanulnunk, hogy a nyugati gondolkodasbdl hogyan kell atfordulnunk egy multikulturalis gon-
dolkodasmoddba. Ebben talan jo esélyeink lehetnek, mert mi a vilagot cizellaltabban tudjuk latni.
Tehat lehet, hogy ez a periféridlis |ét komoly lehet8ségeket is jelent szamunkra.

Dr. Balog Adam: Most megint megmérjik magunkat majd egy olyan fogalommal, amirdl
most beszéltik meg, hogy igazabdl nem jél hasznalhatd. Egyetértek abban, hogy a térségben
lehet8ség volt latni valtozdsokat az elmult 40-50 évben, lehet8ség volt olyan gazdasagpolitikai
eszkozoket kiprébdlni, amit az elmult 15 évben hasznalt a kormanyzat, és igenis lehetdség van
gondolkodni. Es ha tudunk gondolkodni, akkor akdr ki is taldlhatunk valami okosat. Pldne ugy,
hogy Kelet és Nyugat kdzotti metszetben léteziink. Egy dologra mindenképpen szeretném fel-
hivni a figyelmet: ehhez teret kell adni az embereknek a bator gondolkodashoz. Ehhez a legkiva-
l6bb elmék sziikségesek, és olyan kozeget kell teremteni, amely idevonzza &ket, ahol szabadon
gondolkodhatnak, és batran Utkoztethetik érveiket és gondolataikat. Sajnos rossz hagyoma-
nyunk, hogy a legerdsebb gondolkoddkat néha nem hagyjuk gondolkodni, mert régtdn mast
latunk a gondolkodas mogott. Tehat egyetértve azzal, hogy minden lehet8ségiink megvan, any-
nyi mindent probaltunk ki, amibdl annyi tapasztalatot gy(jtottink, hogy lehetévé teszi az Uj
konszenzusnak a megtaldlasat. Enhez meg kell teremtenlnk a gondolkodasnak, a bator gon-
dolkodasnak az dkoszisztémajat, hogy egy ilyen modern szot is hasznaljak. Ezt lehetne nevezni
tuddsalapu gazdasagnak is, ami végsd soron nem jelent mast, mint a tudas tiszteletét. Keynes
mondta, bar ezt masok is hasznaltdk, hogy a végén a gondolatok nyernek és nem a pillanatnyi
érdekek. Tehat mikozben a pillanatnyi érdekcsatarozasokat meg kell vivni, kiilénben leestink az
asztalrol, ekdzben a gondolkodasnak is teret kell nyerni.

Dr. Birher Nandor: Annyiban pontositanam vagy vitatkoznék, hogy a tudas 6nmagaban na-
gyon-nagyon kevés. A gép most mar nagyon gyorsan sokkal tobbet fog tudni, mint amennyit
mi tudunk. Rdadasul ezt sokkal szebben le is tudja irni, rdadasul sokkal gyorsabban el is tudja
olvasni és akkor kiderUl a tudasrél, hogy ez is egyfajta mitosz. Ami nagyon fontos, de dnmaga-
ban véve Ugy tlnik, hogy kevés. Tehat ehhez a tudashoz kell hozzatenni azt, amit itt kordlbeldl
hitnek definidltunk vagy értéktudatnak definidlhatunk vagy a sajat egzisztenciank szamara fon-
tos dolgoknak definidlhatunk. Ki kell mondani, hogy 6nmagaban a szamitas, meg a szamolas
nagyon szép dolog, de a gép sokkal jobban meg fogja tudni csinalni, mint ahogy mi csindljuk.
A végén nem nyerink vele semmit és hozza kell tudni tenni azt, ami emberi. Ennek kéne ol
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megadni a definici¢jat, amit még egyelbre nem sikerilt megvaldsitanunk. A szamitas korabdl
szépen lassan at kell mennink a sziv kordba. Ami giccsesnek tlnik és avittnak, régiesnek, de va-
l6jaban ezt le kéne tudni forditani a modern nyelvre. Ez lesz a kovetkez6 idészaknak a feladata.
Egyébként a nagy politikaban is az igazi érdekszdvetségek a baratsagok, kiprobaltsagok mentén
jonnek létre. Ezek nem ,maffia” kot6dések vagy fliggések, hanem a taldlkozdsokbdl, bizalombal
fakado értékek mentén jonnek létre.

Vilagpolitika és Kézgazdasdgtan: Eljutottunk a hit és tudds problémakéréhez és a kéz-
gazdasdgtudomdnyhoz kapcsolddva az utolsé kérdéskér: A kézgazdasdgi fogalmakat a teo-
logiai szempontbdl lehet-e értelmezni, és ha igen, akkor van-e, lesz-e pdrbeszéd a kézgaz-
dasdgtan és a katolikus teoldgia k6zott?

Dr. Birher Nandor: Egész biztos. A teoldgia szamara mindig is fontos volt a tarsadalom, és
mindig is fontos volt a gazdasagtudomany. Magyarorszagon egy picit lemaradtunk most. Elné-
zést, de egy kis reklam is hadd férjen bele ebbe a beszélgetésbe. A katolikus egyhdznak nem volt
gazdasagtudomanyi képzése, de rettenetesen fontos a téma a magyar egyhdz szamara, ezért
inditottuk el tavaly a gazdasagtudomanyi képzésiinket a Pazmany Péter Katolikus Egyetemen.
Az egyhaz is, mint vilagi szervezet folyamatosan gazdasagi elvek mentén is mikodott és ezeket
a gazdasagi elveket folyamatosan tudomanyos szinten meg is fogalmazta. Ez egy akkora érték,
amit nem lehet figyelmen kivil hagyni. Rdadasul ezt a jov6 szamara is fejleszteni kell. Egyébként
a papai enciklikdk, a papai megnyilatkozasok tekintélyes részben errél szélnak. Ferenc papat
mar sokszor emlitettik, de XIV. Led papa is felhivja erre a figyelmet. Részben matematikusként
a gazdasag mikodésének az objektiv vonatkozdsait hangsulyozza, részben pedig a mesterséges
intelligencia alkalmazasaira iranyitja a fokuszt. Kilon kiemeli, hogy a mesterséges intelligenciat
abba az iranyba kell majd terelni, hogy a szegénységet amennyire csak lehet csokkentse, és ne
munkat vegyen el, hanem munkat teremtsen. Hozzateszi azt, hogy ezt egyébként meg is lehet
valdsitani, de nem fog magatdl megtorténni. Mert, ha a dolgok a sajat lendiletiktél haladnak,
akkor pont az ellenkezé iranyba fognak hatni.

Dr. Balog Adam: Biztos, hogy itt van a parbeszéd ideje. Az én fejemben egy olyan kép é|,
hogy a vilag id6rél idére kitaldl egy emberi igazsagstrukturat, amit éppen felfog a valédi, 6rok
igazsagokbal. Erre az igazsagra utana épit alkotmanyt, jogszabalyrendszert, etikat, az egyUtt-
élésnek a szabdlyait. (Ez nyilvan kilonb6z6 torténelmi korokban teljesen mas volt.) Ez egy ideig
mUkodbképes, és id6vel kialakul egy szakértdi réteg — legyenek 6k befektetési banki elemzdék
vagy akar papok —, akik jol ismerik és értik ezt a megallapodast. Ez alapjan kozvetitik a tarsa-
dalomnak a m{kodés alapjait. Aztan mivel ezek az igazsagok nem végsé és teljes igazsagok,
id6rél id6re kiderll, hogy megint nem mikddnek. llyenkor at kell ket alakitani. Az emberiség
ezt tébbnyire éles konfliktusok és haboruk révén érte el, és csak ritkan sikertlt ezt elkerdlni.
Most megint megprébadlkozunk azzal, hogy ne haborus konfliktus Utjan tegyik meg. llletve mi
megprobalkozunk vele, mig masok esetleg azzal prébalkoznak, hogy egy Ujabb konfliktus utjan
valdsitsak az atalakitast.
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Amikor végll ezek az Uj alapigazsagok kialakulnak, akkor az 6sszes tudasra szikség van, hogy
tényleg mindenkinek a hozzdadott értékét be tudjuk fogadni. Ez alapjan megint ki kell épiteni az
alapelveket, és arra utana fel kell épiteni megint a mikodés szakértdi tudas jellegét. Szerintem
egy ilyen id&szakban vagyunk. Hogy ez 6t év, tiz év, vagy harminc év? Valdjaban fogalmunk
sincsen, de talan nemcsak a valsagok gyorsulnak fel, hanem a valsagok megoldasa is fel tud
gyorsulni. Példaul a mesterséges intelligencia vagy a kvantumszamitégépek erésddése miatt.
Ugyhogy biztosan olyan id8szak van, amikor erre figyelni kell.

K6szonom szépen a beszélgetést!
Banfai Evelin — Trautmann Laszlo

Jegyzetek

[1] Demjan Sandor T6keprogram
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