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A két tudomanytertletet latszélag nagy tdavolsag valasztja el egymastoél. Az egyik
a szamok, jelek, a mennyiség vildgaban halad elére a tudomany fejlédésének dtjan.
A masik is fejlédik, az id6 haladtdval Iépésrél-lépésre tagul a horizontja, egyre tob-
bet ismer meg abbdl a vildghdl, amit az emberiség alkotott meg a maga és utddai
szamadra a multban, azzal a szandékkal, hogy a jové nemzedékeinek sorsa jobb le-
gyen. Ritka, hogy a két tudomanyterilet érintkezik egymassal. llyen ritka eset az,
amikor a multat a mennyiség kutatasanak eszkozeivel igyekeznek megragadni. Pél-
da erre Tefner Zoltan kotete, amelyben a mult a szamok és a jelek segitségével
tarul az olvasok és féképp a kutatok elé.

Mi a szerzd szandéka ebben a nagy alapossaggal, németil megirt midben? Az, hogy
a matematikusok és a kozgazdaszok figyelmét rairdanyitsa arra a tavlatos lehet6ségre,
hogy a gazdasdgpolitika mozgdsat a szamok segitségével jobban meg lehessen érte-
ni, hogy azt a mennyiségtan eszkozeivel is dbrazolni lehessen, ne csak a torténelem
elemzé és leird médszerével. A szerz§ — aki a matematikahoz sajat bevalldasa szerint
nem ért — egy bizonyos mélységig, a felszintdl alig eltavolodva aldmeril a matema-
tika egyik legnehezebb, legbonyolultabb dgazataba, a jatékelméletbe. Abba a tudo-
manyagba, amely nem is olyan régen még nem is létezett, és éppen magyar tuddsok
alkottak meg, élikon Neumann Janossal, aki egy 1928-ban irt munkadjaval fektette
le az alapjait ,,Zur Theorie der Gesellschaftsspiele” mdvében. Van benne minden:
els6sorban matematika, majd kozgazdasdgtan, bioldgia szocioldgia, pszicholégia,
szamitastechnika. Egyedil human tudomanyok nem szerepelnek benne, igy példaul
a torténelem sem.
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Harsanyi Janos 1994-ben Nobel-dijat kapott azért, mert a matematikai jatékel-
méletet elvitte a mesterségesintelligencia-kutatas iranyaba -, no, de torténelem?
Pedig a természettudomanyok beiktatdsa torténti tudomanyok kutatasanak fo-
lyamatdba, hasznos lehet mindegyik terllet szamara. Féleg a torténészek szama-
ra, akik éppen a mult mennyiségi szemléletld megragadasatdl dllnak tavol. Létezik
ugyan a torténeti statisztika, de az a jatékelmélethez képest csak a felszint karcol-
ja. Mit tesz a szerzd ebben a tobb mint 200 oldalas tanulmanyaban? Elsésorban
tajékoztatja a torténészeket arrdl, hogy milyen lehetéségek allnak rendelkezésre
a mult megragaddsahoz a matematika eszkozeivel, masik oldalrél pedig a mate-
matika mdveldit arrél, hogy a torténeti folyamatokban hol |dtja azokat a pontokat,
amelyek segitségével a torténeti valésagot szamszer(ien lehetne megragadni.

A szerzd a kotet el6szavaban a kovetkezdéket irja: ,,Ez a kdtet nem akarja azt a
benyomast kelteni, hogy ez egy ,rendszeres” gazdasagtorténet, de azt sem, hogy
matematika-torténet. Csak a csomoépontokat kutatjuk benne, ahol érdekes megdl-
lapitasokat talalunk arrél, hogy hol lehetne alkalmazni a matematikai jatékelmélet.
Meg vagyunk gy&zédve arrdl, hogy a politika ab ovo, és killondsképpen a gazda-
sagpolitika mozzanataiban nem tér el az izemgazdasagtan mozzanataitél. A gaz-
dasagi diplomdciat pedig e szerint a felfogds szerint Ugy tekinthetjik, mint valami
hasonlét az alkalmazott izemgazdasagtanhoz, amely az dllamélet legfelsébb szint-
jén érvényesll. Ha pedig ez igy van, akkor jogosnak érezzik, hogy a matematikai
jatékelmélet mddszereit alkalmazhaténak foghatjuk fel a torténeti kutatasokban.
Ezuttal csupan jelz6karékat kivanunk leverni az utak szélein, hogy lehessen latni,
hol érdemes a matematikat aktivizalni a torténelmi folyamatok megismerésénél.
Ha tehat a matematikusok olvassdk ezen szerény sorainkat, el tudnak gondolkodni
azon, hogy hol tudnak 6k maguk haszonra szert tenni és hol az olvasék népes se-
rege.” (Tefner, 2023, p. 5)

Mivel kezdi a szerzd a dualizmus kordnak — amelynek avatott kutatéja - ,ata-
ramoltatasat” a jatékelmélet rostajan? Természetesen az alapfogalmak meghata-
rozasaval, hogy mondanivaléjat mind a torténész kutaték, mind a publikum laikus
serege is megértse. Négy kategoériat allit fel. A forrds az egyik leginkabb haszndlt
jatékelméleti tankdnyv, a Robert Gibbons: Bevezetés a jatékelméletbe, Nemze-

s,

--------

nyolultabb: hidnyos informacidju dinamikus jatékok. A ,kifizetés", azaz a haszon
momentuma, ami a jaték célja, ezeknek a jatéktipusoknak a lefolyasatél figg.
Mindezek mindenitt el6fordulnak a magyar gazdasagtorténet dualizmus kori sza-
kaszanak folyamataban.

Melyik jatéktipus hol, milyen helyzetben, milyen céllal, milyen eredménnyel?
Tobbek kozott ezek a kérdések alkotjak a kdtet menetének vazat. Mindamellett
Tefner munkdja egy vazlatos gazdasagtorténet is, amelyben a torténeti folyamat
legfontosabb dllomasai kapnak helyet. Hat fejezetbdl all, az 1867-es kezdettdl az I.
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vilaghdboru végéig. A koteten végigvonul a ,,Spielraum”, tehat , jatéktér” fogalma,
sugalmazva azt a torekvést, hogy a magyar gazdasag a Monarchian beldl minél na-
gyobb jatékteret alakitson ki magdanak mind a gazdasagot, mind a politikat illetéen,
hiszen a kett6 szorosan osszefiigg egymadssal. Az 1867-t6l 1871-ig terjedd korszak-
ban Andrassy Gyula téltotte be a magyar miniszterelndki posztot. Gazdasagilag
bizonytalan, politikailag atmeneti, az Uj helyzetbe lassan beilleszkedé Magyaror-
szag évei voltak ezek. Milyen helyet foglal el a dualista Magyarorszag a kelet-euré-
pai nagyhatalmak k6zo6tt? Féleg Oroszorszaggal szemben hogyan tud a Monarchia
biztonsagi garancidinak kialakitasahoz hozzdjarulni? Elsésorban ugy, hogy stabil
gazdasagot teremt.

Az elsé id6kben még annak a beldtdasa sem ment kdnnyen, hogy — miutan sen-
ki sem |at a j6v6be — a Monarchia nem hullik szét darabjaira. A magyar uralkodé
elit klizdott a birodalmi dllamaddéssag-halmazzal, a gazdasagi rendszer alulfejlett-
ségével. Partnerek Eurdpdban csak lassan verbuvalddtak, kevés lehet6ség volt az
uzleti élet informaciéjanak begydjtésére. Hidnyos informaciéju, dinamikus jatékra
volt a magyar kormanyzatnak sziksége, a magyar gazdasagpolitika ,jatéktere” te-
hat nem mutatott gyors bévilést. A szerz6 taldléan idézi a helyzet jellemzésére
Horvat Boldizsar parlamentben elmondott szavait: Magyarorszagnak a ,,Entperi-
phisierung”-ra kell torekednie, tehdt hogy az orszag perifériabdl centrumma val-
jon. Nemcsak a Monarchan belll, hanem ,,az eurépai népek nagy csalddjaban is”
(Tefner, 2023, p. 17).

A masodik rész bemutatja, hogy a magyar politikai vezetésben kialakult egy opti-
mista tendencia, de a harmadik rész szerint ez az optimizmus pesszimizmusba val-
tott at az 1873-a bécsi tézsdevalsag kovetkeztében. Addig a boom évei voltak jelen
nagyjabdl az 1870-es év elejétdl kezdédden: a magyar gazdasag jatéktere bévilni
kezdett, megbizhaté partnerek Iéptek szinre a banydszat technikai fejlesztésétdl
kezdve a vasutépitésekig, de ezt az indulé konjunkturat a bécsi valsag lefékezte,
majd leadllitotta. Addig azonban az lizleti kapcsolatokrél az ismeretek egyre bizto-
sabba valtak, olyan tzleti partnerek léptek el6 Nyugat-Eurépdbdl, akikben meg le-
hetett bizni, torvényszerd lett tehat, hogy el6térbe keriljenek a statikus jatékok,
amikor nem kellett takargatni az Gzleti informacidkat, és kisebb részben hidnyos,
nagyobb részben teljes értékl informacidk segitették az tzleti életet ugyanugy,
ahogy a magyar és osztrak kormanyok kozotti egytttmidkodést. A hetvenes évek-
ben pedig folyt a szinte panikszerd vasutépités (Alfold-Eisenbahn, Nagyvarad-
Fiume), mikdzben a nagypolitikdban a keleti valsag tombolt egészen 1879 végéig.

A harmadik rész a kotet legellentmonddsosabb része. Az 1870 és 1879 kozott
id8északot tdrgyalja, benne a bécsi t6ézsdevdlsag keltette zavarok kovetkezmé-
nyeit. A sorok kozott mély pesszimizmussal taldlkozunk, amely a pénzigyi vilagot
a pesti kiizd6téren is jellemezte. ,A sziikség elboritotta az egész gazdasagpoliti-
kai, belpolitikai és szocidlis mezét, és a halmozdédé problémak elél senki sem me-
nekilhetett. A pénziigyminiszter rohamozta a miniszterelnokot, hogy adjon pénzt.
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Szlavy Jdézsef, a miniszterelndk pedig mindig azt mondta Kerkapoly Karolynak,
a pénzigyminiszternek, hogy pénz nincs, kolera van, halottak, 6zvegyek, arvak, sza-
razsag, annyi gabona sem termett, amely vetémagnak elég lenne. Ebben a helyzet-
ben a tulélésnek volt csupan szerepe, a nyereségért folytatott dinamikus, statikus
sth. jatékoknak nem. A kotet j6l érzékeli ezt a rendkivili dllapotot, amelyben nem
zajlottak a kdozgazdasdag mdaskor hompolygé folyamatai. Ugyanakkor a szerzé ebben
afejezetben azt is kifejti, hogy a mély depresszid ellenére mégis eléremutatd, a sza-
zadvégi nagy boomot bevezetd folyamatok is elkezdédtek a Magyar Kiralysagban.
Elsésorban a vasutépitések dinamizmusa fokozédott szinte a robbanas hataraig.

A negyedik résznek sajatos cime van: ,,A kvazi kozos tUgyek és az 1880-as 1890-
es évek eseményei”. Ugy tlinik, a szerzd itt tul sokat markolt és keveset fogott.
Azt a hatalmas lendlletet, amit a Monarchia, de benne f6leg Magyarorszag életre
keltett, nem lehet egy ilyen kbzepes méretld monografidban megnyugtaté médon
még érzékeltetni sem. Ennek ellenére a sulypontok, az egyes jatéktipusok tome-
ges megjelenése a gazdasagi tervezésben, lzletkotésekben, dllami megrendelé-
sekben, varosépitésben stb. megtaldlhatok, ha nem is kibontva, de érzékeltetve
mindenképpen. A negyedik rész legjobban sikerilt fejezete nem annyira az Gzlet-
politikai, hanem inkdabb a Monarchidn beliili egyeztetésekre koncentral. Arra az el-
lentmondasos, de mégis gyimolcsozd viszonyra, amely a két kormany, a bécsi és
a pesti konfliktusaiban és egyetértd allasfoglalasaban jelentkezett. llyenek voltak
az ugynevezett ,Quotenverhandlungen”, a két kormadny és a két delegacié kozotti
targyaldasok a birodalom kozos koltségeirdl, azok részaranyos fedezésérdl. A ja-
téktipusok, amelyek ezeken a tdrgyaldsokon el6fordultak, elsésorban statikusak
voltak, hiszen a szamadatok a koltségvetések igényeit tikrozték, semmit nem le-
hetett eltitkolni. Ami dinamikus jatéktipusnak volt ebben az idében tekinthetd, az
a magyar jegybank létrehozasardl folyt vita kérdéseirdl zajlott. A magyar jatéktér
kiszélesitéséhez a nemzeti jegybank létrehozasa Pesten mindenképpen hozzatar-
tozott. Ez a magyar torekvés a f6 konfliktust jelentette Ausztria és Magyarorszag
gazdasagpolitikusai kozott. Tefner részletesen szdl arrdl, hogy a jatékelméleti tu-
ddselemek, mint targyaldsi municié milyen jelentés szerepet jatszottak ebben a
hosszan elhizédé vitdban.

Az otodik fejezet talan a legjobban sikertlt része a konyvnek. A szazadfordu-
|6 tajan a magyar jatéktér-bdvités eljutott a dualista dllamszerkezet tagadasaig.
Onéllé magyar hadsereg, 6nallé kiilpolitika és természetesen 6néllé gazdasagpoli-
tika a magyar hatarokon belll. A belsé viszonyokban ismét el6térbe kerul a dinami-
kussag és a hidnyos informacid, a két birodalom kozo6tti kapcsolat romlani kezdett,
a dualizmus, mint dllamforma elfogaddsa a tarsadalom egyre szélesebb rétegeiben
valt vita targyava. Feltlintek a dualizmus védelmezdi koz6tt olyan nagy formatumd
személyiségek, mint Tisza Istvan, Wekerle Sandor, viszont a tarsadalom tobbsége
egyre jobban tavolodott Bécstdl.
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Recenzidm zarasaként ismertetjik még, helyenként idézzik Tefner konyvé-
nek egyik legérdekesebb, legszellemesebb szovegrészét. amelyben kivilaglik a kor
személyiségének kimagaslo politikai jatéktudasa. 1887. majusaban zajlott az egyik
»,Quotenverhandlung” a sok koézul, amelyet a magyar parlamenttel az akkori pénz-
tgyminiszternek, Wekerle Sandornak kellett volna elfogadtatni a magyar képvi-
jatékok nagymestere, mar a tavasz folyaman latta, hogy ez nehezen fog sikerulni
— ezért cselhez folyamodott. Tisza, a ra jellemzd ravaszsag révén, a kvéta vitdjan a
gy6zelmet taktikai trikkel oldotta meg. Az ulésszak legutolsé napjdra, majus 14-re
tlzte ki a szavazast, mert tudta, hogy a képvisel6k tobbsége akkor is megszavaz-
za azt, ha nem akarja, mivel a nyari szabadsagat masnap szeretné megkezdeni.
Ha nincs kvétahatdrozat, akkor hetekkel belenyudlhat az tlésszak a nydrba. A kép-
visel6k természetesen megszavaztak, s6t, nagy részik el sem jott, egyedil a szél-
s@ségesen fluggetlenségi képviseld, Orban Baldzs latta at a cselt, eljott, és fustol-
gott egy jot interpellacidjaban: ,Lehet, hogy a jové torténészei majd megordkitik
azt, amit Tisza itt csindlt, de ezek gyaszlapok lesznek a torténelemkonyvekben”
— mondta Orban. (Tefner 2023, p. 98-99)

De Wekerle sem volt kevésbhé tehetséges a parlamenti jatszadozasok mdfajdban,
Tefner tanulmanya szerint § sem maradt el Tisza mogott ezen a téren. Ismeretes,
hogy Tisza késébb magahoz vette a pénzigyminiszteri tarcat, de mas dolgozott
helyette: az apromunkat allamtitkardra, Wekerle Sandorra bizta, aki ezt kovetéen
afféle , kvazi-pénzigyminiszterként” miikodott a minisztérium falain beldl.

Wekerle mikodése taldn mar bele sem fér abba a négy jatékkategéridba, amit
recenzionk elején ismertettink. A szazad végére a vilagpolitika, ezzel egyitt a vi-
laggazdasag helyzete annyira bonyolédott, hogy ide mar Tefner szerint nem elég-
séges a négy tipus, mert — Tefner egy jelenleg szerkesztés alatt allé tanulmanya
(Wekerle Sandor gazdasagpolitikdja és a matematikai jatékelmélet, in: Valdsag)
szerint- ,azok mar csak a felszint karcoljak”. A torténelmi realitasokat szélesebb
spektrumban mads fogalmakkal is meg kell vildgositanunk. Ahany szakérté kuta-
to, annyi mddszer, annyi Udvozitének tekintett megoldas. llyen a Wekerle-Tisza
korszakra jellemzé zéré 6sszegl jaték, az a jaték, amelyben a jatékosok csak egy-
mas kdrdra novelhetik nyereségiiket. Nem zérd Osszegl jatszma az, mikor a két
fél nemcsak egymadstdl, hanem egymassal egytttm(ikodve valamilyen kilsé for-
rasbdl is nyerhet. Példaul valakik ugy jutnak haszonhoz, hogy — az utca nyelvén
szdlva — ,,atvagnak” masokat. Kooperativ jaték akkor adédik, ha a jatékosok kozott
kialakul az egyuttmikodés. Nem kooperativ jaték esetén a jatékosok versenge-
nek egymassal. A Nash-egyensuly — feltaldléjardl, az amerikai kbzgazdaszaz John
Forbes Nashrél elnevezve — az Osszes jatékos dsszes stratégidjanak olyan egytte-
sét jelenti, amelyben egyik jatékosnak sem szarmazik elénye abbdl, ha stratégidjan
valtoztat, amig a tobbi jatékos azonos mddon jatszik tovdbb. Vannak helyzetek,
amikor a jatékosok egyszerre érnek el valtozast, és van, amikor felvaltva, illetve
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egymast kizarva cselekednek. Es olyan tipusok is jelen vannak a dualizmus kordnak
jatékelméletében, mint az ugynevezett ,kozlegel6k kérdése”. Hosszu forré nyar —
a legel6k szdrazak, azok kiégése fenyeget. Az eldljarésag hoz egy hatdrozatot,
hogy minden gazda csak egy jészagot hajthat ki a legelére. Ko6zos érdek, teljes in-
formdcidju statikus jaték. Aztan a gazdak mégis tobb tehenet hajtanak ki a legels-
dinamikus jatékba megy at az elsé jatéktipus, mindenki tudja, hogy a masik tobb
tehenet hajt ki, de mégis kihajtja a teheneket, az eredmény a teljes cséd. Valami
ilyen kezd6dott el a szazadforduld utdn, de hogy mi lett a vége, azt nem fogjuk
megtudni, mert a hdbord dramaian elszakitotta az események fonaldt. Taldn az
olyan nagy kvalitasu jatékosok, mint Wekerle, vagy az idésebb Andrassy gréf meg
tudtdk volna akadalyozni a kozlegel6k pusztuldsat.

A kotet a saarbriickeni AV Akademikerverlagnal jelent meg, izléses papercover
kivitelben. A nyomdai munka példaszerd, a szakmai lektordlast a Veritas Intézet
munkatarsa, Karbin Akos végezte, ugyancsak magas szinvonalon. A kotet eseté-
ben nem nehéz elddnteni, hogy alapjaban véve egy politikatorténész irta, akinek
gondolatai tamadtak két egymastdl tavol esd tudomanyterilet 6sszekapcsoldsaral.
A kutatdsokat az Aktion Osterreich-Ungarn Alapitvany tdmogatta, s a szerzd a
Bécsi Egyetem kilsé munkatarsaként végezte Andrea Komlosy professzor asz-
szonnyal egyuttm(ikodve. Bar gyakrabban ismétlédnének meg a jelenlegihez ha-
sonlé esetek.

Varga Jézsef
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