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Bevezetés
Magyarorszigon a "80-as dvek kidzepe Ola so-
roljuk a dohanytripazet (Thrips tabaci Lind.) a
fejes kaposzta (Brassica oleracea L. convar.
copitata [L.] Alef. var. alba [DC.]) jelentos kar-
tewdi kozé. Elstként Pénzes (1980) figuelte
meq a dohdnyiripsz kdrositasat karalabé és fe-
jes kaposria palantakon, laboratériumi viszo-
nyok kizott, majd Kristdf L.-né és Pénzes
{1984} mar a szabadfdldi fejes kaposztan oko-
zott karositasrol szamolt be. A kartétel fokozo-
dasanak okat a hibridfajtak bevezetésének és
az intenzv lejes kaposzta-termesztéstechnolo-
gia eltededésének  tulajdonitottak  (Kristdf
L..-né és Pénzes, 1984}, Azdta a dohanytripsz
hazankban a mindségi fejes kaposzta-termesz-
tés eqyik jelentts korlatozdjava valt (1. dbra).
A kartétel az imagék és a larvak taplalkoza-
s kivetkeztében jon létre. Szird-srivo szaj-
sgerviik erds, kitinizalt szardsertéiével a nd-
veny borszovetét felszakitjak (£, dbra). majd a
ntwényl sejtek nedveit felsziviak. A leveleken
ejtett sebeken hegszivet képzddik, aminek
legfelst rétege megharnul, elparasodik. lgv
alakulnak ki a jol ismert vildgesbama vagy so-
tétbarna szinl dudorok {Kristof L.-né és FPén
zes, 1984 North és Shelton, 1986), amelyek
csoportokban, bronzbarna foltok forméjaban
figrelhettk meg a fejet alkotd leveleken (3.
abra). A nyari iddszakban fejesedd kiposzta
allomanyokban mindig szamithatunk ld-
sebb-nagyobb kartétel kialakulasara {Fénzes
és Szani, 1992b; Fail és Pénzes, 2002b). Az
imagak timeges betelepedésére akkor indul
meg, amikor a fejesedés meghkezdddik, Ettdl az
idtpontia]l kezdve walamennyi fejlddesi alak
meqtaldlhatd a kaposztafe) belsejében (Fail és
Pénzes, 2002a). Altaladban sreptembertd] mér
kevesebb a tapndwénut kerest dohanytripsz és
lassul a szaporodasuk is. Amikor az éjszakai le-
hilések erdosddnek, az imagok telelési helyet
keresnek éveld keresztesviragl ndvénveken,

quomnovényeken, atteleld hagymaféléken, de
a fejes kaposzta fejébe is behizodnak, ahol so-
kaig fennmaradhatnak. A .magas” homeérsék-
leten (10 "C-on) taralt kdposztafe) belsejében

még szaporodnak is,

Irodalmi dttekintés

A fejes kaposzta fejlevelei kiezott szaporodd
dohanytripsz ellen a kémiai névémyvédelem
hatastalan (Andaloro és misgi., 1983). Hazai
megfigyelések is ert tamasztjak ald (Pénzes,
Szani és Ferenczy, 1996, 1998; Fail és Pénzes,
2002a). A biologiai névémyvédelernben hasz-
nalt ragadozé atkak [Amblyseius spp.) kijutiata-
sa sem vezetett eredményre a szabadfildi fejes
kaposzta wvédelmében (Hoy és Glenister,
1991). Viszont a termesztés idozitése hatékony
védekezds eljaras a dohdnytripsz kirositasanak
megelieésére (Stoner és Shelton, 1988a). A té-
maban wégrett seéleskind kutatisaik alapidn
Shelton, Wilsey és Schmaedick [1998) a véde-
kezés elsddleges madszereként ellenalld fajtak
termesztésdt javasoljak.

Szamos megfiguelést hajtottak véare a kii-
lnhazd fejes kaposzta-fajtdk karosodasanak
vizsgalata céljdbdl. A viesgalati modszer vagy a
leveleken kialakult karosodas mértéhkén (Kris-
tof L_-né, Pénzes és Szani, 1988), vagy a kiro-
sodas meértékén til a fej belsejében megtalal-
hatd tripszek egyedszdman alapult (Shelton,
Becker és Andalore, 1983; Shelton és misai.,
1988; Stoner és Shelion, 1988h). Az értékelé-
sek soran szinte minden esetben lényeges ki-
ldnbségeket figyeltek meg a kildnbdzd fajtak
karosodasa kozott. A Szent Istvan Egyetemn,
Kertészettudomanyi Kar, Rovartani Tanszé-
kén, lletve a jogeldd intézményben végeett faj-
tafogékonysagoal  kaposolatos  vizsgalataink
eredményeirdl mar tobb kézleményben besza-
moltunk (Pénzes és Szani, 1990, 1992a,
1992k, Pénzes, Szani és Ferenczy, 1996,
1998 Pénzes és mtsai., 2000 Fail, Pénzes és
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1. abra Dohdnytripsz
T
Fig. 1. odult onion thips

2. dbra. A dohdnytripsz
szurosertefe

Fig. 2. mandibular stylet of
the oron thrps

3. dbra. Dohanytringe
kartete! o fejes kdposzta
feilevelén

Fig. 3. domage caused by
the feading af omon thrips
on the heodlear of white
corbbmge
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Huddk, 2002; Fail és mitsai., 2002}, Jelen koz-
leményben legijabb meafigyeléseink eredme-
nvét, illetve az adatok feldolgozdsdnak eqy
kiénnyebben értelmezhetd modszerédt mutat-
juk be.

Anyag és mddszer

2002, nyaran 42 fejes  kaposzia-fajta
dohanytripsz-ellenélldsagat értékeltik az Or-
szagos Mezdgardasdgi Mindsitd Intézet tordasi
fajtakisérleti allomasan (1. tablazat). A wvetd-
mag kereskedelmi forgalombol szarmazott, a
palantanevelést az llomason végezték, A faj-
tak kitiltetésére Aprilis 17-én és mé&jus 16-&n
keriilt sor. Minden fajtér két ismétléshen, 65
novenyt tartalmazs, véletlen elrendezési par-
cellakban helyezrtek el 50x 50, illetve 60> G0
cm-es térallasban. A tapanyag-utdnpotasat
szerves- 85 mitragyak kijuttatdsaval végezidl,
A ndvényallomanvban megjelend kartevd al-
latok ellen rendszeresen védekeztel, a gyomir-
tas pedig kézi kapalassal tortént. A kisérleti
parcellakar a kaposzia vizigényének megfele-
iGen 7 alkalommal, esdszenien Gntdztél.

A fajtak értékelésére a 2000-ben és 2001-
ben végeett megfigvelések madszerét hasznal-
tuk (Fail és misai., 2002), Fajtdnként 10-10
betakaritasra érett, véletlenszerden kivalasztott
fef vizsgalataval Allapitottuk meg a kartétel
mértékér, Az adatok stafisztikai feldolgozdsa
azonban a korabbitél eltérd volt. A szabadfcldi

ertékelés soran hasmmalt hattokozatl skala le-
velenként feljeqyzett értekeit visszavaltotiuk a
karositoft teriilet méretét az adott levél teljes
feliletének ardnydban kifejezd mérdszamra.
loy az egues skalaértékeket a skalahatirok
szamiani kozepe véaltotta fel (0-0; 1-005;
2-0.216; 3-0,416; 40,625, 5-0.875). A leve-
lenkénti mérdszamok bsszege fejezte ki egy fg
belsejében kialakult dsszes kartétel terliletét, a
killed fejet alkotd levél teriiletének aranyaban,
Ez az drték, a kordbbi skalaérték-Beszeggel
szemben, mar értelmezheto. A fej belseje felé
haladva a levelek mérete csdikken, ezért a rela-
tiv tertiletet kifejezd mérdszamok eqgyre kisebb
abszolit teriletet jelentenek. Ennek ellenére
az Gsszegréskor nem hasznaltunk korrekeids
tényezdt, igy az osszes kartételt jellemzd ardany-
szam kialakitasaban a belso fejleveleken meg-
figvelt kartétel az abszolit teriileténé] nagyobb
sillyal szerepel. Minél inkibb a fej belsejébdl
szarmazik eqy adat, anndl nagvobh mértékben
kiltnbozik a kartétel abszolit terllete az
aranyszamban  képuiselt silyatdl. Tehat a
megfigyelt kartétel a fej belsejében elfogialt
pozicioval silyozott.

Minden fajta esetében a megvizsgalt ka-
posztafejenként szamitott aranyszamaok, illetve
a karositott levelek szamdnak Gsszehasonlitd-
sara varianciaanalizist és Games-Howell tesz-
tet haszndltunk a Ministat programcsomag se-
gitségével (Vargha, 2000).

1. t@blazat

Vizsgalt fajes kdposato-faifak
Aderna F Fanion Fy Longyerciger Dosler Rinda F|
Auimarmn Gusan Fy Forom Fy Marcalls F Sotelile Fy
Baloshi Fp Fialdforce Fy 2 Matsmo & 2 Scorica F
Broneo F- Frontor Fy 2 Minaris F Soarnd F
Castalls F, Zaronirmo Fy MiceTls Fy Soore Fy
Combince Fy Fideon Fy Pict Fy =" Htone heod
Consul F, Fhoria Fy 2 Pruktar F, St Fy
Caalight Ball F, Golrma 5 Euattro Fy Spartasi koral
Craootl Fy =oapel Fy Eallsto =y - Srertas lopos
Eisa F GFraan Goem F Rormcda Fy
Bguatcria Fy Langendijker Couer F, Riara Fy ¥

* Pillanafryilag nincsan hardi kereskedalmi forgolombBan = it is rot o0 the markeed SHRe mcment,
** Fggas kaposzia s kelkapossta fglhibrid - hyiorid of white caobboge and savoy cabbagse.
BAE A foba vizsgdlatanok szdma rydron - the number of times obeerved duing summaer,
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2. tablazat
A vizsgoit fajes kdposzio-foifok csoportosifdsa

Csoport’ Einevezés Kiid-atés” Ertdkalds’

1 apan kofgl &5 koral fatak® aprits 17 urius 2, 7. 85 14

2 ktdpkorci-tds otk midjus 14 Jukiie 30, &g agusrtug 13

. | worsp-Srasl f':'.'l,rhflkF majus 14 augusrhus 15, 85 22

4 towdibibl kipep-ardsd fojtdk” mdjis 15, aLgpusrhus 27,

Jinius 3. és augusrhus 27, kiedtt B alkalom-
mal végeztink értékelést. A megvizsgalt fajtakat
4 kiilonbdzo csoportba osztottuk be (2. tabldzat).

Az elsé csoportha soroltuk az prilis 17-én ki-
tltetett &5 legkorabban értékelt 6 fajat. A ko-
zépkorai-, s korép-érésl fajtak majus 16-an
kertiltek kitltetésre, de betakaritasuk jilius we-
gétdl auguszius végeiq tartott. Ezért tovabbi ha-
rom csoportot alakitottunk ki. 7 fajtat tobb idd
pontban is meguizsgaltunk (1. tdbldzat). A sta-
tisztikail elemzés soran csak az azonos csoportba
tartozo fajtakat vetetiik Ossze egymassal,

Eredmények

A fajtak karosodasanak mértekében a legna-
qyobb kilénbséget ebben az évben is jdli-
us-auguszius honapokban tapasztaltulk (3., 4.,
9. és 6. tablazat]. A jinius elején értékelt korai
fajtak kizott bar statiszhkailag uogvancsak iga-
rolhatd, de joval kisebb mértéhl eltérést ta-

pasztaltunk (3. tabldzat). Mindez a karositott
fejlevelel szamaral is elmondhatd. & kétiéle
értékelési szempont szerint kialakitott fajta-sor-
rend termdszetesen naoyford  hasonidsdoot
mutat, Azonban tobb esetben jelentds eltére-
sek figyeihetdk meg: pl. a Sutrd F, a karositott
levelek szdma alapjan nem killdnbdzik szignifi-
kansan a Szentesi korai, Rinda F,, Matsumo F,
&5 Fieldforce F, fajtaktol, de a fej belsejében ki-
alakult dsszes kartétel alapian igen (4. tdbla-
zoff. Ezzel szemben, pl. a Stone head fajta az
dsszes kartétel alapjan nem., de a karasitott fej-
levelek széma szerint viszont szignifikansan ki-
l6nbézik a Scanvi F, fajtats] (4. tablazat).

A legsilyosabb karételt a Szentesi korai,
Green Gem F;, Matsumo F,, Gideon F,, Rinda
F, és Quisto F, fajtak szenvedtél. A legkizebb
karosodast a Pict F,. Equatoria F,, Autumn
Queen F,, Balashi F,, (Quatiro F, és Kiana F,
fajtik esetében hgyeltik mea.

3. tablazot

Az igen korol és koral fejes koposamta-faffak dohdnyiripsz aital okozolt kdrosoddso
{Tardas, 2002)

A kdrostor, *alet alkotd levelak széma (db)’

Sraszes kardtel (1,07 = 1. falleval felliata)’

Erikekis 8

Ertéleadds &

Fajta® ioic? Afog®s Sacras Fofta” cleled Atiag 5 Szonds
Adamo gz 7. £%a 1.3 Adama Jinius 7, 0.6 a 03
Dalignt ol pirigs 7, 1ib n k] Minariz Kinius 7 0ia nr
Sinorks s 7. Ahbe | Cralight Ball Jinius ¥, .3 aly 0z
isollima janivs 14, 24 beo T Gollimo jimius 14. (HRN -] 0l
Clisc Jnii 3, Ilbo 23 Elisc g 3, (RN - 0l
Faroo farias 7. 23e 12 Farac Janihus T ole ol

2 Gzignitikancea 0z azonos behlvel eIt Gtopok egy carlopon Delll nesn kRIEGnDdImek egymmdstdd P=5%-0s

sriten (ANCWA, Games-Howeall),

2 Gigniticances! meons of e somes colemn cenobed By sirmdor bedbers ang ned diffarsal from aach ot ot 55

kel (AMNTWA, Gormes-Howeall test)
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4. tablazal
A korepkoraiénésd fejes kaposrfoigiok dohdryirios: Gifal okoeoft kdrosoddsa (Torakas, 2002)
P e —

& kdrositol, fejet alkofd Ievelek sz8ma -:cll::}l1 Ciesres kadatal (107 = 1, feijlewdl fakilote)’

Fapcr Ertékoiés idaje”  Afog®s  Saes’ Faja® Eekels ideje”  Afog™  Szons”
Lo aLgErhes 13, 1.4a 1.4 Szentas koeal Jillus 31. 43a 35
Rinda aLgasriug 13, 103 ab 20 nga augusThs 13 27a 0.8
Grartes korol Jlhas 30, 174 abe 19 Sahumo rigusztus 1 20a 05
Cauisto s 30, 0.5 abed 47 Sieldfonse jidlids 31 22ab  0E
Srertedd lopog auguertis 13 Lbabedse 32 Sconwi auguszius 13 l5abe 04
S augdszhus 13, Wi abedef 33 Soscel s 31 liabe 0.7
Stone hieocd CILGRISENIS 13, 7.7 bed 248 chukto jlius 31, | &aobede 1.1
Martsurme augrJsrhae 13, &9 od 1.3 Srentes| kpos cugerus 13 Liabode 1.2
Feldforse [Cbe 31, &7 ed L4 Faloforcs ouguszus 12 12be 04
Cuisha augpuschus 13, &1 edae 22 Moo juilis 31, Ak ¥ ] 0.4
Reldfcrce augusrhas 13, S55d .1 Suisto cugusrius 13 10ed 04
ol jubigs 31, 5.2 de 1.5 Stone beod ciguszs 1L 0% ed 0.5
hoizumo e 31, 50 dal 5 Suhi cugusdus 12 O07ecda 04
Autumn Glueaen  ouoisrhus 13, iDelg 12 Autemn eueen ougusrus 13 02 de 0.z
Bodashi augusrius 13, 231g 14 Balashi CrgusFLE 13 e o1

L Lt JoEuE 31, l4g {47 =aattto pallus 3%, 0le 0.1
Riana augusrhus 13, 1.d-E 07 Riara CugusreE 1A 0l e 0.0

= Szlpnitikancha: gz aronos betleel et atlogok egy aszlopon Baldl nam kilGnbdmmes egymastal P=S0-os
szinden (ANCOWA, Sarnes-Howell

= Significonce meons of e sorme column denglea by similar kefters are not different from each oibar af 5%
ke (AROVA, Gomes-Howeld taesh)

5. tablazal

A kdrdo-rdsy fejes kaposzto-falfdk dohdnytripsz dital okozcft karosoddsa (Tordas, 2002)
A kdrmsitott, fegat alkodd levalak seimn {rjl;‘_l}' Cissres kdartetel G L0 = 1 faflewel I'Ell-..'IIF_lTEl"I:I

Faita” Erfckolés ideie’  Atog™  Soanas® Fojio” Ertdkndds icaje’ Aflog®s  Sroeds”
2ITHE OugLETs 22, 121 a 25 Zgan Fem  ouguszus 1L 30 a k1
Zrean Zem  augusshus 15, 145 ab 44  Matsurma criuErE 22 27 @ AL
Sl she riLausrEhs 22, 1257 ab .6 CaLista OUOLET LS 22 "5 a .
Ciorsul auguszius 15, 1.3 ab 23 Moarris CuguesTus 15 22 4 18
CarnEarcT QugAsThLE 15, 10,7 abe 3.7 St augusTius 22, 22 @ 0.4
bMoceda augusrhes 15, 87 abed 258 Combsiras augusriug 15 21 a L&
borris augusrhus 1o, 5.3 abecde 23 Consul augusrhus 15, 21} ab 07
Cexshello CugusIiug 15, B b 1.7 Coastello augusris 145, 1.4 ab 0
Bdatsurma auguszhis 22, LB bede 20 Fanion Sugussiue 15, 1.4 abe {4
Fonicn ngusrhe 15, 7.1 ede 1.2 hcrcelio auguszhas 156, 1.4 abe 04
Bronco augusrhus 22, Lé4 edef 20 Ducohl QuggusEhug 22, L0 bed 0.4
Pk aupusrhes 18, 4.7 del 20 Branco augusrius 22, 07 bed 0.5
Erortor augusrius 15 45 af 21 Prakica OugsEhug 15, 46 ade 0.4
o CLgIEThIS 15, 441 LS5 dGlora augaszhus 22, 0.4 da 0.3
Ducah augusrhus 232, 42 1 1.0 Forlar aLgpsrhs 15, L4 de 0.5
Sl auguszhas 22, 4.3 1 i Zlona augusrhus 14, 0.4 de C.4
Riara nuELﬁzh_ls 22, A0 f 14  Rigrd ngdsﬂus 22, 0.z e 0,1

» Ergnifkonecio: ar aponos Detdvel jelbl diogok egy csdopon baldl nam kdldnbderek agymasial 2=5%-os
srrten CANCVA, Games-Howell),

= Srilcorae: means of the same colurmn dencted by similar letters are not diffsrent from each ofbar at 59%
lesvizl (ARCAA, Gormes-Howall tasn)
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&. tablazat

Towvabbi kbrap-arésl fejes kdposriofoffak dohdmymips? ol okozoff karosodaso (Toroos, 2002)

& karcsito®t, fejet alkos levalek szoma I:I:II:I}.I1

Osszes kirkdhal (1107 = 1. fejowd I'ﬂﬂi&'!ﬂ!'.lz

Fafta” Erdkekds idaje”  Afog®s  Szonts® Fope® Eedetis idie”  Aflog®s  Sedds”
Scanida ouguszhus 27, 174 a 4.2 =ldeon augusrius 27, 26 a 1.4
Leang, Oy H= cripusThas 27, 17.2 ab 4.4 Edulste augusrhes 27, 24 ab 1,10
Gidecn auguszhus 27, 120 be 27 soonicka olLgpasThIE 27, 2.2 abe ul.
Cluisho auguszhus 27, 107 bed a7 Leang, [0 B owugusrhas 27, 2.1 obed oL
Lang. Dauer ouguszhus 27, B bedelg 5.6 Subri auguiarhus 27, 1.% abede oA
Syt aupuarhs F7. 2 ode 3.5 Rarmada auguarhas 27, 1.% abcde 1
Rarmesda auguszhug 27, 8.7 cdef a7 Satelita auguszhis 27, |.7 abcde 07
Sotelite auguszhus 27, 74 edal 2.4 (FEraprmic CLIGUsThISE 27, 1.2 bodel Lo
Soore auguszhus 27, 5% del L7 Froaror augusIhus 27, 0.V edel o7
SEronirmo auguaztus 27 A0 delg 38 Soore augusrhus 27, 0.5 def 04
Frorihar augusrbus 27, 5.4 efg I Long. Douer  auguszhas 27, 0.7 el a7
Fict augusstus 27, 25 g 4.1 Eqyualarnica CragusItas 27, 03 f 0z
Equatara augusztus 27 i3 g 13 Pict cragusstus 27, 0af 05

a Srignifikoncia:; az azoncs batlal jell dogok egy asacpon belll nem kdiBnbommes egyrmastiol P=5%-as

sanban (AMDWA, Gomas-Howedl),

2 Significonce: means of the same colurmn denaoted by similar lehes ae not diferert frorm eoch ocher of 5%

bergea| (AMONWS, Comas-Howall sasl)

- Langsrdijksr Daasr F hioid - Longerdikes Dawar Fr b,
- Largardiker Dauaer szabadahdragzdsd, dn. konstons fojffa - Longendijker Dower opan pollinafed woriehy

Meguitatas

A fajtak karosodasanak megallapitasakor a fej
belsejében kialakult dsszes kartételt wvettiik fi-
guelembe. Ugyanis az ellenalld fajtakkal szem-
ben, a fogékonynak mindsitett fajtak belsd fej-
levelein is jelentkezett a dohanytripsz kartétele.
Tehat nem csak a fejet alkotd leveleken kiala-
kult Geszes kartétel menmyisége, hanem annak
a killsd és a fej belsejében elhelyezkedd leve-
lek hozitti eloszlasa is jellemzdé a fajtdkra.
Shelton, Becker és Andaloro (1983} hasonio
eredményeket kizdltek. Ugy gondoljuk, hogy
azonos mértékii karositdst szenvedett fajtak
kozill azok allnak kozelebb az ellenalld fajtak
csoportlahoz, amelyel esetében a kanétel in-
kabb a kilsd fejleveleken jelentkezik. Példa-
ként emlithett a Scanvi F, és a Gospel F, (4.
tébldzat), illetve a Marcello F, ésa Ducati F, (5.
tdéhidzat). Mindkét paros guakorlatilag azonos
mértékl dsszes kartételt szenwedett, de a

Gospel F) és a Ducati F, esetében a karositas a
kiilss néhany fejlevélre koncentrélddott. Ezzel
szemben a Scanvi F, & a Marcello F, mélyen a
fe] belsejében is kdrosodoit. Ezért talaltuk cél-
ravezetinel az adott levélen megfigyelt karté-
tel abszolit méretének sulyozasat a fej belsejé-
ben elfoglalt pozicidval, Mindemellett eqy gya-
korlati megfontolés is a stlyozas mellett seél, A
fejes kipossta betakaritisa sordn altalaban el-
tavolitiak azokat a leveleket, amehjeken a
dohanytripsz kartétele nagyobb mértékben ki-
alalult, iqy biztositra a termény piacképessé-
get. Minél tabb fejlevelet kell eltdvolitani, an-
nal lassabb a betakaritds s annal nagyobb a
lermésveszteséq. Ezért is kellett az egyforma
mérbsrammal jellemzett levelek kozil a fej bel-
sejében elhelyperkeddt a kiilsd fejlevélnél na-
qyobb sillval szamitasba venni.

A megvizsgalt fajtak kézdl egvik sem bizo-
nyult teljesen tinetmentesnek. A legielents-
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sebb kuldnbségeket julius-augusztus hona-
pokban fimeeltilk meg. Juniusban is tapasztal-
tunk szignifikdns eltérést a fajtak fogékonysaga
kizatt, de ekkor az esetek tobbségében a s2d-
ras meértéke az dtlagok ardnvaban mar jelentd-
sen nagyobhb volt. Mindez arra utal, hogy a ha-
zal iddjarasi kiirilmények kizdtt a nyar meleg
és csapadékszegény honapokban a dohany-
wipsz olyan nagy eqyedszamban keres uj tap-
nivényeket, ami gyakorlatilag egyenletes el-
oszlasi betelepllést eredményez. Az ezt meg-
elfzd iddszakban azonban a betelepilés teri-
leti eloszidsa feliehetden nem tekinthetd ily
meértékben homogénnek, ami a kialakult kar-
téte]l nagyobb szdrdsahoz wvezet. Mindezek
alapjan a dohanytripsz természetes betelepi-
lése eredmeényeként kialakuld kartétel mértéke
alapjan torénd fajta-Gsszehasonlitasra a jili-
us-augusrtus iddszak a leginkabb alkalmas.

A t6bb idépontban is megvizsgélt fajtak ko-
zil a Quisto F,, Matsumo F, és Subri F, eseté-
ben j6l megfiguelhetd a késleltetett betakaritas
hatdsa [4., 5. és 6. tablazat). Az elsd két fajta
falius 31-én, az utobbi pedig augusztus 13-an
mar elérte a betakaritasi érettséa allapatat, Ek-
kor meg is torént az értékelésik. A tabbi par-
cellan azonban késtbbi iddpontokban végez-
tik el a megfigyelést. Mindharom fajta eseté-
ben az értéhelés késleletéco fokozott karositas
kialakulasahoz vezetett. Kildnosen jol lathato
ez a Matsuma I, fajtanal, Ezért keriilni kell a
fagtak un. labon tartasar, hiszen az — killondsen
a nyari iddszakban — naayobhb mértékl karté-
tel kialakulasahoz vezet.

A kialakult karositas mérnéke a fajtatulaj-
donsagokon til az élahely dohanytripsz-popu-
lacidjinak mérelétdl és az adot iddpontban
tapnduényként szolgald fajtak Gsszetételétdl is
fligg (Fail és misai., 2002). Ezért a kartétel
meértéket kifejezd aranyszamok pontositasa ér-
dekében olyan vizsgdlatokat is el kell wégezni.
amikor a dohdnytripszeknek nincsen valaseta-
si lehetdséglk, csak eqy adott fajta all rendel-
kezésre, mint tApnoveny. [y modon a fajta po-
tencialis rezisztenciajanak mértékeérdl nyverhe-
tink megbizhatobb informaciét. Mindezek
alapjan az Autumn CQueen F,, Balashi F,,
Quattro FF, és Riana F, fajtakat, a dohanvinpsz
okozta kartétel mérséklésére, a kiposzia ter-
mesztok flgyelmeébe ajanljuk.
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Resistance of white cabbage varieties
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Summnry

In the vear of 2002 the resistance of 42 white
cabbage warieties was assessed outdoors
against the onion thrips (Thrips tabaci Lind. ).
The assessment was based on the degree of
damage accurring on the head leaves, In case
of each variety, all the damaged leaves of 10
mature cabbage heads were marked with the
appropriate value of the six-degree damage
rating scale created for the procedure. The rat-
ings for each leaf expressed the size of the
damaged surface proportionaly to the surface
of the whole leal. Varietal resistance was rep-
resented by the sum of these values (propor-
tionaly to the sudace of the first headleaf] ex-
pressing the damage observed on the whole
head. The number of damaged leaves were
also counted. It was established that July and
August are the most suitable months for vari-
ety assessment based on the degree of dam-
age caused by natural infestation. Delaying
the harvest of mature varieties increased the
rate of suffered damage. The rate of damage
depends on the size of the onion thrips' popu-
lation and the combination of cabbage variet-
ies as host plants available at the time as well
as the susceplibility of a certain varety. All va-
neties suftered smaller or greater damage.
However, ‘Balashi’, ‘Riana’, "Autumn Queen’
and ‘Qualtro’ were the least damaged, there-
fore described as resistant varieties.
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Tables

Table 1. List of assessed white cabbage varieties

Table 2. The classification of the assessed
white cabbage varieties
In table 2.: (1) class number; {2] class
narme; (3] date of planting; (4) date of
assessement; [5) very early and early
varieties; (&) mid-early varieties; (7)
mid season varieties; (8) further mid
s2ason vanetes

Table 3. Rate of damage caused by the onion
thrips to early white cabbage varieties

Table 4. Kate of damage caused by the onion
thrips to mid-early white cobbage va-
rieties

Table 5. Rate of darmage coused by the onion
thrips to mid season white cabbage
varietics

Table 6. Haote of damage coused by the onion
thrips to further mid season white cab-
bage varieties
Inmable 3., 4., 5. and 6.: {1) number of
damaged leaves: (2) sum of damage
('1,0' = the surface of 1* headleaf); {3}
variety; {4 date of assessement; (5] av-
erage; |0) standard deviation,
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' Unlés agranrefonn: Fischiler .utnlsé ajénlata'

: Luﬁmburgbanfnh:tﬂ;a:eg,mtﬂégeku EL tagéllarmal, a soros qortg dnﬁkﬂgésu Eutﬂmaﬂ 1:u-
zottsiga kizodt. A cél eqy élethépes kompromisszum kideloozasa, amely egurésst racionaliziing az U«
agrarpolitikajat, ugyanakkor tekintettel lenne a tagéllamok eltérd érdekeire is, hozfjfirulna o gazdak -
esélyeguenidségéhez, A nézeteltérés a tagorszagok tibbsége &s ancla.nr!ﬁig, Ulaszomszag, Spa.nyni- ;
orszag s frorszan kéedtt hizédik. Franz Fischler, a Bizotisdq agrdrpalitikdént felelss tagia foogal-ke-
rdmmel harcol az dfogd rerarmért, bdr mdr & is engedmenyekre kényszerilt - Szavai szerint Jegutolsd .
javaslata” a kizvetlen jovedelemtdamonatas 75 sedzalékat valasrtand le a tenmelési eredményral; leg-
alabh a gabona és az olajos magvak esetében, 2007-161, A tennmaradé 25 szazalék felhasmialdsaban °
szabadsinot adia a tagorszégokmak a tAmogatas ssempontjainak meghatirozfisiban Tekintettel lon-
- ne a maostcha korilményekkel kitszhodd réaidkeais, ahol fennmarmadna a jelenlegi rendszer. A fellidg-
sdrkdsi drok mérsékletében o legfontosabb a gubamdr&rmkﬁ szlizalékos é&u Ie_#ermélfmk {ai, s_nuﬁm .
wmﬂr.l- drdnak 27 staralékos: ceikkentése.
A tagielsltek ragaszhodnak a Koppenhagaban kialkudott feltételekhez, ahhdz képest nem almma]{'
. rosszabbul [Ami — bér a jelek srerint nem jar eredrménnyel kiwetelésitk, hogy a felvdisdrlasi dresSken-
tést Gk-is hompenzalhassik a kiznvetlen jBvedelemtamogatasokbal. A mijos nem”-et eguetien dolog:
© erdsitl: egyitesen lépnek fel; egymast biztatva Iﬁépi.rlseh’h gam:lﬁlk &5 termdstelesen: su;f.'t kuhség-.ret&

sitk drdekeit. :
GMTMMMMMMMH.

Az El.l usztnliéll az agrﬁnnt&:méujrek I’qilﬂse:té.iét

' Ujabb figyelmestots levélben sirgette a2 EU - _kormanya” Ma.g,rmrszignl ar umﬁs’maﬂakuﬁsl-m .
| siikséges unis intézmények és nyilvantartdsok kialakitasdra, A kordbbi Josatikélendok et -
szant mér kimaradt a vidékfejlesstés rendseor sirgetése, mert azzal Brivssrelben elégedettol. Bizottsagi
- forrasck lapunknak elmondi@k: mélianyoljak az eréfesitéseket az agra rﬁnmgaﬁsdtathlﬁmﬂﬁmmﬂ
~ hivatal, illetve a gazda:, birtok- és jészagnyilvantartas Gguében is. Az Gjabb figyelmeztetss nem | Jesai-
rés" hmmnhﬁ'hm'ft&masznigél rohamtempéban kell tovabh haladni az ml‘&gﬂtlgamalﬂméa.nﬁwﬁ&- ;
. ﬁlmndm letrehozasaval, killdnben a magyar gaedék sghmara késhetnek ar unids agrardmogatasol;.
- matldik a hispiac kiz- s al iigvi ellendrzésének szigoritasara valo sirgetés, valamint a |
" kowmanyzati pénzigyi ellentrzés  hatashiiri-jogszabalyi tisztizasnal elvirdsa is. A Fmreﬁ'neﬂﬂlﬁlwﬂek'
.uh&nazﬁm:elkﬁ_nrmldnzdﬁﬁ Felhﬁdls@bumgﬁudny“abdépéieluﬁ a i
Filbie t mwmmmmmig.
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