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Bevezetés

A versenyjog a modern gazdasag mitkddését meghatdrozo piaci versenyhez kapcsolodo
jogteriilet. Szemben azonban a hagyomanyos maginjoggal, amely a privitautonomia
jogi kereteit kivanja kiterjeszteni, a versenyjog korlitoz. A gazdasdgi verseny negativ
kivetkezményeit probalja csékkenteni, azok ellen védelmet nyujtani. Ez latszolag el-
lentmond annak a klasszikus kozgazdasagi felfogdsnak, amely szerint a piac és a piaci
verseny mindenhatd, a jognak pedig ezt kell védelemben részesiteni. A piacnak ¢s az
attol elvalaszthatatlan versenynek azonban szimos negativ kovetkezménye is van, ame-
lyekre Poldnyi Karoly mar 1944-ben megjelent kivaldé munkajaban szemléletesen hivta
fel a figyelmet.!

Az egyik ilyen negativum maganak a versenynek a torzulisa, esetleg teljes megsz-
nése. Tokéletes verseny valojiban sosem létezett, a piacgazdasag fejlédésére jellemzben
a kiilonboz6 piacokat urald konszernek gyakoroltdk a legnagyobb hatast. A fejlodéshez
sziikséges beruhazasok koltségeit hosszabb tdvon altaldban csak a nagyvillalatok tudjak
finanszirozni, igy azonban piacuralmi helyzetiik tovibb erbstdik. A 19, szazadbanez a
folyamat zajlott le az ipari forradalom motorjanak tekinthet szénbényaszatban, majd az
acéliparban, a 20. szazad masodik felében pedig az autoiparban. Vertikalis integraciok
alakultak ki, amelyen keresztiil a nagyvallalatok a termelés és az értékesités kiilonbdzd
szintjeit vontdk ellendrzésiik ala.

Ezek ellen a piacot befolydsold, a versenyt korlatozo vagy kizard folyamatok ellena
jogalkotonak fel kellett 1épnie. A szerzbdéses szabadsigot korlatozni kellett annak érde-
kében, hogy a kereslet és a kinalat egyensilyat fenn tudjik tartani, a piaci mechanizmus
miikdddképes maradjon.

A piaci egyensily fenntartisa mellett a jogrendszernek a versenyt is befolydsolni
képes tisztességtelen magatartasok ellen is fel kellett lépnie. Ilyen tilalmakat kimondo
normak mar az antik tarsadalmakban is léteztek. A kozépkorban a céhek feladata volt
fellépni a tisztességes verseny védelme érdekében. A 18-19. szdzadban a szabad piac
elvének kibontakozdsa iddszakaban eltiintek az ilyen jellegi jogi eldirasok. A gyakorlat
azonban kikényszeritette, hogy a jog mas modon nyijtson védeimet. Franciaorszigban

! Magyar nyelvi kiadast 1d. Polanyi Karoly: A nagy dtalakulds. Korunk gazdasigi és politikai gytkerei.
Budapest, Napvilag Kiado, Masodik, dtdolgozott kiadas, 2004, 396. 0.
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a Polgari Térvénykdnyv, azaz a Code civil deliktudlis kartéritési felelosségi klauzulait
kezdiék alkalmazni a tisztességtelen versenycselekmények clleni fellépés soran. Az
egyik ilyen kizismert eset a . Chartreuse-figy", amelyben egy likor credeti gyartdja
kapott védelmet a hamisitvanyokat gyartoval szemben. Hasonlo fejlodés figyelheto meg
az 1850-es évektd! Németorszagnak azon nyugati részein, ahol a Code civil a {rancia
fennhatosag megsziinése utdn is hatdlyban maradt (pl. a Rajna-vidéken).

Késobb elkeriilhetetlenné valt a jogalkotas: 1894-ben megsziletett az drujelzések vé-
delmérdl szolo német 16rvény, majd 1896-ben a tisztességtelen versenycselekmények
elleni harcrél sz6lo elsd német jogszabély. Kézben az Egyesiilt Allamokban 1890-ben
elfogadtak a Sherman-féle antitrdszt torvényt. Ez mdr a klasszikus tArsasagi jogot, a
részvénytarsasagok jogdt is érintette.

Az elmalt masfél évtizedben a versenyjogon beliil 0 tendencidk erfsodiek fel. Az
egyik legfontosabb U jelenség a versenyjogi jogsértésekhez kapcsolodo maginjogi
igényérvényesités elotérbe keriilése. A versenyjogban hosszi idon keresztill a kozjogi
jogérvényesités dominilt, vagyis a versenyjogi szankciorendszer — és azon beliil a ver-
senykorlatozasok jogkovetkezményei — dontden kozigazgatasi jelleget oltottek (pl. bir-
sag, eltiltas). Emellett megjelentck a biintetBjogi jogkovetkezmények is [pl. a 2012. évi
C. wirvény a Biintetd Torvénykonyvrol (a tovabbiakban: Btk.) XLII. fejezetében szerep-
16 tényallasok, 415-421. §]. Mindezek mellett azonban a 2000-es évek elejétdl egyre
nagyobb szerepet tdltenek be a magdnjogi jogérvényesités eszkozei, amelyek egy ideje
mir a versenyjogi diskurzust is meghatarozzak.

Szemben az Egyesiilt Allamokkal, Eurpaban éveken keresztill a maganjogi jogeérveé-
nyesités sem az elméletben, sem pedig a gyakorlatban nem kapott kiilonosebb figyelmet.
Az eurdpai versenyjogaszok csak masodlagos, kozvetett szankcids szerepet szantak a
maganjognak a versenykorlatozasokkal szembeni fellépésben.

Alapvetd véltozast a Tanics 1/2003/EK rendelete a Szerzodés 81. és 82. cikkében
meghatarozott versenyszabalyok végrehajtasardl (a tovabbiakban: 1/2003/EK Rendelet)
hozott. Ez a rendelet decentralizilta a versenyeljarasok rendjét, vagyis a jogalkalmazas
sulypontja a tagdliamok versenyhatosigaihoz és birdsagaihoz keriilt. Ennek egyik ko-
vetkezménye az lett, hogy a tagallamok polgdri birésagai nyitottabba véltak a verseny-
jogi jogsértésekhez kapesolodo maganjogi keresetek befogadasara. Az unigs verseny-
jogban bekdvetkezett ~paradigmavaltdshoz” azonban 8z Eurdpai Uni6 Birésaganak
(korabbi megnevezése szerint az Eurdpai Kozosségek Birosagdval egyiittesen a tovab-
biakban: Birosag) kézremiikidésére is sziikség volt. Alapvetd szemiéletvaltast hozott a
Courage/Crehan ligyben 2001-ben sziiletett precedens értékii itélet,” Ezt az irdnyt vitte
tovabb a Birosag a 2006-ban hozott Manfredi-itéletben.’

? (C.453/99. Courage Lid. kontra Bernard Crehan és Bernard Crehan kontra Courage Lid, €s trsai itélet,
ECLLEEU:C:2001:463

3 (.295-298/04. Vincenzo Manfredi kontra Lloyd Adriatico Assicurazioni SpA (C-295/04), Anto-
nio Cannito kontra Fondiaria Sai SpA (C-296/04) és Nicold Tricarico (C-297/04) és Pasqualina Murgolo
(C-298/04) kentra Assitalia SpA. egyesitett Ogyek itélet, ECLLEU:C:2006:46] (a tovibbinkban: Manfredi
és tirsai itélet)
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A magyar jog szempontjibél a versenyjogi jogsértésekhez kapcsolodo magdnjogi igé-
nyck korébe egyrészt a kartérités, masrészt a szerzodés érvénytelenségére vonatkozo
szabalyok, harmadrészt pedig a teljesitésre kotelezés jogintézménye tartozik. Az ér-
vénytelenség kapcsan a Polgdri Torvénykonyvrol szolo 2013. évi V. tdrvény (a tovib-
biakban: Ptk.) egy fontos vjitist hozott: szabdlyozza ugyanis a szerzédésnek a felek
akaratabol bekdvetkezd érvényessé valdsat (Pik. 6:111. §). Mint lehetséges maganjogi
jogktvetkezmény széba keriilhet még a szerzddésszegés egyik tipusa, a lehetetleniilés
is, ezt azonban a jogirodalomban vitatjak.?

A magyar versenyjog tovabbi fejlédése szempontjabol is mérfoldkonek tekinthetd az
Iranyelv dtilltetése. Ez az irdnyelv az Europai Unio versenyjogi rendelkezéseinek meg-
sértésén alapulé, nemzeti jog szerinti kartéritési keresetekre iranyado egyes szabalyok-
rol szol. Az Iranyelvet a 2016. évi CLXI. torvény implementalta.

Ezzel egyiitt felmeriil az igénye annak, hogy a magyar Versenytdrvény a koribbitol
eltérd valaszt adjon a gazdasagi versenyt korlatozo megdliapodasokhoz fiiz6dd magan-
jogi jogkovetkezményekre. A semmisségi szankeid ugyanis nem feltétlenill tekinthetd
megfelelonek.

A kotet, amelyet az Olvasd a kezében tart, a versenyjogi jogsértésekhez kapcsotodo
maganjogi igények koziil a legnagyobb szerepet betsltd kartéritésre, illetve annak érvé-
nyesitésére iranyuld perekre vonatkozo szabilyokat tarja elénk. Ehhez kapcsolodoan
nagy részletességgel dolgozza fel az vj Ptk. egyes kartéritési dogmatikai kérdéseit, va-
lamint az vij Polgari Perrendtartas rendelkezéseinek a kapcsolatit a maganjogi jogérvé-
nyesités eljardsjogi kérdéseivel. Nagy elonye emellett ennek a tobbszerzés munkanak az
is, hogy a Gazdasagi Versenyhivatal szerepét is részletesen bemutatja a maginjogi igé-
nyek érvényesitésére inditott perekben ~ erre eddig a magyar jogirodalomban nem ke-
riilt még sor.

A kotet kivald szerzogarda kézos munkaja, amely a jogintézmény versenyjogi és
polgari jogi hatterét, valamint az eljarasjogi kdrnyezetet is bemutatja. Tekintettel arra,
hogy a versenyjog jellemzoen orszighatdrokat ativeld tényallisokra reagal, ezért rend-
kiviil hasznos, hogy a kézikényv nemzetkozi kitekintést is tartalmaz.

Biztos vagyok benne, hogy ez a kotet segitségiil szolgdl a gyakorlat szimdra és annak
késobbi fejlddését is orientalni fogja. Hasznos munka ez mindazoknak, akik mélyebben
meg szeretnék ismerni a versenyjognak ezt a legiijabb terilletét és akdr elméleti szinten
is foglalkozni kivdnnak azzal. Sziikséges lehet azonban ez a kétet valamennyi olyan
gazdasagi szakember szimara is, akik vallalkozdsuk napi mitkddése sordn kell, hogy
versenyjogi kovetkezményekkel jard dontéseket is hoznak. Erre tekintettel a jogvégzett
kozonség mellett a gazddlkodastudomanyi képzésben résztvevok szamara is egy fontos
munka, amelyért utdlag is kiilon kdszonet illeti a CHSH Dezso és Tarsai Ugyvédi Iro-
dit, és személy szerint Polauf Tamas foszerkesziot!

Bodzasi Balazs

* Ld. Dardzs Lénard: A kartellek semmissége. Budapest, CompLex Kiadé, 2009, 173-175. o.
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