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EDUCATION OF ECONOMIC PRINCIPLES IN HUNGARY

A korszerii gazdasdgokban a tudds, pontosabban annak alkalmazdsa (az 1n. innovdcio) a
dinamikus fejlodés f6 motorja. Ezért siilyos problémdk forrdsa, ha az oktatdsi rendszer nagy
ardnyban bocsdjtja ki a tuddsigényes munkdra felkésziiletlen végzetteket. Cikkiinkben tehdt
- 2016-17 téli gazdasdgpolitikai vizsgdjuk tapasztalatait dttekintve - 60 magyar egyetemi hall-
gato kozgazdasagi tudasat értékeljiik. Megallapitjak, hogy néhdnyan igen tehetségesek és tore-
kedtek is elsajdtitani e targy fontosabb ismereteit, igy jo eredményeket értek el a kollokviumon.
Sokuk gazdasadgi tuddsa (zdrthelyi erediménye) azonban lényegesen gyengébb lett a kivina-
tosndl, a tobbség pedig megbukott, mert sok éves tanulmdnyai ellenére még a kozgazdasdgtan
alapjairél sem tud semmi igazdn lényegeset. A tovdbbiakban a jelzett gond okait kerestiik. Ugy
talaltuk, hogy a félév elején a tantdrgyat valaszto hallgatok koziil 24, a jelentkezettek 40%-a
(!) egyetlen ordn se jelent meg, majd 21 f6, az induldlétszam egyharmada a kollokvium leté-
telét se kisérelte meg. Joggal feltételezheto tehdt, hogy nem is probdlkoztak a tdargy tudnivaléi-
nak a megtanuldsdval. Sokaknak volt tovabba silyos tuddshidnya az alapveté piacgazdasdgi
ismeretek korében, a gazdasdgi ,dltaldnos miiveltség” ezen, az 1990-es rendszerviltds ota a
kozoktatds fontos témdjdanak tartott témdban is. Mdsok a magyar gazdasdg jellemzdirél, hely-
zetérdl, perspektivdirol bizonyultak teljesen tdjékozatlanoknak. Ez utobbi gondok oka részben
az e témdk tanitdsdt keriilo oktatds, ennél is inkdbb azonban a hazai tdrsadalomnak a tuddst
lebecsiild felfogasmodja (az uin. értékvilsdag). A vdzoltak nyomdn a szerzdk azt valosziniisitet-
ték, hogy a magyar a tarsadalom kozgazdasdgi ismereteinek a gazdagitdsa jelentdsen segitené
a gazdasadgi fejlodés gyorsitdsdt. Az elorehaladds érdekében kivanatos lenne tehdt a kozoktatds
hatékonysdganak emelése, az iskolik gyermekbardtta alakitdsa is. A felséoktatdsban pedig az
egyetemi szabadsdg pontos tartalmat is dt kellene gondolnunk.

In the modern economies knowledge, more exactly its application (the so-called innovation)
is the main engine of the dynamic development. Thus, it leads to serious problems, if the edu-
cation system produces to a great extent graduates unprepared for knowledge-intensive work.
That is why in this paper the authors evaluated the economic knowledge of 60 Hungarian
university students in the base of some experiences coming from their written economic poli-
cy exams in winter of 2016-17. In the article the authors stated that some students were very
talented and they had made efforts to acquire the subject’s more important scope of know-
ledge, thus they obtained good grades in the examinations as well. The economic knowledge

! dr. Papanek G. professzor emeritus (EKE); a tovabbiak az EKE kozgazdasztanar szakanak hallgatdi. A
szerzOk itt is koszonik a mi tervezetével kapcsolatos értékes észrevételeket a Szervezés- és Vezetéstudoma-
nyi Tarsasag Bolyai Korének, a hazdank miiszaki-természettudomanyos értékeinek meg6rzéséért, ezen beliil
a fiatal mérnokok gyakorlati tudasanak gazdagitasaért kiizdé kozosségnek.
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(exam results) of many others however were weaker than the desirable range, and their clear
majority even failed the exam, because, in spite of many years of studying they do not even
know the basic fundamentals of economics. In the following the authors of the article were
looking for the possible causes of the mentioned problem. They found that out of the students
who had chosen this subject at the beginning of the semester 24 (40% of them) never showed
up at the course; 21 people, one third of those enrolled did not try to pass the exam. Therefore
we can suppose rightly, that they haven’t even tried to learn the subject. Many others had
great knowledge deficit related to the market economy, a subject which is considered to be
very important since 1990, the change of the Hungarian political system and which is part of
the economic ,,general literacy”. Other students proved to be ignorant on the characteristics,
situation and perspectives of the Hungarian economy. The reason of these problems could be
partly the education, which shirks the teaching of these topics, but the other, more significant
part can be the knowledge depreciating views of the Hungarian society (the so-called value
crisis). On the base of the above the authors suggest that the improvement of the Hungari-
an society’s economic knowledge could present a valuable contribution to the speeding up
of the economic development. Therefore, in order to reach a progress, enhancing the public
education’s effectiveness, as well as transforming the schools into child-friendly institutions
would be advisable. And in case of the higher education the accurate content of the academic
freedom should also be reconsidered.

1. BEVEZETES

Miként ez koztudott, mar pl. Széchenyi [1830] is kiemelte, de a ma iranyado szerzok is hangsu-
lyozzak (lasd errdl a kitind Hodgson [2003] sszefoglalot), hogy a korszer( tarsadalmakban a
kimtivelt emberfé adja a gazdasdgi haladas f6 hajtoerejét. Ezért nagy fontossagt a 18/2016-o0s
EMMI rendeletnek azon allasfoglaldsa, amely szerint az egyetemi alapképzés akkor ,,bocsajthat
ki” hallgatokat (adhat nekik diplomat), ha ismerik szakmdjuk fontosabb folyamatait, technologi-
ait, ezek alapfogalmait, tényeit, elméleteit, és képesek e szakma gyakorlati munkajanak megszer-
vezésére, irdnyitdsdra.

Sajnélatos, alapveté gazdasagi gondok forrdsa azonban, hogy a jelzett kovetelmények a ma-
gyar oktatasi rendszerben mar régota nem érvényesiilnek teljeskortien. Nobel-dijas tudésunk,
Szent-Gyorgyi Albert [1930: 1] példaul igy irt errdl:

»Az egyetem, mint minden iskola, a tanitvanyaival két dolgot tehet: tanithatja és nevelheti dket.
Az eurdpai kontinensen a legtobb egyetemnek az a felfogdsa, hogy 6 nem neveld, hanem tisztin
tanité intézmény, szakiskola. Ebben az esetben az egyetem egyetlen célja, hogy a kitelezd tanitdsi
idé alatt hallgatoi fejébe 100 vagy 200 kilonyi konyv tartalmat dtpréselje, ez utdn ismét szabadldbra
helyezvén Gket. ... csak arra kell vigydznia, hogy hallgatéit éppen csak annyira terhelje meg, hogy
ne mindjdrt az egyetemen roskadjanak ssze a tanitds terhe alatt.

... Az a hallgatésdg, amelyet a kezem ald a kozépiskola kiild, ... felsé kiképzésre teljesen alkal-
matlan. ... semmi mds nem érdekli, minthogy hanyadik lap aljdtél hdnyadik lap tetejéig kell a leckét
megtanulni, hogy a vizsgdn dtcstiszhasson és egyetlen vigya és reménye az, hogy megszerezvén a
diplomat valami dllami dlldshoz jusson és ilyen modon a sajdt életének a terhét és nyfigét az dllam
nyakdba varrja.”
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Napjaink oktatdsi gondjai pedig még a Szent-Gyorgyi Albert korat sujtoknadl is sulyosabbak.
Kétségtelen ugyan, hogy olykor e rendszeriink, és ennek részeként a felsGoktatas is kivalo ered-
ményeket ér el; egyarant vannak kiting tandraink, professzoraink, valamint kivaléan felkésziilt
fiatal diplomasaink. Rég feltartak azonban a problémadk is. Egyetértés van abban, hogy az eddigi-
eknél erdteljesebben kell fejleszteni a fiatalok gyakorlati készségeit és etikai/erkolesi alapéllasat,
de terjed az a felismerés is, hogy ma mdr sokszor szaktudasuk sem kielégitd. Az alapfoku oktatas
gyakori kudarcaira, igy a fiatalok kérében magas aranyu funkcionalis analfabetizmusra leghite-
lesebben az OECD-nek a hazai sajtéban is ismertetett eredményeket ad6 nagy nemzetkézi kuta-
tasa, az in. PISA elemzés mutat ra. A felsGoktatds gondjairol a hazai egyetemeknek a szinvonalas
intézmények rangsoraiban kapott legfeljebb sokszazadik helye is arulkodik (lasd pl. QS [2016],
The Times [2017]).? Tobb korabbi mértékadé hazai dokumentum, igy a Bolcsek Tandacsa [2009]
munkdja, a Magyar Fels6oktatdsi Akkreditdciés Bizottsag volt elnokének, Bazsa Gydrgynek
[2013] az el6adésa, a ,Fokozatvaltas a felsdoktatasban” [2016] kozéptavu szakpolitikai stratégia
stb. pedig részletesebben is ravilgit az egyes bajokra.

Kiilonosen nyugtalanitok a jelzett problémak mar jol lathaté kovetkezményei. A szinvonalas
»gazdalkodashoz™ felhasznalhato készségekkel és ismeretekkel rendelkez6k szama annak elle-
nére volt és maradt kevés, hogy e tevékenység a rendszervaltast koveten a gazdasag mindhdrom
tipusu ,,szerepléjének” (a haztartdsoknak, a vallalatoknak és az ,allam” intézményeinek) alapve-
t6 feladatava valt.

A mai hdztartdsok tobbsége tajékozatlan még bevételei, illetve kiadasai alakuldsarol is. Soha
nem vezettek és ma sem vezetnek a nagyanydink korében megszokott haztartasi konyvet. Va-
gyongazdalkodasuk is szakszerfitlen, koziilik sokan vettek fel — gyakran banki rabeszélésre —
nagy kockazata deviza alap hitelt, majd nem tudtak ezeket torleszteni és esetenként még kevés-
ke vagyonukat is elvesztették.

A munkaerdpiacon a szakmak soraban alakult ki jelentds hiany felkésziilt munkavallalok-
bal, koztitk hozzaérté gazdasagi szakemberekbdl. A Cégbirdsagon bejegyzett 1,8 millié hazai
vallalat tobbségét olyan kényszervallalkozok alapitottak és tizemeltetik, akiknek tobbsége igen-
csak hianyos marketing-, HR gazdalkodasi, koltségelemzési ismeretekkel rendelkezik. De az ez
irdnyu kutatdsok szerint a munkaadok elégedetlenek a munkavallalok, kiemelten a palyakezdk
jelentds hanyadanak a felkésziiltségével is. Gyakran hangoztatjak példaul, hogy sok fiatal még a
hagyomanyos munkaeszkozoket sem ismeri, szakmdja egyszer(i technikait sem képes alkalmaz-
ni, elégtelen a nyelvtudasa, olykor a munkahoz valé ,hozzaallasa” is elfogadhatatlan. A prob-
lémak a munkaba 1ép6 diplomasok korében sem ritkak. A korabbi EK Féiskola kutat6i Heves
megyei menedzserek korében készitett mélyinterjuk soran tapasztaltak, hogy a megkérdezettek
szerint a palyakezd6k kozt a megengedhet6nél tobbnek van stlyos tudashidnya [Holloné-Ka-
dek-Papanek-Zam, 2007]. Az ELTE - szintén interjik formajdban - elsésorban a févarosi veze-

2 A QS rangsoraban az 501-500. kozt a Szegedi TE, a 601-650. kozt az ELTE, a 651-700. kozt a Debreceni
Egyetem 4ll, s a 800.-nal hatrabb keriilt a BCE, a BME és a PTE. Az angolszaszokat (kétes megalapozottsag-
gal) preferalé The Times rangsorban a 301-350. kozott a CEU, az 501-600. kozt a Semmelweis Egyetem, a
601-800. kozt az ELTE, a BME és a PTE talalhato.

* A sziikségleteknek a korlatozottan rendelkezésre allé javakkal torténé ésszerti kielégitéséhez lasd: Heller
[1937: 152]
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téknek a friss diplomasok gyakorlati ismereteivel, igy kommunikdacios készségeivel kapcsolatos
elégedetlenségét mutatta ki [Forgd—Czakd-Lévai 2009: 77]. A BCE pedig a diplomds palyako-
vetés keretében dllapitotta meg, hogy az egyetem korabbi hallgatéinak kb. egyharmada latja 6
gondjanak a munkahelyén a tanulmanyai sordn elsajatitott ismeretek elavult, tilzottan elméleti
jellegét, felesleges voltat, és mindsiti gyengének gyakorlatkozeli ismereteit [ Andrasi-Kiss—Szalai
2016: 229]. A korabbi vizsgélatok is valoszindsitették, és aldbbi elemzésiink is alatdmasztja, hogy
a fiatalok tudasa a ,,gazdalkoddsi” ismeretek terén még szegényesebb is az atlagosnal.

Egyes kozigazgatdsi illetékesek gazdasagi ismeretei is hidnyosnak bizonyulnak.* A megala-
pozatlan valasztasi igéretek, a stratégiai meggondolasok nélkiili fejlesztések, vagy a korrupcid
olykor arra is utalnak tovabb4, hogy a gyakorlati képzés, illetve az (erkolcsi) nevelés hianyossagai
e szféraban szintén problémak forrasai.

A vazoltak utan hangsulyoznunk kell, hogy a legismertebb nemzetkézi versenyképességi
rangsorokat készité IMD (International Institut fiir Management Development [2016]) vizsgala-
ta szerint a magyar gazdasagi oktatas gyengesége, s6t, széleskori hianya erdteljesen veszélyezteti
az egész hazai gazdasag versenyképességét.

2. KOZGAZDASZ HALLGATOK GAZDASAGI ISMERETEI

A kovetkez6kben - a jelzett problémak részletesebb jellemzése és okaiknak feltdrdsa céljabol - a
gazdasagi fels6oktatas néhany BA-s (masként BSc-s) hallgatéjanak alapvet6 gazdasagi isme-
reteit tessziik elemzés targyava. A problémak feltarasa és kijavitasa ugyanis a vezetéselmélet
elvei értelmében a szervezeti ,,tanulds” leghatasosabb formdja [lasd pl.: Argyris, 1976].

Munkank feladatanak az oktatasi gond empirikus jellemzését tekintettiik. Vizsgalédasunk
adatbazisat ezért egy hazai egyetem dokumentumai, elsésorban 60 masod- és harmadéves (kii-
16nb626 gazdasagi szakos) alapképzési (BA-s) hallgaté 2017 &szi gazdasagpolitikai kollokviumok
keretében kitoltott vizsgalapjai adjak.

Ugy véljiik, a gazdasagpolitikai kollokviumok tapasztalatai is alkalmasak a hallgatok gazda-
sagi tajékozottsaganak a megismeréséhez. Hiszen a gazdasagpolitika feladata a gazdasagi élet
céltudatos (dllami) befolyasolasa [Heller, 1937: 155], igy a hallgatoknak a targy megértéséhez,
megtanuldsdhoz nemcsak a kormanyzati gazdalkodassal kapcsolatos tudnivalokat, hanem a ma-
sik két 6 gazdasagi ,szereplének” (a haztartdsoknak és a vallalatoknak) gazdalkodadsi alapelveit
is ismerniiik kell, azaz igy a kollokviumon a gazdasagi ismeretek széles korének az elsajatitasa
ellenérizhetd.

Amint ezt az 1. tablazat mutatja, a vizsgalt félévben a gazdasagpolitika targyat 60, kiilonb6z6
gazdasagi BA (batchelor) alapszakokra jaré hallgato vette fel. A (négy alkalommal lehetségessé
tett) kollokviumi kisérleteik szdma (véletleniil) szintén éppen 60. E hatvan irasbeli vizsga (szo-
kasos szohasznalattal: zarthelyi, zh) eredményei alapjan tett osszefoglalé megéllapitas az, hogy
a vizsgazok tobbsége annak ellenére vitathatatlanul gyengén, vagy nem is sajatitotta el a tan-
anyagot, hogy a fontos tudnivalok a targy jegyzetében és a tanorak eléadasaiban is kiemelésre

* Igen emlékezetes példaul Torgyan Jozsef egykori foldmiiveléstigyi miniszter sajtonyilatkozata arrol, hogy
dgazata, a mezGgazdasdg a magyar GDP 25%-at allitja el6 (mivel a helyes szam 5% koriili).



232 KOZ-GAZDASAG 2018/4

kertiltek. A kollokviumi eredmények ugyanis a kovetkezéképp (még az el6z6 félévieknél is rosz-
szabbul) alakultak.

1. tablazat: A vizsgakon elért érdemjegyek

Eredmény dec. 14 jan. 11 jan. 18 jan. 27 Osszesen
5 1 - - - 1
4 - 2 - - 2
3 - 2 2 - 4
2 1 2 1 1 5
1* 4 16 13 15 48
Osszesen 6 22 16 16 60

Forras: sajat szerkesztés
*Elégtelent kap az is, aki vizsgara jelentkezik, de nem jelenik meg, vagy megjelenik, de iires lapot ad be.

A tévolrol sem kedvezd eredmények valdban sulyos bajokra utalnak. Messzemenden igazol-
tak a magyar felsGoktatasi hallgatok széles korének gyenge szaktudasaval kapcsolatos munka-
adoi nézeteket, és sokszor valoszintisitették gyakorlati készségeik gyengeségét, illetve nevelésiik
hianyosségait is.

Természetesen torekedtiink a vizsgalati eredmények ellendrzésére is. Megallapitasaink meg-
erositésének tekintettiik tehat, hogy mar el6z6 félévi hasonlo vizsgalodasunk keretében is a jelen-
legiekkel egybevagd informaciokat kaptunk [lasd errél a Filop-Csafor-Nagy-Papanek, 2016].
De azt is tapasztalataink alatdmasztasanak véltiik, hogy a targykorrel kapcsolatos konzultacio-
ink soran a hazai fels6oktatas szamos tanara és hallgatoja a feltart jelentds tudashianyok egyes
magyarazatait is kérvonalazta. Ugy gondoljuk tovabb4, nem kezelhetd 4llitasaink cafolatanak,
hogy a BA-s tanulmanyait a mesterszakokon folytaté néhany hallgatd az alapszakokon elérteknél
lényegesen kedvezbb eredményeket ér el.

Mindezek miatt a kovetkezokben arra toreksziink, hogy néhany gondolattal hozzdjaruljunk
a bajok diagndzisat megkisérlé eddigi kutatdsok eredményeihez és a lehetséges terapia néhany
elvét is korvonalazzuk.

2.1. A nevelés gondja: a tanulasi szandék gyakori hianya

Diagndzisunk bemutatdsanak els6 lépéseként rogzitjiik, hogy a bukasok nem csekély hanyada-
nak semmi koze a tantdrgyhoz, illetve a zh kérdéseihez, ezért nem allithatd, hogy a vizsgaered-
ményeknek a Gauss gorbétdl eltéré eloszlasa elsGsorban a tudnivaloknak, illetve oktatdsuknak a
sajatossagaival (hibdival), vagy a tulzott kovetelményekkel lenne indokolhato.

Az utdbbi felvetésnek az is ellene szol, hogy a tudnivalokkal kapcsolatos problémaék kikiiszo-
bolése céljabol tobben lektoraltak mind a tananyagot, mind a kollokviumi kérdéseket, és tobb,
a témahoz érté oktato is ellendrizte a zh-k értékelését is. Az oktatasi gondok csekély sulyat az
is valdszintsiti tovabba, hogy ugyanezen targybol jo-jeles eredménnyel vizsgazott még az MA
(mesterfoku), de nem gazdaségi szakos hallgatoknak mintegy a fele is.
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A bukasok sajatos — nevelési — okainak dont6 sulyat alatamasztd legfontosabb érviink azon-
ban az, hogy a 2. sz. tdbldzat szerint a félév elején a tantargyat valaszté hallgatok koziil 24, a
jelentkezettek 40 (!)%-a egyetlen éran se jelent meg, majd 21 6, az indul6létszam egyharmada
a kollokvium letételét se kisérelte meg. Tobbségiik nyilvan nem is kivinta megtanulni a targy
anyagat. Csoportjukat kiegésziti tovabba néhany olyan hallgatd is, akik csak egyetlen oran jelen-
tek meg (és ezzel erésen lerontottdk az atlagos oralatogatas statisztikdjat is), illetve akik eljottek
ugyan a kollokviumra, de ott egyetlen kérdésre se adtak valaszt (azaz tires lapot adtak be).

2. tablazat: Tanulmanyi statisztika

Nappali Levelez6 Osszesen
A targyat felvett hallgatok szama, £6 40 20 60
Egy 6ran se megjelendk szama, f6 16 8 24
Orakat nem latogatdk héanyada, % 40 40 40
Kollokviumra se jelentkezék hdnyada, % 38 30 33
Atlagos 6raldtogatds*, 6ra/fé 8,2 5,6 7,3
A félév soran leadott 6rak szama, éra 20 8 -

Forras: sajat szerkesztés
* Teljesitett oraszam (az egyes orak hallgatolétszamainak osszege) /
a legalabb egy oran részt vettek szama.

A kotelességtudds hidnyanak, a tanulas elkeriilésének bemutatott (és a tarsadalom csaknem
altaldnos ,,megértése” ellenére nyilvanvaloan elfogadhatatlan) dralatogatasi gyakorlat a hazai
felsoktatds szamos teriiletén régota ismert. A nyugtalanité informaciot egészitik ki tovabba a
3. tabldzat adatai is. Ezek szerint nem kevés vizsgazo tobbszor is megkisérelte a kollokviumot,
sokuk azonban azt feltételezte, hogy el6bb-utobb puskazhat, kimdsolhatja a valaszokat térsai dol-
gozatabdl, vagy az ismételt megjelenés is elég a sikerhez, ezért komolyabb tudas (tanulas) nélkiil
probalkozott.

3. tablazat: Zh-k szama

. Az adott szamban | A hallgatok Sikeres zh-k Sikeres zh-k
ZH kisérletek iy . . . .
] zh-t iré hallgatok zh-inak (hallgatok) (hallgatok)
szama, db . . . . .
szama, f6 a szama, db szama hényada
0 21 0 0 0
1 21 21 8 38
2 15 30 4 13
3 3 9 0 0
Osszesen 60 60 12 20

Forras: sajat szerkesztés
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A bemutatott jelenségek okai sem ismeretlenek. Az dramulasztdsokat olykor az is elkertiil-
hetetlenné teszi, hogy az drarend egy-egy iddpontra két kiilonboz6 drat is eléir, azaz ilyenkor a
hallgatonak valasztania kell, hogy koziilik melyikre megy el. A Fiilop-Csafor-Nagy-Papanek
[2016] cikkben azonban gyakoribb magyarazatukra is megprobaltunk ramutatni. ,,Folyosdi” in-
formdciok nyoman ott azt valdszindsitettiik ugyanis, hogy a félév elején szamos hallgaté viszony-
lag sok tantargyat vesz fel, majd az érakat csak részlegesen, vagy nem is latogatja, és ha ugy latja,
hogy valamely targynal tudashianya nehézséget okozhat, e targyban lemond a sikeres vizsgarol.
Ez az eljards nem veszélyezteti tanulmanyai formalis sikerét, hiszen a tovabbi targyakbdl kapott
kreditek elegend6k a diploméhoz.

Meggy6z6désiink azonban, hogy a vazolt probléma nem magyardzhatd valamely ,,admi-
nisztrativ” hianyossaggal. A témakdrben az az alapvetd kérdés ugyanis, hogy sok, a tanulast el-
mulaszto fiatal miért nem tekinti bajnak, ha valéjaban felkésziiletleniil, azaz versenyképtelentil
lép ki a munkaerdpiacra. S csaknem altalanos vélemény, hogy a kivant magyarazat elsésorban
a magyar tarsadalom értékvalsagaval kapcsolatos elemzésekben talalhaté meg. A vizsgalo-
dasunk korébe kertilt hallgatok széles kore indokolta ugyanis gyenge tanulasi torekvéseit utéla-
gos érdeklédésiinkre azzal a nyilvan a kornyezetébdl, kiemelten csaladjabol szarmazo, de olykor
oktatoitdl is hallott nézettel, amely szerint a magyar gazdasagban a tdrsadalmi mobilitdsnak,
igy a szegénységbdl kikeriilésnek hatalmas akadalyai vannak, és a sikerhez nem tudasra, hanem
kapcsolatokra van sziikség.

2.2. Tajékozatlansag a gyakorlat, a magyar gazdasag jellemzdi terén

Vizsgalodasunk fentieket kiegészité eredményei alatamasztjak azokat a szintén nem ritka
allasfoglalasokat is, amelyek a fiataljainknak hianyos gyakorlati tudasat, igy a magyar gaz-
dasaggal kapcsolatos szerény ismereteit biraljak. A zh-k tantsaga szerint sok hallgaténak a
szorosabban vett ,,mddszertani” ismeretei is hidnyosak. Széles korben nem ismerik az elemzé-
seknél felhaszndlhat6 adatbazisokat, tdjékozatlanok a legismertebb adatok tartalmardl, szokasos
nagysagrendjeir6l, egyeseknek még az egyszert grafikonok értelmezése, szerkesztése is nehézsé-
geket okoz. Hiszen a gazdasagi gyakorlatban nélkiil6zhetetlen tudnivalo, hogy a GDP-nek, tehat
a gazdasag éves teljesitményének kétharmadat a lakossag fogyasztja el, tovabbi kb. 20-25%-at a
fejlédés elGsegitésére szant beruhazasokra forditjék, azaz a GDP alakulasa a jelenlegi és jovébe-
li életszinvonal legfontosabb meghatarozoja, és az iizleti életben elért siker esélyeit alapvetGen
befolyasolo kereslet legfontosabb meghatdrozdja is. A mez6gazdasag nélkiilozhetetlen élelmi-
szereket allit ugyan el8, de ehhez idehaza is ,csak” a munkahelyek 4-5%-dra van sziikség, és az
elédllitott hozzaadott érték sem tobb a GDP 4-5%-anal. Az is igencsak hasznos munkavallaléi
tudnivalo, hogy a hazai termel6szférdban regisztralt cégek szama nem néhany ezer vagy tizezer,
hanem 1,8 milli¢ koriili, valamint, hogy exportteljesitményiink fele a tdgan értelmezett gépipar-
bol, ezen beliil kiemelked6 ardnyban a gépkocsigyartas szférajabol szarmazik (egy évtizede pedig
a mobiltelefonok gydrtasa teriiletérdl keriilt értékesitésre). De fontos a gazdasagi egyensuly isme-
rete is. Hiszen az inflacid a csaladok életszinvonaldanak alapvetd befolydsoldja, illetve a véllala-
toknal az ar- és munkabérpolitika kiinduldpontja. Az allamhaztartasi egyenleg alakulasabol pl. a
varhat6 add- és tdmogataspolitika jellegére, a fizetési mérleg helyzetébdl a valutadrfolyam kozeli
valtozasainak trendjére lehet kovetkeztetni. A zh valaszai azonban szamos hallgaté esetében ki-
fejezetten gyengének mutatjék az e témakban valo tajékozottsagot (4. tablazat).
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4. tablazat: A magyar gazdasag ismerete*

Kb, i6** Erdsen Rossz v.
A ZH-k kérdései ) hianyos hianyzo***
valaszok szama

A magyar GDP kb. hany szazalékat 3 ) 5
adja a mez6gazdasag?
A magyar GDP kb. mekkora hanyadat

. . 2 - 4
fogyasztja el a lakossag?
Hany magyar kkv van? 2 4 4
Exportunk elsésorban mely dgazatok
termékeibdl all és mely orszagokba 5 ) 5
iranyul? Melyik aruf6csoport adta
az export legnagyobb hanyadat?
Hogyan allunk a maastrichti 3 3 9
kritériumok teljesitésével?
Milyen volt folyo fizetési mérlegiink 3 ! 9
egyenlege 2015-ben?

Forras: sajat szerkesztés
* Az Osszes valasz szamanak erds ingadozasat itt és a tovabbiakban az okozza,
hogy mind a négy vizsgan A, B, C vizsgalapok keriiltek kiosztasra, s véletlenszerd,
hogy valamely kérdés hanyszor szerepelt a harom zh 6sszesen 12 lapjan.
**A néhany szavas valaszoknal szamolnunk kell ,,korozésiik” lehetségeivel (a stigassal) is.
> Itt jelennek meg azok adatai is, akik iires, vagy csaknem iires lapot adtak be
(azaz meg se kisérelték a ZH megirasat).

Jelezniink kell, hogy a targykorr6l megkérdezett ambiciozusabb hallgatok olyan szakmai tud-
nivalokra is felhivtak a figyelmet, amelyekrdl szintén részletesebben kivannanak tanulni, mint
ahogy ez a jelenlegi tananyagban kialakult. Célszertinek vélnék példaul a vazolt, alapvetGen a
munkaado6i meggondolasokra kiterjedd témadk attekintésének a kiegészitését a munkavallaloi né-
z6pontok mélyebb bemutatasaval. A ma kapottnal tobb informaciot kértek a gazdasagi szakok
diplomasai szamdra ajanlhaté munkahelyek tipusairdl, a siker-esélyes profilokrol, az ott sziiksé-
ges tuddsrol, a munkaadok egyéb elvarasairdl, a szokasos javadalmazasrol, a karrier-esélyekr6l,
a mindezek terén varhat6 valtozasokrol, de még a munkavallalds célszer technikairdl, példaul a
korszert hazai és nemzetkozi életrajzformakrdl is.

A vazolt kollokviumi eredmények természetesen sokban azzal magyarazhatok, hogy a ha-
zai koz-, valamint felsGoktatas nem helyez kiilonosebb sulyt a tanulék/hallgatok gyakorlati
készségeinek a fejlesztésére. A gazdasagi oktatds tananyagaink a tobbsége keveset mond a ma-
gyar gazdasag jellemzdirdl, a sikeres profilokrdl, cégekrdl (és vezetdikrdl). Az elterjedten hasz-
nalt mutatészamok hibahatarairdl, elérejelzésiik korlatairol se gyakran ad tajékoztatast.

Igazabdl azonban a gond egyes gyokerei a tananyagok hidnyossagaindl messzebb vezetnek. Azt
is tanusitjak ugyanis, hogy bar a vizsgara jelentkezok gazdasdgi szakos hallgatok, nem tartjak fon-
tosnak, hogy tajékozottak legyenek a magyar gazdasag helyzetérol, perspektivairél. Mintegy két-
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harmaduk (!) nem olvas napilapokat, nem néz TV hiradot, nem figyeli a gazdasagrol, a hazai gaz-
dasagpolitikarol tajékoztato elektronikus informdaciokat, és nem figyel a (gazdasag)politika mindent
elborité médiakozleményeinek, oriasplakatjainak tizeneteire sem. Ez megitélésiink szerint mar nem
(csak) a magyar tdrsadalom torz értéktudatara, vagy a mai politikai kommunikdcié kudarcara utal,
hanem azt jelzi, hogy sok fiatal nem latja a kapcsolatot sajat sorsa, illetve az 6t magaban foglald
kozosségeknek, igy a nemzetgazdasagnak helyzete, perspektivai kozott. E témakorben azonban az
oktatasi rendszer képvisel6i mar nem mutogathatnak kizarolag a tirsadalom értéktudatara, hiszen a
gyakorlati készségek, valamint a kozosségi tudat kialakitasa nagy mértékben oktatasi feladat is.

2.3. A széles korben gyenge szaktudas

Sajnos nem adhatunk a fentieknél érdemben kedvezobb képet arrol sem, hogy a vizsgazni ki-
vant hallgatok mennyit sajatitottak el a gazdasagpolitika targy szorosabban vett (sok pontjan
egyes alapozé targyakban korabban is érintett) anyagabol. Hangsulyozzuk, hogy vizsgalapokon
a targykor fontos ismereteivel kapcsolatos kérdések szerepeltek és a vart valaszok sem voltak
talzottan bonyolultak (hiszen a vilagszerte legjobbnak tartott kozgazdasagi tankonyvben, a Sa-
muelson-Nordhaus [2012] m{iben az 4ltalunk szdmon kérteknél sokkal nehezebb gazdasagpo-
litikai témdkrdl is széles korben esik sz9). Nem kérdeztiink ra pl. a munkaérték-elmélet bukta-
toira, nem is érintettilk a nemzetkozi pénziigyek nehéz témakoreit, és nem kértiik a globalizacié
nehezen attekinthet6 tarsadalmi elényeinek, illetve hatranyainak (igy a vilagszerte hasznalhaté
bankkartydk lehetdségeinek, illetve a kizsakmanyolds novelésére modot nyitd veszélyeinek) a
mérlegelését sem. E mellett a tantargy jegyzete valamennyi kérdés esetében kifejti a helyes va-
laszt, és az el6adds sok témakorben a valaszok tipikus hibdira is rimutatott. A témakorben ennek
ellenére elért, igencsak szomort zh eredményekrél az 5. tablazat ad tajékoztatést.

5. tablazat: A vizsgazok gazdasagi szakismeretei

Kb. jé | Erdsen hianyos | Rossz v. hidnyzo

Kérdések
valaszok szama*

Mi az életszinvonal, illetve az életmindség
fogalma? Rajzolja le és magyarazza - 5 1
a Lorenz-gorbét!
Milyen adatokkal jellemezné a vallalatok, ) 4 7
illetve a nemzetgazdasagok versenyképességét?
Melyek a monopéliumok i ! 4
versenykorlatozasanak f6 karai?
Mi a HR vezetésének X és Y elmélete? 2 - 3
A nemzetkozi kapcsolatok milyen j vallalati 4 1 3
(nem kereskedelmi) formait ismeri?
Milyen nézeteket ismer az allam gazdasagi ! 5 12
beavatkozdsainak indokairol (tipusairdl)?

Forras: sajat szerkesztés
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Ugy véljiik, taldn nem is kifejezetten szakmai tudnival, hogy az életmindség komplex, ne-
hezen mérheté kategoria, az életszinvonal ennek gazdasagi vetiilete, a Lorenz-gorbe pedig a jo-
vedelmek szorédasat jellemz6 abra. A versenyképesség megitélésének (a szamszertisités lehetd-
ségének) modja se okvetlentll a szakmabeliek témaja, hiszen nem azt kértiik, hogy a valaszad6
magyarazza el pl. Adam Smith [1759] nyoman, milyen kolcsénhatasok lehetnek a dontéshozd
onérdeke, illetve erkolcsi elvei kozt; elégnek véltiik volna, ha a valaszok néhany széval utalnak
a vallalati piaci részarany és nyereség mutatoira, illetve a makrogazdasagban a GDP/f6nek az
el6z6 mutatokétol sokban eltérd iranymutatasara. Bar a monopolarak és az ezek kialakuldsa-
val parhuzamosan mérsékl6d6 kereslet korrekt szemléltetése viszonylag nehéz makrodkonomi-
ai feladat, de eztttal csak azoknak a kozismert Osszefiiggéseknek a rogzitését igényeltiik volna,
hogy a monopdlium drakat emel, ezzel monopolprofitot ér el (ugyanakkor a cég teljesitménye
alacsonyabb a szabadversenyes piacon kialakulénal). A munkavallaléi elégedettség jelentsége
ma, pl. McGregor [1960] ennek fontossagat kiemel$ Y elmélete nyomdn, a mar szinte divatossa
valt - munkaerégazdalkodasi — nézet. Az outsourcing (termeléskihelyezés), a leanyvallalat, a
kartellezés a kozbeszédben is el6forduld szervezési formak; az allami beavatkozast er6sen korld-
tozd liberdlis elvek, illetve a beavatkozasparti (pl. a ciklusszabalyozast megengedd, sét, a szigoru
tervgazdasagi) nézetek politikai vitdi szintén nem csak e témak specialistait érdekelhetik. Igen-
csak nyugtalanité - a magyar gazdasag ma sem tilzottan erds versenyképességének tovabbi
romlasara veszélyt tamaszto - lenne tehat, ha a j6v6 gazdasagi szakembereinek a tudasa még
az ,lzleti” gazdasagtan most felsorolt és ezekhez hasonlé kérdéseiben is a tablazatban szerepld
adatok szerinti mértékben lenne bizonytalan.

Ez iranyu kutatdsok hidnyaban elég nehéz azonban a tablazat adataiban titkkr6z6d6 tudashi-
anyok indoklasa.

Olykor azzal a feltételezéssel is talalkozhatunk, amely szerint néhany vizsgdzo6 a hallgatolét-
szam elmult évtizedekben bekovetkezett novekedése kovetkeztében az elvartnal gyengébb ké-
pességli, akinek nehézségeket okoz a gazdasagpolitika nem mindig egyszerti meggondolasainak
a megértése vagy elismétlése.

A hallgat6i megkérdezések informacidi szerint azonban sokszor a szakmai kompetencidk
értékét lebecsiild, a kapcsolatok fontossagat vallo mar emlitett nézetek elterjedése, azaz a tarsa-
dalmi értékvalsag is a gyenge szaktudas elfogadhaté magyarazatanak tiinik.

Egyetérthetiink a gyakori nem-tanuldst a tudashidnyos vizsgazas elfogadott voltaval, azaz
a lazuld, sot, széles korben laza szamonkérés megszokott voltaval magyarazo nézetekkel is. A
hallgatélétszam alapjan adott dllami timogatas széles korben e gyakorlatra 6sztonzi, esetenként
szinte kényszeriti ugyanis az oktatast [Palinkas, 2011].

Olykor a bonyolultabb osszefiiggések megértését, megtanulasat nehezitd, vagy lehetetlenné
is tev tovabbi okok az alapvetd gazdasagi ismeretek korabbi (pl. kozépiskolai) elsajatitasanak
hianyossagai is. E magyardzatot a kovetkez6é pontban részletesebben is kifejtjiik.

2.4. A tudas széles korben gyenge kozoktatasi megalapozasa

A szomor kollokviumi eredmények fontos okat ismerhetjitk meg akkor is, ha attekintjiik, hogy
a hallgatok milyen tudassal rendelkeznek néhany olyan témakorben, amelyekrél mar az érettségi
el6tt is tanultak. A 6. tablézat szerint a vizsgazok bukasainak fontos oka ugyanis az (is), hogy
tobbségiik tdjékozatlan olyan gazdasagi kérdésekben is, amelyekrél mar az altaldnos, illetve ko-
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zépiskolaban is tanulnia kellett (volna), és amelyeknek a tudasa segithette volna a kollokviumra
felkésziilést. Hiszen tobbszor is tanultak - kellett volna tanulniuk - arrél, mi a fenntarthat6 fej-
16dés, illetve a szabadalom és a védjegy, vagy a vam, és tananyag volt a részvénytarsasagoknak
az USA iparosodasaban betoltott jelentds szerepe is. Tudashianyuk magyarazataként igy, Szent-
Gyorgyi Albert mar idézett nézetét kovetve, legfeljebb azt feltételezhetjiik, hogy az adott tanulok
ezen ,elméleti” — dambdr a kés6bbi gazdalkodasi gyakorlathoz sziikséges készségek kialakuldsat
is lehetetlenné tevé — ismereteket csak megértés nélkiil bemagoltdk, majd gyorsan el is feledték.
Sokszor azonban az a valdszintibb, hogy mindezt sokan soha nem is tanultdk meg (és ez pl. a
szamonkérés lazasdgai miatt nem gatolta sem a sikeres érettségit, sem az egyetemi felvételt).

6. tablazat: Az alapvet6 gazdasagi ismeretekkel kapcsolatos tudas

Kb. j6 Erésen | Rossz va
Kérdések avalaszok szama | S Vagy
hianyos | hianyzé
(db)
Hogyan értelmezziik ma a (gazdasagi) 2 2 4
ovekedés és a fejlddés fogalmait?
Melyek a szellemi tulajdonvédelem {6 eszkozei, 4 3 2
s konkrétan mit védenek?
Mi a tipikus forras az angolszasz tipust 5 - 3
vallalatfinanszirozasban?
Melyek az import visszafogds leggyakoribb 2 3 11
technikai?*
A szakirodalom szerint a gazdasagpolitika 2 5 4
mely célok szolgalataba allithat6?
Milyen eszkozoket vethet be a kormanyzat 1 - 5
gazdasagpolitikai céljainak a megvaldsitasa
érdekében?

Forras: sajat szerkesztés
*Esetenként a kérdés a kovetkez6 volt: Miként szabalyozzak az importot a kvotak,
illetve a vam-, valamint az arfolyam-politika?

Mivel a tanitds kudarcai stlyos kovetkezményekkel jarhatnak, egyardnt veszélyeztethetik
az egyének jovGjét és a tarsadalom egészének a versenyképességét, ma sokan keresik kozokta-
tasunk most szemléltetett gondjainak az okait és ezek megoldasi lehetségeit. A mindennapi
életben fontos gazdasagi ismeretek széleskort (a fenti tdblazatunkban bemutatott) hidnyat nem
kevesen - pl. a Tudomanyos Akadémia egyes képvisel6i — részben abban latjdk, hogy a legtobb
kozépiskolaban nincs gazdasagi oktatas. Senki nem vitatja azonban, hogy vannak mas okok is.
Hiszen a tdblazatban idézett els6 négy kérdés valdjaban az altalanos miiveltség olyan elemeit
érinti, amelyek esetében a helyes valaszokat a kozoktatas jelenlegi tananyagai is tartalmazzak.
Valoszintisithetd tehat, hogy a tuddshidnyos hallgatok egy része iskolas koraban - mert vala-
mely koriilményei hatdsdra talan nem is értette, hogy a tanuldssal valojdban a jovére kellene
felkésziilnie — naphosszat csak okostelefonjan logott, ,,csetelt” (diskurdlt) vagy jatszott, idésebb
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kamaszként esténként bulizott, tehat az egyes médiakban is népszerusitett carpe diem (élj a ma-
nak) hedonista elvet kovette. Majd az el6irt tananyagok elsajatitdsa nélkiil is megkapta érettségi
bizonyitvanyat (s ha lett volna gazdasagi tananyag, ezt se tanulta volna meg). A j6 valaszok sze-
rény szama a kdzoktatas egészének altalanos hatékonysagi gondjaira utal.

Ugyanakkor észre kell venniink azt is, hogy az alapvet$ gazdasagi tudnivalokkal kapcsolatos
két utolso kérdésre kapott hibas valaszok magas aranya valdjaban nem (csak) az oktatdsnak,
hanem az adott témakorokkel rendszeresen foglalkozé politikai kommunikacionak az eredmé-
nyességét is megkérddjelezi.

3. KOVETKEZTETESEK, JAVASLATOK

Természetes, hogy szerény vizsgalddasunk tapasztalatai alapjan csak sziik kdrben van modunk
altaldnositott megéllapitasok tételére. Mindazonaltal — nagy dvatossaggal — kisérletet tesziink né-
hany, dontéen a gazdasagi felsGoktatassal kapcsolatos kovetkeztetés, javaslat megfogalmazasara.

Els6ként hangsulyozzuk, hogy a felséfoku oktatds sikeréhez nem elég e rendszer megfele-
16 miikodése. Miként erre Szent-Gyorgyi Albert szintén utalt mar, az eredményességhez nél-
kiilozhetetlen a hatékony kizoktatds is. Ezért, bar a kozoktatasunk szinvonaldnak emeléséhez
sziikséges tennivalok attekintése meghaladna e kis iras lehetGségeit, e témakorben is tesziink két
megjegyzést.

o Jelezziik, hogy véleményiink szerint a hatékonyabb kozoktatds megteremtéséhez jelentds
erofeszitésekre, komoly valtoztatdsaira van sziikség. Elutasitjuk ugyanis a diakok magolasra
kényszeritését. Iranyadonak tekintjiik a pedagogia sok évezredes torténelmi tapasztalatait, pl.
Szokratésznek a gondolkodas Osztonzésére, Arisztotelésznek a tanitdi példamutatasra, és Ro-
usseau-nak az oktatds gyerek-kozpontu jellegére vonatkozd ajanldsait [lasd pl. Pukdnszky-Né-
meth, 1996]. Tudomdsunk szerint példaul az angol kisiskolasok azért tanuljak szorgalmasan a —
lehet, hogy a magyarnal kevesebb, egyszertibb, vagy kozérthetébb - tananyagot, mert szeretnek
iskolaba jarni, mivel tanaraik érzékeltetik veliik, hogy szeretik 6ket, és élvezik, ha a tandri elva-
rasokat kovetve bévitik tudasukat, képességeiket, illetve blintetésként (!) élik meg, ha a fegyel-
mezetleneket kitiltjak egy-egy orarol. De azt is elgondolkodtatonak itéljiik, hogy a tanuloknak
lehetdséget nydjtanak arra, hogy tarsaikbdl alkotott kis kozosségek tagjai (cserkészek) legyenek,
megismerjék, és kovessék a naluk csak néhany évvel idGsebb vezetdik példajat, megszokjak az
6nallé feladatmegoldast, részt vegyenek e szervezet tevékenységeiben, majd néhany év mulva
maguk is naluk kisebbekbdl 4ll6 kozosség élére alljanak és igy vezetési tapasztalatokat is szerez-
zenek. Roviden szoélva tehat azt kivanjuk, hogy tanaraink ne csak tantdrgyaik oktatoi, hanem
egyben az ifjusag neveldi is legyenek, talaljanak pl. modot arra, hogy tanitvanyaik azt lassak: 6k
mindenkor torekszenek tudasukat, készségeiket fejleszteni és jol elvégezni feladataikat.

 Mi is kivanatosnak véljiik tovabba a gazdalkodasi ismeretek tanitasanak a bevezetését
a kozépiskolakban. Meggy6z6désiink, hogy a magyar diplomasok, de tarsadalmunk tovabbi
tagjai is csak igy sajatithatjak el a szinvonalas csaladi gazdalkodashoz, illetve a hatékony mun-
kavégzéshez sziikséges gazdalkodasi ismereteket. Jelezziik tovabbd, hogy az elmalt években mar
torténtek kisérletek az alkalmas tananyag osszedllitasara [pl. Holloné-Kadek, 2002].

Részletesebben kivanunk viszont szolni a gazddlkoddsi ismeretek felséfokii oktatdsa terén
sziikséges valtoztatasokrol, mert (némi batorsagot véve) az ,egyetemi” onallosag szent tehené-
nek atgondolasat javasoljuk. Jelenleg ugyanis a tanterv, a tantargyi kovetelmények és az oktatasi
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anyagok meghatdrozdsa az oktatdsi intézmények hatdskorében van. Ugy véljitkk azonban, hogy
szamos, gazdasagi targyakat oktaté intézményiinknél jelent6s valtoztatasokra van sziikség az
onalldan kialakitott oktatasi tematikdkban, és ezek megvaldsulasat csak a képzési-kimeneti ko-
vetelmények (az un. kkk) jelentds modositasa nyoman varhatjuk. Hiszen a szinte korlatlan tanari
onallosag feltételei esetén, miként erre az ismert oktataskutato is felhivta a figyelmet, ,,az oly so-
kat hangoztatott felsGoktatasi minéségbiztositas gyakorlatilag nem létezik” [Polonyi, 2008: 316].
A f8bb problémak a kovetkez6képp korvonalazhatdk:

Az sem szerencsés, hogy az egyes intézmények tanterveiben, vizsgakovetelményeiben oly-
kor alapvetd kiillonbségek vannak. Gyakran eltéréek még egy-egy targy alapvetd tudnivaléira
vonatkozd nézetek is, egyes oktatok példaul inkabb az alapelvekre, masutt inkabb a lehetséges
szamitdsok matematikai hatterére helyezik a hangsulyt, vagy meg se kisérlik a targy lényeges,
de dltaluk nem kell8en ismert Osszefiiggéseinek a bemutatasat, és nem tekintik feladatuknak
tudomanyteriiletitk sok fontos ismeretének a szamonkérését sem. De az is el6fordul, hogy va-
laki talzott mértékben torekszik egyéni és csoportérdekei érvényesitésére, elhallgatja az élvonal
eredményeit, mikozben talhangsulyozza sajat, vagy csoportja teljesitményét, esetleg tudatosan
is hirdet nem bizonyitott, sét, téves eszméket. Nem ritka példaul, hogy a ,gyakorlati” tudni-
valok oktatasara (pl. a kiilonbo6z6 vizsgalatokhoz szitkséges informaciok lehetséges forrasainak
felvazolasara, az adatfeldolgozasokat végz6 gépi szamitasok begyakorlasara, a dontésel6készitok,
dontéshozok, illetve a tulajdonosok kozti érdekellentétek fontossaganak ismertetésére) — miként
ezt mar Szent-Gyorgyi Albert is észrevételezte — nem jut id6, erd. Olykor pedig a tananyag egyes
allitasai semmilyen kapcsolatban nem allnak a valdsaggal (hiszen egyes mértékado szerzdk, igy
Coase [1974], Krugman-Obstfeld [2003] szerint még a mai mainstream gazdasagelmélet is tar-
talmaz ilyen téziseket).

Tovabbi gond, hogy a tananyagok, mint jeleztiik, sokszor nem helyeznek kiilonosebb stlyt
a magyar gazdasag bemutatdsara. Nem torekszenek a hazai gazdalkodas feltételrendszerének, jo
gyakorlatanak az attekintésére sem. Hallgatnak tovabba a hazai gazdalkodas tipikus hibairdl és
a korrekei6 célszerti technikairdl is, pedig ez a vezetéselmélet mar hivatkozott elve értelmében
kiilénésen fontos lenne.

De elfogadhatatlan a szamonkérés gyengesége is, hiszen igy egyes hallgatdok az alapvetd szak-
mai ismeretek elsajatitasa nélkiil is diplomahoz juthatnak és palyakezd6kként hatalmas karokat
okozhatnak.

A vazolt problémak elhdritédsara érdekében a kovetkez6k megvalositasat véljik célszertiek-
nek:

a) Meggy6z6désiink, hogy a vazolt problémak teljeskort és kovetkezetes mindségbiztositas
révén, konkrétabban az egyes szakteriileteken kotelezéen oktatando6 ismeretek, készségek meg-
hatdrozasaval, a megkivantak megtanitasat, begyakorlasat célul kitizé tantervekkel, valamint
az eldirtak elsajatitasat meg is kovetelé képzési-kibocsatasi minimumoknak a tisztazasaval és
érvényesitésével elhdrithatok. Hiszen tapasztaltuk, hogy az elérehaladdshoz olykor a tantervek
kiegészitésére, pl. a gyakorlati orak szamdnak a névelésére, maskor a tananyagok mddositasara
is sziikség van. Arrol is meggy6zédhettiink tovabbd, hogy nem mindségellendrzés, ha azt sza-
molgatjuk, hogy a hallgatok hany ora latogatdsardl szereznek igazolast, de nem nézziik meg az
oktatas eredményeit (vagyis azt, hogy az drakon, illetve a vizsgak soran milyen tudast, készsége-
ket sajatitottak el). Az igény nyomatékos hangsulyozasa és a valtozasok ellendrzése nélkiil nem
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varhatjuk el azonban a valtozasok érdekében kivdnatosnak vélt jelentds munkdk elvégzését a
talterhelt és rosszul fizetett tandri kartol.

A minimalis kovetelmények rogzitését célzé e megallapitassal természetesen nem a felsGok-
tatas onallosagat kivanjuk megkérddjelezni. Nem annak a befolyasoldsat javasoljuk, hogy egy
professzor mit mond pl. a Marshall-keresztrdl (arrdl, hogy a szabadversenyes piacokon az arakat
a kereslet és kinalat alakitja), de fontosnak véljiik, hogy minden egyetem hallgatéi tudjdk, mi
e séma lényege, és miként értékelik e mondanivaldt a fontosabb szerzék. Ugyanakkor az okta-
tas ,,politikai” fiiggetlensége érdekében célszertitlennek itéljiik, ha a tematikai minimumra vo-
natkozd ajanldsokat a kormdnyzat rogziti. Angol példa nyoman azt ajanljuk, hogy egy jelentds
presztizsii szakmai szervezet, példaul a Magyar Kozgazdasagi Tarsasag alakitsa ki (akar e célra
létrehozott tanacsadd bizottsag segitségével) a gazdasagi képzések hallgatéinak a kibocsajtasa-
nal kotelezéen megkovetelt — azaz okvetlen tanitandé - tudnivalokat, majd e szervezet idén-
ként vizsgalja is meg ajanldsai érvényesiilését és az eredményrdl téjékoztassa is a felsGoktatdsra
jelentkezni kivanokat. Az is jo hatasu lehetne tovabba, ha az érintett intézmények tankonyveik,
jegyzeteik tartalmdanak Osszevetésével, a vizsgakérdések egymas kozti cseréjével, esetleg kozre-
adasaval tdimogatndk a minimumra vonatkoz6 ajanldsok kialakitasat.

b) A kivanatos valtozasok megvaldsuldsanak persze az is el6feltétele, hogy felséoktatasunk-
ban is véljon altalanossa a jo angol egyetemeknek az a gyakorlata, amelyben kurzusok csak ak-
kor indulhatnak el, ha mind a tananyag, mind a szamonkérés kérdései megfelelnek a szakma
elvarasainak, tankonyv(ek)ben, jegyzetekben rogzitettek, és a hallgatok rendelkezésére bocsat-
hatdk (amihez persze a jegyzetiras mai nevetséges dijazasat is a sokszorosara kellene emelni).

Fontos lenne tovabbad, ha rendszeressé vélna a ,,hospitalas” (az, hogy mondjuk évente egyszer
minden oktatd egy-egy orajat meghallgatnak a tanszéken dolgozok, esetleg a hallgati onkor-
manyzat képvisel6i is).

c) A hallgatok gyakorlati ismereteinek bdvitése terén alapveto jelent6ségli a nemrég beveze-
tett dudlis oktatds (a tanulmanyi id6szak alatti ,véllalati” gyakorlat). Az oktatas gyakorlatkozeli
jellegét azonban az ipar-egyetem kapcsolatok erdsitése (a tandrok gyakorlatban végzett mun-
kdjanak, illetve a gyakorlati szakemberek vendégoktatoi szerepének elGsegitése) is tamogatna.
Meggondolandd az is, helyes-e, ha egy egyetem minden gyakorlati tapasztalat nélkiili fiatalt en-
ged a katedrara. Mindezeknél fontosabb lenne azonban, hogy mindeniitt a gyakorlatban tény-
legesen hasznalt korszerii gépeken, berendezéseken, egyetemi ,,laboratériumokban” végzett
munka alapozza meg a gyakorlati készségeket.

d) A kell6 tudas nélkiil felvett hallgatok problémajanak mérséklése érdekében kivanatosnak
véljiik, hogy noveljiik az egyetemek szerepét a felvételre keriil6k kivalasztasanal. De olykor
az is segithetne, ha a hallgatéi 6nkormdnyzat - valamint az e célra létrehozhaté mentor-, vagy
tutor-rendszer (az oktatoknak a hallgatokat gyamolité partfogoi halozata) — felvéllalnd a tanulasi
nehézségekkel kiizddk segitését, és ezt az oktatéi mindsités, javadalmazas el is ismerné.

e) Természetesen a vazolt valtozasok, eréfeszitések finanszirozasi kérdései sem elhanyagol-
hatdk. Tudjuk ugyanis, hogy oktatasi kiaddsaink GPD-aranyosan 2014-ben 4%-ot tettek ki, ami
az egyik legalacsonyabb volt az OECD-orszagok kozott, és bar a magyar tanarok ugyanannyi
id6t toltenek az iskoldkban, mint osztrdk és japan kollégaik, de hozzajuk képest csak toredék
bért kapnak. Arrol is értesiiltiink azonban, hogy a forrasok 2015 6ta mar folyamatosan nének
[OECD, 2017] és reméljiik, az ag pénziigyi lemaradasat mérséklé tendencia folytatodik.
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Ugyanakkor évnunk kell az illiziéktdl. Eszre kell venniink, hogy a kozelmult intézkedései
(igy a dudlis képzés elGsegitése, a forrasok novelése stb.) ellenére alig érzékeliink valtozast a ha-
tékonysag terén. A tanitdsi, tanulasi szandék széleskori hianya és az ennek kévetkeztében kiala-
kul6 hallgatdi tudashiany ugyanis messze nemcsak oktatasi gond, hanem - sokban - a ,tar-
sadalom” értékvalsaganak a kovetkezménye. Sajnos nemcsak sok fiatal, hanem szdmos sziil6,
tanar stb. is ugy véli, hogy a hazai gazdasagban a sikerhez nem tudésra, hanem jé kapcsolatokra
van sziikség. A kivanatos értéktudat kialakitasa pedig nem csak pénziigyi vagy kommunikacios
feladat. Persze igen fontos a tandri bérek kérdése és annak a vildgos rogzitése is, amely szerint a
szinvonalas oktatds, valamint a palyakezd6k versenyképes tuddsa alapveté (gazdasag)politikai
kévetelmények. A kulcskérdés azonban ez esetben is a vezetdk irdnti bizalom, amit a szavak
és a cselekedetek 6sszhangja teremthet meg. Nem szerencsés példaul, ha az oktatdsi intézmé-
nyek létesitésénél, 0sszevonasanal, megsziintetésénél, vezetdik kivalasztasnal, illetve az e szerve-
zeteknek nyujtott tdmogatdsok odaitélésénél a témakorben kialakuld politikai vitak résztvevéi
nem elsésorban ezen intézmények nevelési teljesitményei szerint foglalnak allast, vagy az agazat
intézményeinek — valamint az oktatoknak - a juttatdsai ez utobbiaktdl eltéré meggondolasok
szerint differencialtak. E gazdasagpolitikai 1épések érdemben torzitjak ugyanis a pedagoégusok
értéktudatat.

A fentieknél is nagyobb bajok forrasa, ha valamely kozponti beavatkozas nem a leheté leg-
inkabb ,versenysemleges” (azaz ha hatdsai egyes tarsadalmi csoportokban sokkal kedvezébbek
a tobbiek korében jelentkez6knél). Erételjesen rombolja példaul a kozerkolesoket, ha az 4j pol-
garsag, vagy elit kialakitdsara irdnyuld, elveiben raciondlis eréfeszitések a potencidlis kedvezmé-
nyezetteknél lényegesen sziikebb korre, kiemelten, ha néhany ismert kozszereplére koncentra-
l6dnak, ha pl. elsésorban nekik nyilik médjuk oft-shore cégekbe kimenteni a vagyonukat, vagy
legtobbszor 6k nyerik el a kozbeszerzéseket. Mindez ugyanis alapvetéen befolyésolja, hogy az
erre donté hatdssal lev csalddi és egyéb ,,kornyezet” mindennapi tapasztalatai miként alakitjak
az ifjisag értékrendjét.

FELHASZNALT IRODALOM

Andrési M. - Kiss G. - Szalai V. (2016): ,,A 2014. évi diplomads palyakezdési kutatas eredményei”
Koz-Gazdasdg 11(2):223-230

Argyris, C. (1976): ,,Single-Loop and Double-Loop Models in Research and Decision-Making.”
Administrative Science Quarterly 21(3):363-375

Bazsa Gyorgy (2013): Egy emberolté sikerei és gondjai a magyar felséoktatdsban. http://www.fdsz.
hu

Bolesek Tandcsa (2009): Szdrny és teher. http://mek.oszk.hu/07900/07999/pdf/szarny-teher-ok-
tatas-hatteranyag.pdf

Csafor H. - Fillop G. - Nagy L. - Papanek G. (2016: ,Munkaerdhiany alacsony foglalkoztatas
mellett” Polgdri Szemle(4-6):134-149

Fokozatvaltasafelsdoktatasban(2016):http://www.kormany.hu/download/3/18/e0000/20161202%20
Fokozatv%C3%A11t%C3%A15%20%20a%20fels%C5%91oktat%C3%Alsban%20
k%C3%B62%C3%A9pt%C3%A1v%C3%BA%20strat%C3%A9gia.pdf



TANULMANYOK 243

Forgé M. - Czakd A. - Lévai R.S. (2009): Frissdiplomdsokkal szemben tdmasztott munkaadoi
elvdrdsok. Fels6okt. Mthely. 3. sz https://www.felvi.hu/pub_bin/dload/FeMu/2009_03/ol-
dal75_86_forgo_czako_levai.pdf

Heller Farkas (1937): Kozgazdasdgi lexikon. Grill.

Hodgson, G. M. (ed.) (2003): A Modern Reader in Institutional and Evolutionary Economics. E.
Elgar, Cheltenham, UK.

Holloné K.E. - Kadek I. (2002): AGORA alapozé gazdasdgtan. EKE

Holl6né K.E. - Kédek I. - Papanek G. - Zdm E. (2007): A diplomds pdlyakezd6k szakmai beillesz-
kedése Eszak-Magyarorszdgon. In: Kocziszky Gyorgy (szerk.): Miskolci Egyetem Gazdasag-
tudomanyi Kar VI. Nemzetkozi konferencidja. MLE. I. kotet.292-299. oldal.

IMD (International Institute for Management Development) (2016): World Competitiveness
Yearbook 2016. Lausanne.

McGregor, D. (1960): The Human Side of Enterprise. McGraw-Hill.

OECD. (2016): PISA 2015. (Program for International Student Assessment). Paris.

OECD. (2017): Education at a Glance 2016. http://www.oecd.org/hungary/education-at-a-glan-
ce-2016-country-notes.htm

Palinkas Jozsef (2011): Az MTA elndke a felséoktatdsrol. http://www.origo.hu/itthon/20110123-
interju-palinkas-jozseffel-az-mta-elnokevel.html

Polényi Istvan (2008): Oktatds, oktatdspolitika, oktatdsgazdasdg. Nemzeti Tankonyvkiado.

Pukanszky B. — Németh A. (1996): Neveléstorténet. Nemzeti Tankonyvkiadd. http://mek.oszk.
hu/01800/01893/html/

QS (Quacquarelli Symons) World University Rankings 2016-17. https://www.topuniversities.
com/university-rankings/world-university-rankings/2016

Samuelson, P.A. - Nordhaus, W. (2012): Kézgazdasdgtan. Akadémia Kiadd, Budapest.

Smith, Adam (1759): The Theory of Moral Sentiments. Magyarul: Az erkélcsi érzelmek elmélete.
In: Markus Gyorgy (szerk.) (1977): Brit moralistak a XVII. szazadban. Gondolat.

Szent-Gyorgyi Albert (1930): ...évnyitd beszéde 1930-bdl. http://tanuljtanulni.hu/szent-gyor-
gyi-albert-evnyito-beszede-1930-bol

"The Times' — Higher Education World University Rankings 2016-2017. https://www.timeshig-
hereducation.com/world-university-rankings/2017/world-ranking#!/page/0/length/25/
sort_by/rank/sort_order/asc/cols/stats



