bozds nélkiil hasznalt ki csaladot,
baratokat, ismerdsoket, hogy halad-
hasson az ttjan. Es miivészetében
soha nem kotott kompromisszumo-
kat, s6t ellenkezGleg... Gidel idézi a
fiatal mlivészrdl: mihelyt a kozon-
ségnek tetszeni kezdett az, amit csi-
nalt, neki maris elment a kedve tdle.
Az elbeszElésbdl érezziik: szinte
kényszeresen kereste az Uj lehet&sé-
geket — Uj témdkat, technikdkat, ki-
fejezésmddokat — hogy a mondani-
val6jat minél jobban ki tudja fejezni.

Es pokolba mindazokkal, akik-
nek nem tetszenek a miivei, legye-
nek a gytjték, a mikereskeddk,
vagy maga a nagykozonség.

Szent szornyeteg. Pablo nem
feltétlen ura annak, amit megfest
vagy megrajzol — mondja Gidel.
Hidba alakit ki maganak egy elkép-
zelést az elején, minden ellenallha-
tatlanul halad egy eldre lathatatlan
irdnyba. Csak azt tudja létrehozni,
amit a festészet diktal neki. Lathat-
juk, hogy hosszu életén at mindvé-
gig olthatatlan éhség hajtotta mi-
vészetének megujitasara, stilusa-
nak, eszkoztardanak megujitasara.
Oriiletbe kergeti a mivészettorté-
nészeket — mondja Gidel — hiszen
majdnem lehetetlen a képek ara-
datdban elvalasztani egymastol a
periddusokat, meghatarozni a stilu-
sokat és a témakat ennek az ordogi
Picassonak a véltozatos és bdséges
termésében. Innen mar azt is értjiik,
hogy gyakorta miért nem értjiik...

Egészen fiatal koratdl eltekint-
ve, amikor még olykor tett enged-
ményeket pusztin az ¢letben ma-
radasért, mindig azt festette, amit a
belsé6 meggy6z6dése diktalt, és
mindvégig mindennek elébe he-
lyezte a sajat mértéke szerinti — az-
az kompromisszumok nélkiili — si-
kert. Miutan sikeres, keresett m-
vész lett, ebben mar konnyl dolga
volt, hiszen lathatéan barmit megte-
hetett anélkiil, hogy a rajongdit — és
miveinek vasarloit — elveszitette
volna. Dobbenetes, de az életmdd-

jaival is kisérletezett. Ennek a ha-
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tartalan életerejii férfinak a szamara
soha semmi sem végleges. Nem
mellesleg, erésen jellemzd ez a sze-
relmi életére is, aminek kiilonos je-
lentGséget ad, hogy rendkiviil erGsen
befolydsolta az alkotd teljesitmé-
nyét. Es azért, hogy maradéktalanul
élhessen a szamara az életével azo-
nos miivészetének, mindvégig gat-
lastalanul kihasznalta a baratokat,
akik segitették, s6t szolgaltak neki.

Picasso kétségkiviil az egyik
legkiemelked6bb alakja, jelképe
egy rendkiviil szines, mozgalmas
korszaknak, amelynek markéns jel-
lemzd&jeként elmondhatjuk, hogy itt
fonédott a marketing is Ossze a
mivészettel. Gidel az § utjat kisér-
ve igen érdekes tablot fest e korrdl,
felvonultatva annak sok hires, gya-

7o s

korta emblematikus szerepldjét is.
A konyv kényszerii gyengéje,
hogy nem lathatjuk benne a mitive-
ket, amelyekrdl Gidel és szerepldi
beszélnek. A Vince Kiad6 Picasso
cimmel éppen most jelentette meg
magyarul a vilaghiri mivészeti
kiado Tachen nagy, attekint6 albu-
mat, amely a londoni The Times
szavaival ,hiteles kézikonyv, amely
teljes mélységében és széleskoridien

mutatja be a picassoi €letmiivet”.
O.P.

[ZELITO
A POLIHISZTOR
ELETMUVEBOL

LEONARDO DA VINCI
VALOGATOTT IRASAI

Typotex, 2005
231 o.

Bar tokéletesen igaz, 1épjlink tdl
azon, hogy Leonardo a csodalatos
reneszansz legsokoldalubb zsenije
volt, s hogy ez a kellemes kis kotet
apr6 mozaikként tiikkrozi tudasanak,

s talan még inkabb az érdeklddésé- :

nek hatalmas és sokdgd vilagat.
Vegyiik inkdbb észre, hogy ezek az
irdsok tobb olvasat szerint is Onis-
meretre és féként szerénységre ta-
nitanak benniinket. Hajoljunk meg
mindenek el6tt Leonardénak a vi-
lag mikodését illetd, szinte hatérta-
lannak tiné érdeklédése, s ehhez
kapcsolodd felfedezs, elemzd és
rendszerez6 készsége és képessége
el6tt — s netan vessiik ezt Ossze a
magunk szellemi igényességével.

Oh ne nyugtassuk magunkat
azzal, hogy neki konnyd volt, hi-
szen zseni. Ha nem is leonardoéi 1ép-
tékben, de valdszinlleg mindany-
nyiunkban megvoltak a képességek
arra, hogy messzire jussunk a meg-
ismerések utjain, csak nem igazan
éltiink veliik. Miért? Ki-ki szamol-
jon el magaval.

Kemény figyelmeztetéssel szol-
gl az is, hogy a mai tudasunkkal
mennyi vaskos targyi tévedést fe-
dezhetiink fel Leonardo amugy igen
magabiztosan eldéadott megallapita-
saiban, kovetkeztetéseiben. Az itt ol-
vashatokbol is gy tinik, hogy szin-
te mindent tudott, amit a korabeli
tudomanyok alldsa szerint tudhatott.
Mégis, mindez kevés volt ahhoz,
hogy elkeriilhesse az itt sorakozo té-
vedéseit, amelyek persze csak utdbb,
a tudomanyok azdta elért Oridsi
haladasanak nyomdan mutatkoznak
meg. Vajon ma, amikor sokkal-sok-
kal fejlettebb tudoményok miivelt
birtokosainak tartjuk magunkat,
nem kovetiink el tévedéseket, ame-
lyeket egy késdbbi kor hasonlokép-
pen gyermetegnek taldl majd?

A kotet egyarant izgalmas azzal,
hogy hogyan ldtta, kutatta, ma-
gyarazta a vilagat a fél évezreddel
el6ttiink jart szellemdrids, hogy mit
ismert fel helyesen, s miben, ho-
gyan tévedett. Nézziink kicsit bele.

A kutatas mddszertanardl: ,,E16-
szOr is tapasztalatra teszek szert (..)
szandékom el8szor a tapasztalatot
felhozni, és csak azutin megmutat-
ni az okot, amely miatt az adott ta-

XXXVIL EVF. 2006. 2. SZAM

57



pasztalatnak az adott mddon kell
végbemennie. Ez az igazi szabalya
annak, ahogyan a természeti jelen-
ségek kutatdinak el kell jarniuk. A
tapasztalat nem, csak a mi itéleteink
lehetnek tévesek.”

Eletstratégia, amit oly sokan
csak késon ismernek fel: ,,Fiatalon
tegyél szert olyasmire, ami karpotol
majd az Oregségedért. S ha ugy
gondolod, hogy az 6regség bolcses-
séggel tapldlkozik, akkor mar fiatal
korodban munkalkodj azon, hogy
oregségedben ne legyé€l hijan e tap-
laléknak.”

Orok, csaf igazsagok: ,,A buta-
sdg megdv a szégyentdl, csakugy,
mint az arcatlansag a szegénység-
t61” és ,,Aki a rosszasagot nem biin-
teti, az rosszasagra buzdit”.

Viéndorlé tételek. Leginkabb
Freud esszé€jébdl ismerjiik, de ime
Leonardétdl: ,,Aki tekintélyre hi-
vatkozva vitatkozik, az nem az
eszét, inkabb az emlékezetét hasz-
nalja.” Es G. B. Shaw Caesar-jénak
hires mondasat megel6zve: ,,Aki
nem bizik semmiben, az nem csala-
tik meg soha”.

Egynémely éllitdsa bizony ve-
sz€lyesen téves, és meghokkentéen
szembendll a sajat modszertani hit-
vallasaval. Pl. megadja egy ejté
méretezését azzal, hogy azzal az
ember ,barmilyen magassagbdl
levetheti magat anélkiil, hogy barmi
baja torténne”.

Magabiztos bloff? Rendkiviil
vilagos, és ramendsségében teljes-
séggel a korunkba ill§, ahogyan 30
évesen Ludovico Sforzéhoz irt ajanl-
kozasaban mintegy listit ad a tu-
dédsarol, kiemelkedS alkotd képes-
ségérol, alkotasairdl, nem mellesleg
leszdlva a ,.konkurenciat”: ,,Miutdan
megvizsgaltam mindazok terveit,
akik magukat folyvast hadi eszko-
zok készitéinek és mestereinek
mondjak, latom, hogy talalmédnyaik
és azok alkalmazdsa semmiben sem
kiilonbozik az altalaban hasznal-

taktol. Ezért akarom Méltésagod :
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el6tt feltarni titkaimat (..) hogy kell6
idében haszonnal alkalmazhassa
Oket.” Itt pedig kovetkezik egy fel-
sorolas a sajat kiemelkedd haddszati
alkotdsairél, amelynek nagy részé-
nél elgondolkodhatunk: Leonardo
vajon hogyan és miért mert meg-
kockaztatni ilyen talzasokat.

Bravado? Vagy komolyan gon-
dolta, hogy példat ad a tudds alkotd
felelésségérzetébdl? ,,Nem irom le,
hogyan és miként tudok a viz alatt
maradni, mennyi id6t tudok eltolte-
ni étel nélkil (...) mégpedig azon
emberek rossz természete miatt,
akik a tenger fenekén gyilkolasra
haszndlnak”. Mindenesetre, mas
irasaban Leonardo ennek nagyon is
ellentmond¢ ajanlkozasat talaljuk.

Az itt leirtak egy része inkabb
csak gondolati véazlat, toredék, s igy
olykor kozhelynek hat, olykor nem
igazan értjiik, mit is akar vele mon-
dani. Ezek inkabb csak szinezdi a
Leonardo gondolkodéasat bemutatd
hatalmas korképnek. Bizonyos ira-
sokban itt nem szereplé abrakra
hivatkozik, ilyenkor némi szellemi
erbfeszitéssel kovethetjiik a mon-
danddjat — intellektudlis gyakorlat-
nak nem is rossz!

E miniatiir kincsestar az irodal-
mi mifajokkal egyiitt 38 témakor-
ben ad izelitét Leonardo életmiivé-
bél, s altala a reneszdnsz szellemi
vilagabol.

O.P.

Al Ries & Laura Ries

A PR TUNDOKLESE,
A REKLAM BUKASA

Geomédia Szakkonyvek, 2005

Al Ries igazan nagy név. A Mar-
ketinghdbord c. miive (Bagolyvar
Konyvkiado, 1999) kiemelkedd al-
kotds és valdban hidnypo6tld mi
volt, amely részletesen és nagyon

érzékletesen bemutatta a katonai :

szemlélet- és gondolkodasmod ér-
vényesiilését a marketingben, ¢&s
kovetkezetesen végigvezette az ol-
vasét azon a gondolatmeneten,
hogy ami a piacon végbemegy, az
igazi, valédi hdbord. A mostani,
amit a lanyaval irt, érdekes alkotas:
rossz konyv, amelyet azonban fel-
tétleniil érdemes elolvasni. Miért
rossz? Mert a koncepcidjat megle-
hetésen kuszan, kimunkalatlanul
tarja elénk. Mert ugy allitja benne
szembe egymassal a PR-t s a rek-
lamot, hogy nem ad pontos, vildgos
meghatdarozast arra vonatkozodan,
milyen jelentéstartalommal is hasz-
nélja az elébbi fogalmat — kovetke-
zésképpen vannak gondolatmene-
tei, amelyekben e szembeallitast
nem igazan tudjuk kovetni, értékel-
ni. A PR — azaz public relations,
amit gyakran kozonségkapcsola-
toknak, tarsadalmi kapcsolatoknak
is forditanak — eleve olyan fogalom,
amelynek a hatdrai, legalabb is a
kozbeszédben, meglehetdsen elmo-
sodottak, s6t ez jorészt a funkcidja-
nak értelmezésére is elmondhato.
Amugy a Geomédia egy kifejezet-
ten kitling szak- és tankonyvet koz-
readott réla: Public relations a gya-
korlatban, amelynek szerzéje Sze-
les Péter, a téma kivaldé szakem-
bere, akitdl igazan érdemes tanulni.
Ries-ék konyve ravezet arra a fon-
tos felismerésre, hogy a reklam sem
mindig az, aminek latszik, mas
szerepet tolt be a marketingben és
az eladdsosztonzésben, mint azt
gondolnank. Nem feltétleniil ugy
azonban, ahogyan azt itt 6k allitjak.

E konyvhoz adott alapvetésiik
szerint a reklam az eredeti rendel-
tetését tekintve halott, mert elve-
szitette a markaépitd funkciojat, és
most a mdvészet egy agaként él
tovabb. Azt mondjdk, a PR hihetd, a
reklam nem, kovetkezésképpen j
markat nem lehet reklammal beve-
zetni a piacon, mert a reklamnak
nincs hitele, Uj markat tehat csak a
PR segitségével lehet bevezetni. A
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