KONYVISMERTETES

kvalitativ kutatasok alapelve, hogy a kutato egyér-

telmiien tisztdzza a kutatasi terephez és kutatasa
alanyahoz vald viszonyat: e szabalyoknak megfelelden én
e kényvajanlo elején szeretném beismerni, hogy nem tud-
nék és igy nem is fogok objektivan véleményt formalni
a mirol. Bar a szerzot személyesen csak néhany honapja
ismerem, de a ,,Valdban felel6s vallalat™ cimii konyvét na-
gyon szeretem, €s tobb éve hasznalom az oktatasban — és
aki kedveli a gyermeket, az nem tud a sziilérdl sem érzel-
mektol mentesen nyilatkozni.

Rendhagyo és nagy vallalkozas ez akdnyv, amely a szerzd
igérete alapjan egy trilogianak csupan az elsé kotete. Toth
Gergely ismert (€s kevéssé ismert) kozgazdasagi elmélete-
ket, gondolkodokat értelmez, rendszerez és tar elénk. Mar
az alaptézis is provokativ, hogy a gazdasagi gondolkodok
két iranyzatba sorolhatdk: a haszondkonomia (avagy az
utilitarius kozgazdasagtan) hivoi, illetve a moralokono-
mia (avagy az erény-gazdasagtan) képviseldi, hirdetdi
és tamogatoi. A kozgazdasagi, még inkabb a menedzs-
mentirodalomban, nem igazan szeretjiik azokat a tipolo-
giakat, amelyekben csak két csoport van: fekete €s fehér,
igen vagy nem — legyen inkabb tobb csoport, €s kiilonben
is, a kontingenciaelmélet 6ta mindenre mondhatjuk, hogy
az attol fligg.

Az alkoto lényegében hat nagy, kronologikus és tema-
tikus fejezetben vezet minket végig az okortdl (Ariszto-
telész, Aquinoi Szent Tamas, Ibn Khaldin és még sokan)
egészen a modern alternativokig (t6bbek kozott Sen, Pre-
bish, Prahalad gondolatai is megjelennek), majd egy hete-
dik fejezetben a humandkondmia, egy 0j gazdasagi para-
digma alapjait rakja ossze (erre az alapozasra épiil majd ra
a kovetkezo két kotet), amely 4 utat keresne az utilitarista
paradigma helyett. A konyv melléklete a szinte dnélloan
is kotetnyi elmélettorténeti |, ki-kicsoda”, ahol tablazatos
formaban lapozgathatunk ez egyes gondolkodok, tuddsok,
filozofusok, esetenként teologusok f6 adatai, tételei, mii-
vei kozott. Békésen megfér itt egymas mellett Malthus,
Kahneman és Yunus, vagy akar Helen Alford, aki domon-
kos rendi szerzetes, mérnok-kozgazdaszként egyszerre
képviseli a noket és a katolikus gondolkoddokat, mint ki-
sebbséget.

Etelekkel gazdagon megteritert, diszes asztal ez a kinyv.
Nemcsak elmélettorténetet olvasunk, hanem kdzben tor-
ténelmi korok és helyzetek leirasaibol csemegéziink,
nemcsak kozgazdasagtan-elméletek és ellen-elméletek
porognek eldttiink (gyakran tobb szaz évet és foldrajzi
tavolsagokat sem tiszteld) kapcsolddasi pontjaikat meg-

villantva, hanem életeket (tragédiakkal, meg nem értett-
séggel és végtelen mennyiségli érdekességgel) és kutatasi
eredményeket télal elénk a szerzd, vallaselméleti gondo-
latmenetekbe kostolhatunk bele és minden oldalon meg-
ismerjitk a szerzd vélemeényét is, amellyel egyetértiink,
vagy nem érthetiink egyet, de nem tudunk elmenni mel-
lette. Sok mindenbe belekostolhatunk — szdmomra egy-
szerre érdekes és megdobbentd, hogy mennyi mindenrdl
nem hallottam, nem tudok, pedig a felelos értelmiségi lét-
hez hozzatartozna — koszonet érte Toth Gergelynek, hogy
Osszegyiijtotte és szintetizalta ezeket. Es persze egyszer-
re izgalmas és elszomorito, hogy mennyi értékes gondo-
latot nem ismeriink, és mennyi mindent probalunk qjra,
meg ujra kitalalni! Csak egy példat hozva erre: manapsag
majdnem minden vallalati misszidban olvashatjuk, hogy
az ember a legnagyobb érték (persze kérdés, hogy meny-
nyiben gondoljak ezt komolyan, illetve ha komolyan is
gondoljak, akkor az utilitarius logikaban ez mit is jelent).
De miért is gondoljuk, hogy ez 0j felismerés? Mert nem az
— Ibn Khalduin, a keleti kozgazdasagtan atyja mara XIIL
szazadban hosszasan irt a gazdasagi novekedés lehetséges
problémairol (példaul a tulfogyasztasrol) és arrdl, hogy az
emberi munka a legfontosabb termelési tényezd.

Szellemi hullamvasit ez a kinyv. Erdekes olvasni, mert
magaval ragad, de pont gazdagsaga és gondolati szokellé-
se, helyenként magas absztrakcios szintje miatt helyenként
nehéz kovetni, megkoveteli az olvasotol, hogy folyamato-
san koncentraljon, gondolkodasra és atgondolasra, eddigi
ismereteinek megkérdojelezésére és mérlegelésre kény-
szerit. Szeretném, ha sokan olvasnak, és végiggondolnak
Adam Smith eredeti gondolatmenetét, a Rerum Novarum
ma is relevans iizenetét vagy a humanckondmia alapfelte-
véseit, megkérddjelezve eddigi paradigmait, de ugyanakkor
van bennem egy kis aggodalom, abban a tekintetben, hogy
mennyire emészthetd ez a kotet nem elméleti szakemberek
szamara. Es persze az is kérdés, hogy az utilitarius kozgaz-
dasagtanban hivok, vagy legalabbis nem kételkedok kézbe
vesznek-e egy nem féaramu konyvet. De hatha!

Végiil — felhivds keringére ez a kiényv. A Vezetéstudo-
many olvasdi szamara mindenképpen azt ajanlom, hogy
olvassdk el (ha nem is egyszerre, hanem fejezetenként,
nem egy tiizd nyari napon a strandon, hanem inkabb ott-
hon, vasarnap délutan) és beszélgessenek rola barataikkal,
kollégaikkal, gyerekeikkel. Ajanljak tanitvanyaiknak!
Vitatkozzunk rola, gondoljuk tovabb, adjuk fel a jart utat,
és batran keressiink j megoldasokat!
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