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A tanulmany célja, hogy a tuddsalapi gazdasighoz illeszkedd iparpolitika és
felsGoktatas-politika kereteit bemutassa. Az elemzés kiindulépontja, hogy
szerkezetvaltds megy végbe a globalizcié technoldgiai folyamataiban. Uj
dgazatok emelkednek ki és 11j intézményi szerkezetben torténik a technoldgia
irdnyitdsa. Az dgazati valtas legfontosabb eleme az infrastruktiira megujulésa,
ami koré szervez6dnek az &4gazatok. A tanulminy madsodik részében a
fels6oktatas valtozasit mutatjuk be, ami mindig is szorosan kapcsolédott az
iparpolitikdhoz. Az 4ij elem a tuddsalapi gazdasag idészakdban, hogy az oktatas
atfogébb szerepre tesz szert, a gazdasagi fejlédés alapvetd intézményi kerete
lesz. A tanulmany harmadik részében emiatt elemezziik empirikus eszk6zokkel
a hazai felsGoktatds lemorzsoléddsi mutatéit, és mutatjuk ki, hogy a
felsGoktatasi intézmények részér6l az eréfeszités a hallgatok megbrzésére
hosszu tavon kifizet3dd6 lehet.

The aim of the paper is to provide a policy framework for the industrial policy
and higher education policy in the knowledge-based economy. The knowledge-
based economy and society is the main feature of new era of globalization
which means that new industries have launched, and new institutional
structure has started to build in a global scale. The main characteristic of the
new technology is the infrastructure (including space technology, 5G) and the
infrastructure gives a new impetus to other industries. In the second part of
paper, we show several stages of the development of higher education. Our
main tenet is the strong connection between industrial policy and the
development of higher education. We argue that the higher education will have
got a stronger role in the new era. In the third part, we analyze the dropout rate
in the Hungarian higher education and give some policy recommendation to
mitigate it.
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BEVEZETES

Uj gazdasagpolitikai korszak kezdédik, a tud4salapt gazdasig korszaka, ami
végérvényesen meghaladja a 70-es években kezd8dott gazdasagpolitikai korszakot,
a neokonzervativ > neoliberalizmus * egyiittes jelenlétének iddszakit. Ez a
neokonzervativ-neoliberalis iddszak - ez utobbi elmélet ellenében is - szamolta fel
a szolgai jellegi munka utolsé maradvanyait a redlgazdasigban és megteremtette
azt a technoldgiat, ami a felszabaditott munkahoz, a valddi teljesitményhez
sziikséges, és ami az 4j korszakban, a tuddsalapti gazdasdgban tud kibontakozni. A
neokonzervativ-neoliberalis id6szak végét a populizmus jellemezte, ami kozvetlen
atmenet a felszabaditott munkan, a kreativitison és az innovacién alapuld
gazdasagra. A populista korszak 2008-ban kezd3dott és napjainkban zarul le.

A populizmusban szélsGséges, vallalhatatlan elképzelések kaptak teret a
politikai, gazdasagpolitikai irdnyitdsban, de ez nem azt jelenti, hogy tomegek
vezetik a politikat-gazdasagpolitikat - ahogy ezt Slavoj Zizek is viligossa tette
[Zizek, 2020]. A tomegek nem tudnak irdnyitani, mert egymadssal szembenalld,
egymasnak teljes mértékben ellentmondd koveteléseiket kellene egyszerre
kielégiteni, ami lehetetlen.

A populizmus csak azért volt képes tobb mint tiz éven keresztiil fennmaradni,
mert a fejl6dés valodi irdnyat a magaskultira hatirozta meg, bar nem eléggé
lathaté modon és ennek aldrendelten voltak jelen populista vonasok. Az idészak
alatt a kiillonbo6z6 geopolitikai egységek egységesiilése folytatodott, aminek alapja
a részvétel volt a globdlis irdnyitisban, de az a mdd, ahogy a részvétel
sziikségességét érzékeltették, széles tarsadalmi csoportok szdmara kétségteleniil
tartalmazott nacionalista és populista elemeket. A két tendencia, a populizmus és
a magaskultira ellentmondott egymasnak, csak id6legesen élhettek egyiitt.

2 A neokonzervativ gazdasagpolitikai fordulat az 1970-es évek masodik felében zajlott le az Egyesiilt Allamokban.
Kialakuldsdban nagy szerepe volt az 1970-es évek vildggazdasigi jelenségeinek, a gazdasigi novekedés
lefékez8désének, az inflacié és a munkanélkiiliség egyiittes jelenlétének. Ezek megingattdk az addig dltaldnosan
elfogadott keynesidnus gazdasagpolitikdt.,, ami egyiitt jart az amerikai tarsadalom jelentds strukturalis
atrendezédésével. Az ipari szerkezetvaltds felgyorsult, a csuicstechnika latvanyos eredményei mellett a
hagyomanyos iparagak jelentGsen leépiiltek. Ez a gazdasigi erdeltoldédas kihatott a politikara is, egyre
meghatdrozobbak lettek a nyugati és déli allamok konzervativ erdi. A neokonzervativok szerint a tdlzott joléti
gondoskodas tulterheli a szovetségi koltségvetést, ezért el kell fogadtatni a kozvéleménnyel, hogy a
kormanyzattal szemben megfogalmazott varakozasait csokkentse. A szegényekr6l valé gondoskodast azonban
fenn kell tartani. A tarsadalmi béke azért is fontos, mert ez sziikséges a kommunizmussal és a harmadik vildggal
szembeni hatdrozott fellépéshez.

* A neoliberalizmus gazdasagpolitikai irdnyzat az 1970-es években keletkezett, f6 eleme a piacnak kizarolagos szerep
tulajdonitasa, minimalis allami szerepvallalas mellett. Hivei szerint az allamnak csak azokat a feladatokat kell
ellatnia, amelyekre a piac alkalmatlan. A gazdasagpolitika szabalyozo eszkozének csak a piacot és a versenyt tekinti.
A neoliberalis gazdasagpolitika szerint a vallalkozasok képesek a sziikséges keresletet is megteremteni az altaluk
megteremtett kinalat mellé. Az iranyzat célja az esélyteremtd allami sjraelosztas lebontdsa és a beavatkozds nélkiili
piac allitélagos magasabb hatékonysdaganak biztositasa.
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Napjainkban az atmenet még csak az 4j tdrsadalmi-gazdasdgi modell
technoldgiai feltételeit tudta biztositani, és még nincs attorés a kreativitishoz
szitkséges termelési kultura terén. A populizmust koveté 1j korszakban a
globalizdci6 hatdrozza meg a gondolkodist, ami az adott térség, teriilet
kulturdjanak integraldsat jelenti a globdlis folyamatokba. Ennek része a helyi
kultira elsajititasa, feldolgozdsa és hozzdkapcsoldsa a globalizacié politikai
gazdasagtandhoz. Nem véletlen, hogy a 21. szdzad els6 két évtizedében a
konfliktusok jelentds részben torténelmi vitdban mutatkoztak meg [McGregor,
2018], amiket diplomaciai eszkozokkel prébéltak megoldani. A tudasalapu
tarsadalomban nincs alternativdja a globalis szint(i értékrendi irdnyitdsnak. Nem
lehet visszatérni a birodalmi, gyarmatosité hagyomanyokhoz a globalis
partnerségtdl, ami a globalizacié miikodésének geopolitikai kerete. Az Gj korszak
lényege a kétpdlust vilagrend meghaladdsa, a globdlis partnerség alapjainak
megteremtése. Ennek gazdasagpolitikai oldala a tuddsalapti gazdasag.

A tudasalapu tarsadalomban a kultdra és a tudomdny egységesitését tobb
eszkozzel lehet elérni: a technoldgiai megujuldssal, a fejlédési, fejlesztési
programok Osszehangoladsaval és a felsGoktatds reformjaval is. Ez utdbbi, ami
tanulmanyunk targya, azért keriilt a kozéppontba, mert a felsGoktatds az egyik
olyan intézményrendszer, amely kozvetiti a globalizacié értékeit széles tarsadalmi
csoportok felé. A felsGoktatisban a nemzeti értékeket, nemzeti akadémiai
hagyomanyokat és a globalis tudast, globalis fejl6dési tendencidkat, nemzetkozi
tudomanyos eredményeket a legkozvetlenebbiil Osszekapcsoljak. Hiszen a
felsGoktatasban a legkorszer(ibb ismereteket, tudomanyt, annak globalis jellegét
kell érvényesiteni, ami lehetetlen csak a provincidlis nemzeti értékrendi alapon.

A globalizicié a tudashoz val6 viszonyban is elinditott valtozast, tarsadalmi
egyenlGsitési folyamatot. Az 1j korszakban a felsGoktatdsban érezhetéen
megsziinik a korabbi korszakra jellemz§ elit-tomeg szembenallas. Hangstlyozni
kell azonban, hogy a felsGoktatds csak a globalizacié fontos kozvetit6 intézménye,
és nem vezeti a globalizdciét. A globdlis értékrendet, globalis irdnyitast a
technoldgiai korszakviéltas jobban fejezi ki, ezért az elemzést ezzel kell kezdeni.

A TECHNOLOGIA]I KORSZAKVALTAS

A napjainkban zajlé technolégiai ugrds hiarom elembdl 4ll: (a) az
infrastrukturdlis fejlesztésbdl, (b) az automatizacid j hullimabdl és (c) az emberi
tényezd alkalmazkodasabdl.

Az infrastruktira megujulasa

A negyedik ipari forradalomként is elnevezett 4j korszak lényege az
infrastruktura, azaz az emberek és emberek, az emberek és gépek, illetve a gépek
és gépek kozotti kapcsolat megteremtésének magasabb szintje. Az Gj
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infrastrukturdlis elemek, példaul az 5G-n alapulé kommunikacié, de mas elemeket
is lehetne emliteni, lehet&vé teszik a gépek és a gépek kozotti magasabb szint(i
egylittmiikodést, ami az automatizdlds ¢j hullimat inditja el. Az 5G azt
eredményezi, hogy gépek iranyitanak gépeket, egy gombnyomassa valik a termelés.
Az lizemi szint(i automatizaci6 végképp megsziinteti a 18-19. szizadban sziiletett
munkdsosztalyt, elimindlja a munkdsosztdly maradék hagyomdnyait is. Nem
szlinik meg a jovedelmi egyenl6tlenség, de az egyenl6tlenség alapja nem a fizikai
és szellemi munka megosztisan alapul. A termelési folyamattdl elvalik a nem-
alkoto, fizikai munka elvégzése, az Osszes ilyen jellegli munkit a gépekhez
rendelik. A termelés folyamatainak 4talakuldsa atrendezi a viligon a nemzetkozi
gazdasagpolitikai irdnyitasban részt vevd intézmények miikodését is. Megszlinik a
centrum- periféria szemlélet is, eltlinik a fejlett orszdgok részérdl a ,piszkos”
technolodgidk kiszervezése. Az a sziikséglet, hogy a fejlett orszagok taldljanak olyan
fejl6dé orszagokat, tirsadalmi csoportokat, amelyek az ilyen jellegli munkat
elvégzik helyettiik. Ebbél fakad6an a nemzetkdzi kdrnyezet egésze érdekeltté valik
a leszakadt térségek, tirsadalmi csoportok fejlesztésében, felzarkoztatasaban.

Az 4 infrastruktdra egyik fontos sajatossiga a tavérzékelés, dltalaban az
érzékelés forradalma globalis szinten. Lehet6vé valik a Fold egészének, és részben
mar a vilaglr eréforrasainak, természeti tényezGinek valds idejli megismerése, a
gazdalkodas veliik, és mindenekel6tt irdnyitdsuk a 1étbiztonsig szempontjabol. A
harmonia fenntartasa rovid, kozép és hosszu tdvon az emberiség és a kornyezet
kozott.

A tavérzékelés talmutat a gépek-gépek kozotti kommunikdcion. A tavérzékelés
egyéb feltételek mellett lehet6vé teszi a Fold egészének iranyitdsit és ez jelent8s
technoldgiai attorés. Mar a kiilonboz6 globalis kihivasok, a klimavaltozas
megallitasa, pontosabban bedllitdsa és tervezése, az allampolgari 1ét feltételeinek
biztositasa a viligon mindenhol feltételezi ennek a technoldgidnak a mitikodését.
Ez atalakitja a mez8gazdasagi-élelmiszeripari termelést az 6koldgiai szempont és
az élelmiszerbiztonsag Osszehangolasaval, illetve az ipari termelést a sziikséges
nyersanyagok és segédanyagok biztositasa tekintetében.

A fenntarthatdsag azt is jelzi, hogy az infrastruktira segitségével a globdlisan
érvényesiilé értékrendet kozvetitik, ezért az infrastruktira vertikdlis és
horizontdlis kapcsolatokat is biztosit egyszerre. A 21. szdzad infrastruktdrija
hozzéasegiti a teljesitményhez az allampolgarokat anélkiil, hogy a szabadsig
ellentmondasba keriilne a gondoskodassal. Az infrastruktiira modern formaja az
egylittmiikodés, a felzarkézas technologidja.

A személyre szabottsag technoldgiai elnevezése a Big Data, ami nem azt jelenti,
hogy az emberek kartotékok, vagy azt, hogy dehumanizalhaté6 lenne a technika.
Ellenkezéleg, az adat megfelel§ infrastruktura elemeként az igazsigossag és az
erkolcsi rend miikodtetésének egyik eszkoze, a szabdly kovetésének és
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alakitisanak  formdja.  Kétségtelen, hogy volt olyan korszaka a
gazdasagtorténetnek, amikor az adat az elembertelenités, személytelenités
eszkoze volt, de ennek oka a korabeli adatfeldolgozasi technoldgia volt.

Infrastruktira és geopolitika

A felzarkéztatds geopolitikai kérdés is, és a gazdasagpolitikit ebbdl a
szemszoOgbdl is érdemes levezetni. A 9o-es évektdl a gazdasagpolitikai korszakok
tartalma a globalisan leszakad¢ teriiletek, tarsadalmi csoportok felzarkoztatésa.

A geopolitikai szempont mar a klasszikus politikai gazdasigtanban is megjelent.
Adam Smith konyvét, A nemzetek gazdagsigat mar sokan kapcsolatba hoztik az
ugyanabban az évben megjelent Fliggetlenségi Nyilatkozattal. Mindkét mi reagalt
az 4j geopolitikai kornyezet valtozasara, a feltorekvd, fejl6dé amerikai tarsadalom
problémdira. Azonban a két mi kozotti Osszefiiggés nem redukdlhaté Nagy-
Britannia vilagpolitikai vezet$ szerepének értelmezésére, megérzésére katonai
vagy gazdasagi eszkozokkel. A vita tétje akkor az volt, hogy az erényekre alapitva
lehet-e igazgatni a vildgot, kialakithat6-e olyan piac és munkamegosztds, amely
lehet6vé teszi a bekapcsolddast az erényesek kozosségébe. Smith azt dllitotta, hogy
igen, és ezért indokolt az amerikai forradalomra masként tekinteni, azt 4j tipusu
eszkozokkel kezelni.

Hasonld geopolitikai korszakvaltast éliink at most, és ez hatarozza meg a
kozgazdasagi és a technoldgiai atalakuldst. Ma a meghatrozé irdny a nyugati
értékrend és a keleti orient4cié dsszekapcsoldsa, Azsia és késSbb Afrika felemelése
oly médon, hogy sajit kultdrijukat harmonikusan be tudjik illeszteni a
globalizacioba. Ez eltér az elmult 40 év modelljétdl, amikor a nyugati orientacid
kapcsolddott Ossze a nyugati értékrenddel. A 70 -es évektdl a 20. szazadi nyugati
fogyasztasi minta segitségével kozvetitették a nyugati értékrendet Kelet-Eurdpa, a
vilig fejl6dé térségei szamdra. Ma ez elvdlik egymadstdl, nem tlinik el
természetesen, megmarad a nyugati orientacid, de domindnssa az értékrendek
Osszekapcsoldsa, a keleti orientdcié és a nyugati értékrend kapcsolata valik.
Kialakul a nyugati és a keleti orientacié globdlis partnersége a nyugati értékrend
alapjan. A partnerség csak az értékrendi azonossag alapjan képzelhet§ el, és ezért
nem elég a megosztott globalizicié fogalma, amelyik még tartalmazza az
értékrendi kiillonbséget.

Az eltér§ értékrendek harmonizdldsaban két hibat lehet elkovetni: az egyik a
nyugati orientdci6 tdmogatisa értékrendi alap nélkil, ahogy az tortént a
neoliberalis, globdlis vildgpiaci orientdciéon alapulé irdnyitds koraban. Ennek
megnyilvanuldsa volt, amikor a Nyugatra csak a fogyasztoi, joléti forrasként
gondoltak, és az értékrendet kozvetitd jogallami intézményrendszer kialakitasat,
nemzetkozi intézményi részvételt koltség-haszon elemzés targyava tették.
Hasonl6an hibés gondolat volt az, hogy az észak-atlanti integracid tartalma az lett
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volna, hogy a gyarmattartékhoz tartozunk. Az 4j vilagrendben értelmét veszti a
gyarmattartd-gyarmat megkiilonboztetés, ezért napjainkban hibas ez a
gondolkodas.

A masik hiba az értékrendek harmonizaldsa sordn a keleti orientécié
tdmogatasa nyugati értékrend nélkiil. A keleti felzarkdzas lényege nem az dzsiai
despotizmus, a tdrsadalmi miikodést meghatirozé hierarchikus hivatali
rendszeren alapulé hatékonysdg a nyugati, jogillami modellel szemben, éppen
ellenkezdleg, a jogallami modell kiterjesztése az azsiai kornyezetre. Ez volt az
illiberalis demokraciardl folytatott vita tartalma a jogallam és az adaptalédo keleti
magaskultira kozotti osszhang megteremtése. Kelet sem tud felzarkézni a
globalizaci6 ellenében.

Az 4j iparpolitika

Az tj iparpolitikat a globalizacid altal megvaltoztatott koriilményekbdl lehet
levezetni. A globalizdcié Gj korszaka, az infrastruktura szerepének megujuldsa és
az ennek nyoman kibontakozé automatizicids hullim 6sszekapcsolddik az gj
tizleti modellekkel és a humadaneréforras-menedzsment fejlédésével. Az 1j
korszakban a gazdasigpolitikai feladat azoknak a torekvéseknek, tizleti
modelleknek és humaner6forras tevékenységeknek az 6sztonzése, amelyek segitik
a részvételt a globdlis értékrend alkalmazasaban. A neoliberalizmus, kiilonosen a
mi térségiinkben, azt a szemléletet kovette, hogy a novekedés hajtéereje a piac
szerepének er@sitése, és a versenyképesség novelésének egyik feltétele az alacsony
bér, az adokedvezmények, kizsdkmanyolas, a 1étbizonytalansag, hiszen csak az
alacsony termelési koltségek mellett lehet csak bekapcsolddni a globalizdcidba.
Természetesen nem lehet tagadni a versenyképesség fokozdsiban a
koltséghatékonysag fontossagat, de ez a szemlélet a tudasalapu gazdasigban ma
mar a hatékonysag korlatja, nem a tdmogatdja, hiszen a munkaerd tudasa,
kreativitdsa fokozatosan felértékel6dik.

A piacszabdlyozd folyamatok meger8sodése a rendszervaltds utdni
évtizedekben kétségteleniil hozzdjarult a multinaciondlis vallalatok térnyeréséhez,
de azt tdlzés lenne allitani, hogy ez a gazdasagpolitikdban a neoliberalizmus, a piaci
szemlélet meger6sodésének kovetkezménye lett volna. A multinaciondlis
vallalatok megjelenésének elsGdleges oka az ipar szerkezetének globalis valtozasa
volt, az a neokonzervativ fordulat, ami j geopolitikai keretet adott az ipari
fejlédésnek. A multinaciondlis vallalatok 4j moddon, a felzark6zas érdekében
integraltik a térséget a globdlis és az eurdpai munkamegosztisba, aminek
meghatdrozd agazata a feldolgozdipar, ezen belill a kozuti jarmiigyartas volt,
ennek alarendelten kapott szerepet a hazai vegyipar és az elektronikai ipar
fejlédése. Ezekben az 4agazatokban megvaldsulé beruhdzasok iparpolitikai
szempontbol két jelentls fejleményt eredményeztek. Els6dlegesen a magyar
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gazdasagot kozép tavon alapvet8en bedolgozdi szerep irdnyaba terelték, és ez egy
kozbensd 1épésnek volt tekinthetd, ami jelentés technoldgiai fegyelmet hozott a
hazai véllalatok életébe. Ez kétségteleniil elérelépés volt a korabbi korszakok
lazabb kereteihez, termelési kulttrijahoz képest, ugyanakkor a hazai véllalatokat
nem Osztonozte a piaci és lizleti tervezés kulturdja felé, legfeljebb az iizleti
marketingben tortént elSrelépés a fogyasztok meggySzése tekintetében. Az
egyébként sem erdés hazai marketing szemlélet nem fejl6dott jelent8s mértékben.
A masik tényez6 a multinaciondlis vallalatok szerepének erésodésével szoros
Osszefliggésben, hogy az  innovaciés  hajlandésig  elsGsorban  a
folyamatinnoviciéban ment végbe, a gyartistechnoldgia javult, a termékek
technologiai fejlesztése jellemz&en fokozatos maradt. Nem jott 1étre egy olyan
hazai fogyasztéi és termelési kultura, ami az egyiittes kozos fejlédésen alapult
volna, azaz nem alakult ki a hazai termékeket tdmogaté kereslet, ami pedig
nélkiilozhetetlen hatékony innovaciéhoz és kiilonosen a vildgpiacra 1épéshez.

Az Osszeszerel$ lizem jelleg - kicsit sarkitva a hazai ipar fejl6dést - a magyar
munkavallalokat normakovetésre, fegyelemre Osztonozte, és kevésbé a
kreativitasra. A biztonsagra torekvés valt elsédleges szemponttd, ami ugyanakkor
nem tudott 16kést adni az innovacidnak és a kreativitasnak.

Az el6z6 évtizedek agazati és humanerSforras-szerkezetére alapozva most
sziikség van egy uj iparpolitikai koncepcidra. A f6 gazdasagpolitikai kérdés az, hogy
mely véllalatok tudjdk majd megvalésitani, hordozni az ujfajta véllalati és
humaner6forras modellt, mely dgazatok lesznek a hizdagazatok?

Szemben a kordbbi idészak felfogisdval, amikor a gazdasig alapegysége a
vallalat volt, az 1j iparpolitikai modell kiindulépontja a véllalat és az allam
gazdasagpolitikai egysége, a kozottiik 1évé szorosabb kapcsolat. A globalizacién
beliil lehet csak tagolni a munkamegosztas egységeit feliilrél lefelé, azaz regionalis,
allami, 6nkormanyzati és véllalati szintre. Ez a 20. szdzad - els6sorban nyugati -
tapasztalata, aminek fontos eleme, hogy a véllalat a kozjot valdsitja meg, részt vesz
a tag értelemben vett dllam, a globalizaci6 céljainak megvaldsitasiban. A véllalati
profit ezért nem az allammal vagy az értékrenddel szemben, hanem csak azzal
0sszhangban val6sulhat meg.

A multinaciondlis vallalatok sikerének egyik oka éppen az volt, hogy
folyamatosan megtaldltdk az Osszhangot a gazdasdgpolitikai vezetéssel. Ezzel
szemben a hazai vallalati magatartas jelent6s részben azon alapult, hogy az dllam a
vallalat ellensége és a vallalatnak fiiggetlennek kell maradnia. Ez a neoliberalis
kozgazdasigtan szemlélete, amely vallja, hogy a gazdasagpolitika és az dllam célja
az, hogy megfossza a véllalatokat a profittél. Amikor tehat 4j iparpolitikai
elképzeléseket fogalmazunk meg, akkor ezzel az allam és a vallalat kozotti
bizalmatlansig megsziintetésére toreksziink.
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A bizalom hidnyaval lehet magyarazni az eddigi gazdaséagfejlesztési koncepciok
sikertelenségét is [Fukuyama, 1997]. Szemben az id6nként megjelend szemlélettel
nem azt tekintjiik problémanak, hogy a gazdasagpolitika irdnyit6i
megfogalmaznak iparpolitikai koncepcidkat és azt kiilonboz4 fiskalis és monetaris
politikai eszkozokkel tdmogatjak, hanem azt, hogy fenntartjak a bizalmatlansag
légkorét és onkényes dontésnek tiintetik fel azt, ami nem biztos, hogy az. A
kontraszelekcié miikodott az iparpolitikdt meghatdrozé vezetésben, mikozben a
21. szazadban csak a teljesitmény alapjan lehet gazdasagi dontést hozni.

Az iparpolitikdt nem lehet helyettesiteni a versenysemlegesség elvével vagy az
ugynevezett piacra vald tdmaszkodassal. Tudatos technolédgiapolitikai és
gazdasagpolitikai koncepcidra van sziikség a bekapcsolddashoz a globalizacioban,
és mar nem lehet olyan médon hagyatkozni a multinaciondlis vallalatokra, ahogy
az korabban tortént. Ehhez azonban olyan gazdasagpolitikdra van sziikség,
amelyik megszabadult a kizsidkmanyolas ideoldgiai keretétl, és amelyben mar
egyik jelentés politikai irdnyzat sem tdmogatja a kontraszelekcidt, az
onkényeskedést és az igazsagtalansagot.

A bizalmon alapulé Gj intézményrendszer teszi lehet6vé, hogy a korabbi
Osszeszerel§ tizem jelleg oldddjon, és a feldolgozdipar mellé felzarkdzzanak mas
ipardgak is, mikozben persze a feldolgozoipar is technoldgiai korszakvaltason
megy keresztiil. A jelenlegi technoldgiai trendek alapjan erre két dgazatnak van
komoly esélye: az élelmiszeriparnak és az ehhez illeszkedd mezdgazdasagnak,
valamint az egészségiparnak, kiilonos tekintettel az egészségiigyi informatikanak.
A két dgazati irdny kivalasztisa szoros Osszefiiggésben van a térség geopolitikai
szerepével, a keleti orientaci6 és a nyugati értékrend kozotti dsszhanghoz valé
hozzajarulassal. Térségiinknek jelentés szerepe lehet a kozvetlen keleti
szomszédaink, Oroszorszdg, Ukrajna és Belorusszia modernizalasiaban. Ehhez
biztosan nem elegendd a kozuti jarmtigyartas. Emellé olyan dgazatokat is érdemes
fejleszteni (példaul élelmiszeripar, mezGgazdasagi technoldgiai rendszerek),
amelyek lehetévé teszik fejlédésiink ,exportjat” a téliink keletebbre fekvd
térségbe.

A mezGgazdasig az az adgazat, amelyik segitheti a k6zos fejlédésiinket, ezen
beliil is elsésorban a mez&gazdasagi technoldgiai exporttal tudunk hozzajarulni a
keleti térség bekapcsolddasihoz a globdlis munkamegosztisba. Ennek az egyik
oka, hogy a térség foldrajzi adottsigai hasonldak keleti szomszédainkéhoz, a
kiterjedt foldrajzi siksidgok lehetévé teszik a kozos fejlesztéspolitikat. A
mez6gazdasagi technoldgidn keresztiili bekapcsolédas masik torténelmi oka az
agrarfejlédés kozos hagyomdanya, az ipar és a mezlgazdasig kozotti sajatos
egylittmiikodés, a varos és falu kozotti viszony sajatos kelet-eurdpai jellege. A mi
térségiink agrartermel6i mentalitdsa jelentds mdédon hasonlit egymashoz, és erre
alapozva lehet kozos fejlesztési stratégiat kialakitani. Hangsulyozni kell, hogy ez
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nem ellentétes a nyugati fejlédéssel, csak mig abban a térségben a parasztsig
felzarkdztatasdban a vegyipar és a mez&gazdasagi gépgyartds nagyobb hangsulyt
kapott, addig térségiinkben a fejl6dést jobban lehet alapozni az informatikai
alapon torténd fejlesztésekre és az 6koldgiai szemléletre.

Hasonl6 szerepe van az egészségiigynek is a térség fejlédésében, hiszen kozos
hagyomdny a térségben a gondoskodds sajitos jellege, ami az orvoslisban is
megjelenik. Ehhez tud kapcsolddni az informatikai tdmogatads, amiben a
centralizaltsag, a kozvetlenebb, értékrendi irdnyitds erételjesebben érvényesiil,
valdszintileg nagyobb szerepet kap a nyugat-eurépai modellekhez képest.
Hangsulyozni szeretnénk, hogy ebben az esetben sincs kiilonbség a tuddsalapu
tarsadalom fejl6dését meghatarozdé értékrendben, az eszkozrendszerben van
hangsulybeli kiilonbség a két térség kozott, ami az iparpolitikai koncepcid alapjaul
szolgalhat.

A FELSOOKTATAS ATALAKULASA ES AZ IPARPOLITIKA

A tudésalapu gazdasig nem egyszer(ien azt jelenti, hogy az egyetemek stilya
radikalisan megné a korabbi évekhez képest, amit a GDP-ben mért részesedéssel
lehetne kozeliteni. A valtozas méréséhez szintén nem elégséges a felsGoktatisban
végzettek mérGszama, hiszen ez csak a ,papircentrikussigot” erGsitené. A
felsGoktatas huzoagazat jellege azt jelenti, hogy a tanulds az el6rejutis mércéje, a
tudas hatarozza meg a tarsadalmi hierarchiat, és a tudas névekedésének rendelik
ald a gazdasagi er6forrasokat. A tudds atadasanak egyik kozponti intézménye az
iskola, igy az a kérdés, hogy az iskola és annak kiilonbo6z6 szintjei hogyan képesek
ezt a tanulasi igényt kielégiteni. Ebben a tekintetben a felsGoktatds meghatarozd,
mert ez az iskolarendszer legmagasabb szintje, igy ennek tevékenysége hatarozza
meg az alsobb szint(i iskoldk miikodését is. A vizsgalat kiinduldpontja ezért a
felsGoktatas és az iparpolitika kapcsolata. E kett6 dsszekapcsoldsa azonban nem
azt jelenti, hogy az iparpolitikdban kijelolt huzdéadgazat oktatadsi labat kell
megtaldlni, azaz példaul a mez&gazdasagi fejlesztésébe az agraregyetemeket kell
bevonni. A fejl6dés nem redukalhaté egy szakma 6sszefogdsara, bar kétségtelentil
van feladata a szakmak vezetésében. Az iparpolitikai fejlesztések kozponti eleme
az infrastruktdra fejlesztése, a globalis értékrend kozvetitése a tarsadalom széles
rétegei felé, az ebben val6 részvétel a felsGoktatds feladata.

Hasonlit a jelenlegi helyzet a kozépkori egyetemek 1étrejottéhez. Ismert a vita
arrol, hogy a parizsi vagy a bolognai egyetem alapitasa volt-e kordbban, ami j6l
érzékelteti azt, hogy mi volt a szerepe a skolasztika kordban az egyetemeknek. A
kozépkorban nagyobb szerepet vallaltak az egyetemek a teoldgiai tudds, azaz Isten
megismerésének a kérdésében annak érdekében, hogy ebbsl a megismerési
folyamatbdl lehessen levezetni a tobbi tudomdanyt. A teoldgia kutatdsa kezd6dott
el Parizsban a 12. szdzadban, és igy a pdrizsi egyetem mar a sajat kordban is
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végsGsoron a magas kulturdk egységesitéséért folytatott kiizdelem része volt.
Bizonyos szempontbdl ez a globalis partnerség els6 formdjanak tekinthetd a
hagyomany értelmében véve. Taldn a teoldgiai tudishoz lehet hasonlitani
napjainkban a globalizaciét is irdnyitd értékrend ismeretének alkalmazasat. A
bolognai egyetem a tarsadalmi integraciénak egy mas form4jat mutatta, mivel a
bolognai egyetem torténeti el6zményei jogi maganiskolak voltak, amelyek
iranyultsaga a konkrét politikai-dllamszervezési kérdések kutatasaban fejez6dott
ki akkoriban. A bolognai egyetemen vallottdk, hogy az értékrend ismerete, egyben
alkalmazasa is a jog feladata. Visszatekintve a kozépkori egyetemek helyzetét
meghatarozta a kettds hatalom, a papa és a csaszar, a vilagi és egyhazi hatalmak
kozotti vita elméleti-tudomanyos kifejez6dése. A skolasztika virdgzasa azt a
hagyomanyt mutatta, amin keresztiil a kozépkorban az egyetemeken folyd
tudomanyos, elméleti vitdk segitségével tudott eggyé valni a korabeli Eurdpa
etikai, jogi, tirsadalomismerete.

A skolasztika fontos, napjainkig meg6rzott hagyomanya a felsGoktatas
tagoltsaga. Sziikkség van olyan intézményekre, amelyek a vilig megismerésén
keresztiil globélis értékekkel foglalkoznak, a globdlis kormanyzast, a globalis
kozjot kutatjak, és ezt kozvetleniil kozvetitik a tarsadalomnak. Sziikség van ennek
alarendelve az egyes szakmadkat, tudomanyagakat vizsgdl6 intézményekre is. A
kozépkori egyetem valsdga abban is megragadhaté, hogy az nem tudta integralni a
természettudomanyok, a fizika szerepét az Isten megismerésébe. A 18-19.
szazadban az egyetemek tdrsadalmi bedgyazottsiginak novelése, a tudas
kiterjesztése érdekében volt sziikség a felviligosodds vezette humboldti
reformokra, ami a vilig megismerésének, oktatisnak, nevelésnek egy mads,
nyitottabb keretét biztositotta. Ez az egyetemi modell az azéta eltelt id6szakban
mas és mas tudomanyag szamdra biztositotta a vildig megismerésének iranyitd
szerepét. Kiilon kérdés napjainkban azonban, hogy ezek a vilig megismerését
iranyité6 tuddsok hogyan illeszkednek a globalizacié egészére vonatkozd
ismeretkorbe.

Kordbban az 1970-es években, a mdir emlitett neokonzervativ-neoliberalis
korban a globalizicidra, ,viligkormanyzdsra” vonatkozé tudas sajatossaga az volt,
hogy ezt a funkciét csak néhiny egyetemi kozpont birtokolta, elsGsorban a
vilighatalom koézpontjiban, az Egyesiilt Allamokban. Az ottani vezetd
egyetemeken valéban foglalkoztak a globdlis kormdnyzas hatalmi,
tarsadalometikai kérdéseivel, és jelent8s formacidelméleti eredmények sziilettek.
A vilag tobbi részén emellett csak nagyon kis, elszigetelt miihelyek johettek 1étre,
hiszen a formacidelméleti kutatdsok befogaddsihoz sziikséges kozeg nem volt elég
széles. A tarsadalmi és tudomdanyos vilag tulsigosan kot6dott a régi vilagrend
szellemiségéhez, a hatalmi szembendllashoz és ebbdl fakadéan hagyomanyosan a
formacidelméletet a vildghatalomért folytatott harc eszkozének tekintette.
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A neokonzervativ-neoliberdlis korszak a kétezres évek elején kezdett
megsziinni, osszhangban a vilagpolitikai, vildggazdasagi fejleményekkel. Az 4j
korszak a felsGoktatisban nem is csak abban foglalhaté Gssze, hogy megillt az
Egyesiilt Allamokba 4dramlé hallgaték tdmege, hanem abban is, hogy a fejl6dé
orszagok, mindenekel6tt Kina és India jelents oktatasi fejlesztést hajtott végre. E
fejlesztések iranyat jol fejezi ki a rangsorok megjelenése és elterjedése.

A rangsorok szerepérdl és modszerérdl rengeteg vita folyt és folyik, de ezek
alapvetGen a felzarkozast segitették. Barmilyen furcsa is, a rangsorokat Kinidban
dolgoztak ki, és onnan terjedt el kifejezetten azért, hogy a kinai egyetemek elé
mércét allitsanak. A rangsorok a vildgszinvonalat tették mérhetévé, bar
kétségtelen, hogy még 6rizték a neoliberalis korszak sajatossagait. El6relépésnek
voltak tekintheték, mert a részvételhez jarultak hozzd, elkezdték felszimolni a
provincializmust az egyetemeken, és segitettek abban is, hogy a fiatalok
Osszemérhessék a helyi egyetemeket a nemzetkozi élvonallal, és ezaltal nagyobb
mértékben maradjanak sajat orszagukban.

Nem lehet figyelmen kiviill hagyni Eurépa, kiilonosen az Eurdpai Unid
reagilasiat a nemzetkozi egyetemi szféra atalakuldsira, ami a Bologna-folyamat
volt. Ez 1999-ben kezd8dott, és elsGdleges oka Eurdpa felzarkodztatisa volt a
tudasalapu gazdasighoz. Az akkori vezetk tgy lattak, hogy Eurdpa fejl6désének
feltétele a felsGoktatds modernizicidja, és ezért inditottdk el a bolognai
folyamatot. A folyamat legfontosabb eleme nem a kétszint(i képzés volt, hanem az
egységes eurdpai felsGoktatasi tér megteremtése. Ezzel a fejlett és kevésbé fejlett
eurdpai unids orszagok kozotti szabalyozott felsGoktatési piacot hoztak létre. Ez
az atalakulds csak a kezdet volt, nem jelenitette meg az eurdpai felsGoktatas
versenyel6nyeit globdlis szinten, azt, hogyan tud az eurdpai felsGoktatas
nemzetkozileg versenyképessé vélni.

Ezt a problémat az eurdpai kozosség mar a kétezres évek elsé évtizedének a
végén felismerte, és nemzetallamonként elindult egy-egy egyetem kiemelése és
fejlesztése. Ezek a kivalosagi centrumok nemzetkozileg elismert kutatékdzpontok
voltak, és ezt segitették a kiemelt tdimogatdsokkal. A nemzetallami szint(i kiemelés
nem volt diszfunkcionalis, hiszen az Eurépai Unidban torténelmi okoknadl fogva
foldrajzi adottsig a redundancia. Ugyanakkor az egy-egy nemzeti egyetem,
tudaskozpont kiemelése az jjonnan csatlakozott orszigokban ellentmondasosan
ment végbe.

A 2000-es évek els6 évtizedeiben még nem lehetett feladni a neoliberalizmus
nézGpontjat, a kormany és a felsGoktatds még mindig kiiszkodott a globalis
felzarkézas leegyszertisitett modelljével, a centrum-periféria, elit-tomeg
szembenallasanak képével. Az egyetemek jelentGs része az eurdpai elithez szeretett
volna tartozni, és ezért nem volt biiszke sajat korabbi teljesitményére, értékeire és
nem tudta sajat hagyomanyait megtisztitani az 0j viligrendbe mar nem illeszkedd
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elemektdl. Mindezek ellenére végsé soron elindult a felzarkdzas, dtalakulasok, de
csak végsé soron. Nem szakmai vitdk eredményeként, hanem személyi és
szervezeti dontések folyomanyaként, amit utdlag dolgoztak, illetve dolgoznak fel
a szakmai kozosségek.

Az egyetemi szakmai vitak elmaraddsa miatt jelenik meg az a latszat, mintha
ezek a kozosségek ald lennének rendelve a kormanyzati, partpolitikai dontéseknek,
viszalyoknak, de ez nincs igy. Csak a dontéseket kiséré latszat ez. A felsGoktatasban
véget ér az elit-tomeg szembenallds, ennek helyét atveszi a felel8sség a tarsadalmi
felzarkéztatasban a globalizacidhoz. Ahogy a tobbi 4gazatban, Ggy a
fels6oktatasban is nagyobb szerepet kap a gondoskodas az altalinos miiveltségi
szintrdl, a tudasnak és a kutatdsnak a kozvetitése széles tarsadalmi csoportok felé.

Ebben a folyamatban minden térség tudasara, tapasztalatira sziikség van a
fejlédéshez, ezért minden felsGoktatdsi intézmény részt vesz a stratégiavaltasban.
Ezért nem elég az egyetemi teljesitményt pusztan abban mérni, hogy mas tudésok
milyen mértékben fogadtdk be, hivatkoztdk a hazai tuddsok teljesitményét. A
felsGoktatas az adott orszag, teriilet és végsé soron a vilag 1étbiztonsagahoz jarul
hozzd. Ez a valédi mérce, amiben természetesen tadmpont a nemzetkozi
tudomanyos kozosség, de csak timpont, és nem helyettesiti a hozzajarulast a
stabilitds és mobilitds egységéhez. Ennek a teljesitménynek sokféle mérészama
lehet, koztiik a rangsorok is. Emellett azonban nem lehet figyelmen kiviil hagyni
az egyes szektorok specialitdsit, és annak az 4gazatnak a teljesitményét, ahol
hasznositjak a felsGoktatds eredményeit. Nagyon jellegzetes, hogy Magyarorszag
remekiil teljesitett az orvostudomdny teriiletén a tudomdnyos publikdciok
szintjén, mikozben a varhat6 élettartamban a lemaraddsunk a fejlett orszagokhoz
képest nem nagyon valtozott.

Hasonld szempont a lemorzsolddasi statisztika is, hiszen minden elveszett
tehetség veszteség, és ez kozos veszteség, nem csak az egyén hibdja. Ennek kapcsan
gyakran elhangzik, hogy a felsGoktatds nem kotelezd, aki nem akar tanulni, az
hagyja el az intézmény. Mégis minden kimaradas, levalas kozos veszteség, és a
hazai intézmények tobbsége a rosszul értelmezett elitizmus miatt megfelels
felzarkdztatasi, oktatdsi modszerek, eréforrdasok hidnyiban nem foglalkozik a
lemorzsolddassal.

A MAGYAR FIATALOK KEPZETTSEGENEK ALAKULASA

Az Eurdpai Unié 2014-2020-as koltségvetési idGszakanak egyik stratégiai
célkitlizése volt a jové generacid, a fiatalok képzettségének novelése, mivel a
tarsadalom fejl6dését, a gazdasig jovObeli versenyképességét, lehet8ségeit
alapvet6en meghatidrozza a fiatalok tuddsa, ismereteik, kreativitasuk,
kompetencidik. Az Eurdpai Uni6é 2020-as stratégiai célkit(izése volt a fiatal
generacié képzettségének novelése, az oktatds és a képzés mindségének,
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hatékonysdganak javitisa. A fiatalok képzettségének novelését nemzeti
feladatkorbe sorolta, de iranymutatdsokat, ajanlasokat és tdmogatési forrasokat
biztositott a tagallamoknak oktatdsi rendszereik fejlesztésére.

Az unio a fiatalok képzettségét a 30-34 éves fiatal felnSttek szakképzettségén,
tudasan keresztiil méri. Ezek szerint hazankban a fiatal felndttek kozott az
alacsony képzettségt, dltalanos iskolai vagy szakkozépiskolai végzettségii fiatalok
aranya 12%, alacsonyabb, mint az uniés tagillamok atlaga, ami 16%. Ez kedvez§
adat, mert azt mutatja, hogy Magyarorszagon a 30-34 éves fiatalok képzettebbek,
stabilabb munkaerépiaci kompetencidkkal rendelkeznek (kozépfokd vagy
fels6fokui végzettségliek), mint az uniés tagillamok atlaga (84%). Azonban
kedvezdtlen mutato, hogy a képzettek kozott a fels6foku végzettségil diplomasok
aranya hazankban (33%) szdmottevéen elmarad unids atlagtél a 2020-as adatok
szerint.
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1. dbra: A 30-34 éves korosztaly megoszlasa iskolai végzettség szerint 2020-ban

A képzettség noveléséhez két mérhetd célkitlizést hatirozott meg az EU2020-
as stratégiai dokumentuma a tagillamoknak. Az egyik 2020-ra az iskolabdl koran
lemorzsol6ddk aranyanak 10% ala csokkentése, a masik a diplomasok ardnyanak
40%-ra emelése volt. Magyarorszdg 2020-as nemzeti oktatdspolitikai
célkitlizésként az unids 40%-os diplomds ardny helyett a fels6foku végzettek
aranyanak 34%-ra emelését villalta a nemzeti oktatdsi rendszer sajatossigaira
hivatkozva. Azonban 2020-ra ennek a célkitlizésnek a teljesitése sem sikeriilt,
hazankban a fiatal feln6ttek kozott a diplomdasok aranya 33,2% volt 2020 végén. A
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2013-as bazisértékhez, a 32,3%-os diplomds ardnyhoz képest alig mutatott
elmozdulast, az id6szak alatt csupan 0,9%-kal nétt.
Forrds: Eurostat main indicators [edat_Ifse_o03]
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2. abra: A fiatal diplomasok aranyanak valtozasa a 30-34 éves korosztalyban
2013-2020 kozott

Az unios tagallamok egyiitt elérték az EU2020-as kozos célkittizést, Eurépaban a
30-34 éves fiatalok kozott a diplomasok aranya meghaladta a 41%-ot. A lemaradasunk
az eurdpai szintt6l megkozelitleg duplijara nétt, 7,8% volt 2020-ban.

Miért nem tanul tovabb tobb magyar fiatal a kozépiskola utin? Miért nem
szereznek diplomat tobben? Mi lehet az a nemzeti sajatossig, ami miatt a
diplomdsok ardnya tarts lemaraddst mutat? Hiszen a diplomasok tarsadalmi
megbecsiilése unids szinten Magyarorszagon az egyik legmagasabb volt 2018-ban,
a diplomds bértobbletének atlagos szintje hazankban 180% volt, az unids atlag
151%*.

FELSOOKTATASBOL KIMARADT JELENTKEZOK

Miért alacsonyabb Magyarorszagon a fiatal felnéttek kozott a diplomasok
aranya? Az egyik ok a felsGoktatasi felvételi rendszerben kereshetd.

* OECD statisztika szerint, ahol 100% az érettségizettek, kdzépfoku végzettségliek atlagbére- Education and
earnings, Relative earnings - upper secondary education =100;
http//stats.oecd.org/index.aspx?datasetcode=EAG_EARNINGS#
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Fels6foku tanulmanyokkal tobb fiatal is probalkozna, de vagy a hidnyos
ismereteik, vagy egyéb oktataspolitikai szempontok kovetkeztében hossza évek
Ota a jelentkez6knek megkozelitleg a harmadat nem veszik fel az egyetemekre,
kihullanak kompetenciahidny, megfeleld ismeretek hidnya miatt a felsGoktatasbol.
A 2015 és 2021 kozotti éves felvételi adatok szerint dtlagosan 105 ezer jelentkez6bdl
73 ezer hallgatd keriilt be az egyetemekre. Azaz évente atlagosan megkozelitéleg 32
ezer fiatal tuddsa nem volt elegendd a fels6foku tanulmanyok megkezdéséhez.
Adodik a valasz: ezek a fiatalok biztosan olyan szakokra jelentkeznek, amelyeken
kisebb a kapacitas, nagy a tuljelentkezés, ezért nem keriilnek be az egyetemekre.
Ez sajnos egyre kevéssé jellemz& manapsag. A felsGoktatdsi képzési szerkezet
stratégiai atalakitdsa sordn a felsGoktatasba belépd hallgaték megfeleld szinti
ismereteinek garantdldsa érdekében 2015-t6l a legnépszer(ibb szakokon
bevezetették a minimumponthatart, elvart tuddsszintet. Azaz a kozépiskolat
befejez$ fiatalok mintegy harmada nem a felsGoktatasi kapacitishidny miatt,
hanem a megfelel6 kompetencidik hidnya miatt maradt ki a fels6oktatasbol. Vagy
nincs megfelel$ szaktantargyi tudasuk, nyelvismeretiik, vagy mas, a felvételihez
sziitkséges mért ismeretiik, képességiik, tudasuk. Ezt mutatja az alabbi adatsor is,
amely sordn a felvételi adatokat értékeltiik. Az elemzés soran egy jelentkezd
barmennyi képzésre is jelentkezett, egy felvételiz6nek szamitottuk, ha barmely
szakra felvételt nyert, felvett hallgaténak, eredményes felvételinek értékeltiik az
adatot.

A felsGoktatasbdl kimaradt jelentkez6k tudomadnyteriiletenként vald
megoszlasa még stlyosabb problémara vilagit ra (lasd. 3. dbra), mert a fiatalok
mintegy negyede a stratégiai célokban kiemelt teriiletrdl, a miiszaki mérnok,
informatikus képzésekb8l maradt ki. Azaz a felvételi eljards sordn nem az
oktataspolitikai célkitiizések, a gazdasidg versenyképességének tamogatdsa (tobb
mérnok, miszaki szakember) szempontjai meghatirozdak, hanem az elvart
tudasszintnek valé megfelelés, illetve az attdl val lemaradas dominalt.
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Forrds:
htps.ywww.felvi. hu/felveteli/ponthatarok_statisztikak/elmult_evek//ElmultEvek/index.ph
p/elmult_evek_statisztikai/kepzesi-teruletenkent

3. dbra: A felsGoktatasbol évente atlagosan kimaradt jelentkez6k megoszlasa
tudomanyteriiletenként (2015-2020 éves adatok alapjan kalkulalt atlag)

Onmagédban mdr az is probléma, hogy egy motivalt, tovabbtanulni vagyé fiatal
kimarad a felsGoktatdsbol, ez az esetek tObbségében azt jelenti, hogy az oktatasi
intézményrendszer elvesziti ezeket a fiatalokat. A probléma az, hogy a tuddsalapu
tarsadalom, a természettudomanyok, a stratégia szempontjabdl kiemelt
teriileteken tanulni vagyok nagy tomege is kimarad a minimum elvarasok miatt a
diplomaszerzés lehet&ségébdl.

Természetesen nem arrdl van sz6, hogy ne lenne sziikség az intézmények
hierarchidjara, a belép6 hallgatok tuddsanak mérésére, de a felvételin elbukottak
jelent8s aranya azt mutatja, hogy az oktatasi intézményrendszerben tdl nagy torés
van a fels6- és a kozépszint kozott. Hidnyzik a pdlyaorientdciot és az
intézményvalasztast segit§ szakembergarda, a csalidok magukra vannak hagyva a
dontésben. A magyar felsGoktatdsi rendszer nem alakitott ki modszert, gyakorlatot
a kozépiskolabdl hozott hétranyok, kimaradt ismeretek pdtlasira, a belépd
tudasszint korrekcidjara, a hidnyzé kompetencidk potlasara, korrepetdlasra,
mentoralasra.

A konfliktus a felsGoktatasi intézmények és az oktataspolitika kozott hosszu
idére nyulik vissza. Az intézmények gyakran megfogalmazzak kritikdjukat a
kozépszintli képzéssel kapcsolatban (mint ahogy azok pedig az altaldnos iskolat
karhoztatjak, 6k pedig a csaladi hatteret, és igy tovabb). A kritika természetesen
indokolt lehet, de a probléma az, hogy az intézmények csak a kivalasztasi
folyamatot tekintik sztir6nek. Nem, vagy alig foglalkoznak a felvételi, majd a
tanulmanyok soran kimaradodkkal, dltaldban a leszakadast csak a hallgato
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hibajanak tekintik. Ez az oktatasban a klasszikus kapitalizmus szelleme, a didkok
kozotti korlatlan verseny, ami nem segiti a tudasalapti gazdasdg megteremtését. A
mérnokképzésnél ez kiilonosen fontos probléma, mert a mérnok szakma
lényegének a matematikat tekintik, ami természetesen igaz is, de ez alkalmazott
matematika, a tarsadalmi sziikségletek kielégitésének miiszaki oldalat kutatja.
Ugyanakkor az is érték, ha a mérnok szakma felismeri a tarsadalmi igényt, és az azt
kielégité miszaki megoldasra otlete van. Az elmult 6t évben a felsGoktatasbol
minden évben kimaradt atlagosan 5800 fiatal, aki miiszaki vagy informatikai
fels6foku végzettséget szeretne, és valdszintlileg 6k vonzdédnak a miiszaki
teriilethez, azaz van érzékiik a technoldgiai fejlédésben valo részvétel irant. Meg
kell emliteni, hogy atlagosan kimaradt 4600 pedagdgusjeldlt és mintegy 3000
orvosi és egészségiigyi tanulmanyokra jelentkez§ fiatal is, akik szintén valamilyen
moddon szeretnének bekapcsolddni a fels6foku képzésbe.

Tudomanyteriiletenként vizsgalva a felvételi adatokat, a felvételi aranyok 35%
és 83% kozott mozogtak (lasd 4. dbra). A természettudomanyi szakokon volt a
legmagasabb a felvételi arany (83%), aminek alapvet8en finanszirozasi oka van:
mindenkit felvesznek a képzés a pénziigyi fenntarthatdsiga érdekében,
ugyanakkor sokan kihullanak a képzés soran. Sajnos a tapasztalatok szerint, nem
vagy csak minimalis mértékben vonjak be a fiatalokat a kutatdsokba, hidnyoznak a
folyton béviil4 kutatomiihelyek.

Az elmult 6t év felvételi adatai alapjan megallapithatd, hogy még a gazdasagi
szempontbdl fontos, stratégiai kiemelt képzéseknél sem liathaték magasabb
felvételi ardanyok. A mtszaki, informatikai palydkon a jelentkez6k negyede nem
keriil be a felsGoktatdsba, a pedagdgus és az egészségiigyi palyadkon még rosszabb a
helyzet, a hallgaték harmada kimarad a remélt képzésekrol.
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Forrds: https.//www.felvi.hu/felveteli/ponthatarok_statisztikak/elmult_evek/
/ElmultEvek/index.php/elmult_evek_statisztikai/kepzesi-teruletenkent

4. abra: A felsGoktatasba sikeresen bekeriil§ jelentkez6k aranya
tudomanyteriiletenként

FELSOOKTATASBOL LEMORZSOLODO HALLGATOK

Az egyetemekre jelentkez6k 30%-anak kimaradasa mellett magyarazat lehet a
diplomasok alacsony aranyara a felsGoktatasbol lemorzsol6ddk magas szima is. Az
egyetemeken tanulmanyokat kezddk és a tanulmanyok soran lemorzsoloddk
adatai szerint a felsGoktatasba felvett hallgatoknak 30-50%-a nem fejezi be
tanulmdnyait, nem szerez diplomat. Ezt az dgazat szakmai irdnyit6i a 2016-0s
felsGoktatasi stratégiai helyzetelemzésben is megallapitottak: ,A magyarorszigi
lemorzsoloddsi adatot nemzetkozi dsszehasonlitisba helyezve elmondhato, hogy
a hazai ardnyszim 10%-kal magasabb az EU tagorszdgok dtlagos 25-30 %-os
ardnyszamdhoz viszonyitva, van tehit érdemi potencidl a hallgatoi sikeresség
novelésére.” [Fokozatvaltas a FelsGoktatasban Stratégia Cselekvési Terve, 2016: 12]

Az egyetemi képzéseket sikeresen befejezd és lemorzsolédé hallgatok
tendencidit elemezve a fiatalok kozt legnépszeriibb négy tudomanyteriilet, a
gazdasagi és miiszaki alapképzések, valamint a bolcsész és informatikus hallgaték
hosszu tava képzési statuszait vizsgaljuk (lasd 5. és 6. abra)
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Az abrak értelmezéséhez segitséget adhatnak az aldbbi hallgatéi statusz
meghatarozasok:

- Sikeres teljesités: a tanulmanyok eredményes befejezése, diplomaszerzés.

- Képzés folyamatban: azoknak a hallgatoknak az ardnya, akik a mérés
pillanatéban fels6foku tanulmanyaikat még nem fejezték be.

- Lemorzsolddott hallgatd: aki alapvetSen tanulmdanyi okbdl, javito, ismétl§
vizsgdk megengedett szdmdnak tudllépése miatt vagy 4tsorolds utin a
koltségtérités nem vallaldsa miatt fejezi be tanulmanyait.

- Kilépett hallgato: aki eredeti képzését feladva adott intézményen beliil vagy
masik intézménybe atlépve képzést, szakot valt.
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Forrds: FelsGoktatdsi elemzési jelentések 2018/2.

5. abra: Gazdasagtudomadnyi alapképzések hallgatoinak
tanulmadnyi statusza, tanévenként, 2018. évi mérés alapjan

Az 5. dbra az alapképzésekre felvett kozgazdasz hallgatdk képzési statuszat
mutatja 2018. év végén mérve, azaz azok tanulmanyi helyzetét, akik elkezdték
tanulmanyaikat a 2006/07. tanévben, illetve a 2007/08. tanévben, és igy tovabb a
2017/18. tanévig bezarolag.

Lathato, hogy minél hosszabb a kezdéstdl a mérésig eltelt idGszak, annal tobb a
sikeresen befejezett tanulmany, ez egy tartds tendencidnak tiinik, egyre
alacsonyabb a még folyamatban 1év6 képzések aranya. Példaul a 2006/07-t8l a
2012/13. évfolyamig a sikeresen diplomat szerz6 aranya 53% volt. A 2013/14.
évfolyam hallgato6i koziil 2018 végéig 48% sikeresen diplomat szerzett, azonban
13%-nal még folyamatban voltak a tanulmanyok 2018 végén. A lemorzsolédott
hallgatok ardnya a 2013/14. évfolyamon 31%, a kilépett hallgatdk aranya 9% volt a
mérés idépontjaban. A 2017/18. tanévben tanulmanyokat kezddk koziil egy év
utan, 2018 végén a hallgatok 92%-anal a képzés folyamatban volt, 5%
lemorzsolédott, a kilépett hallgaték aranya 3% volt.
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Forrds: FelsGoktatdsi elemzési jelentések 2018/3.

6. abra: Mtiszaki alapképzések hallgatéinak tanulmanyi statusza,
tanévenként, 2018. évi értékelés alapjan
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Forrds: Fels6oktatdsi elemzési jelentések 2019,/1.

7. abra: Bolcsészettudomanyi alapképzések hallgatéinak
tanulmanyi statusza, tanévenként, 2018. évi mérés alapjan
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Forrds: FelsGoktatdsi elemzési jelentések 2020/1.

8. abra: Informatikai alapképzések hallgat6inak tanulmanyi
statusza, tanévenként, 2018. évi mérés alapjan

A négy tudomdnyteriilet, a gazdasagi, mtiszaki, bolcsész és informatikus
hallgaték tanulmanyi teljesitményét a nemzetkdzi gyakorlat alapjan értékelve azt
latjuk, hogy a hallgatéi sikeresség alakuldsa tartos tendencidkat mutat (az értékelés
id6pontja el6tt legalabb hat évvel korabban megkezdett tanulmanyokat tekintve).
Hat év alatt a kozgazdasz hallgatdk atlagosan 53%-a szerzett diplomat, ez az arany
20006 és 2012 kozott nem javult. A miiszaki képzéseknél, a mérnok hallgatoknal és
az informatikusok kozt (6. és 8. dbra) a sikeresen diplomazok aranya az idGszak
alatt folyamatos emelkedést mutatott: 42%-r6l 49%-ra és 35%-r6l 39%-ra
emelkedett. A bolcsész szakokon a sikeresen diplomazok ardnya némileg, 63%-rdl
60%-ra csokkent.

A Fels6oktatasi Informacids Rendszer publikalt adatait felhaszndlva az egyes
tudomanyteriiletek oktatdsi eredményességének alakuldsiat mutatja a 9. dbra.
(Eltekintiink a 2013 és 2018 kozotti évfolyamok tanulmanyi teljesitményeinek
értékelésétsl a nemzetkdzi gyakorlat szerint, mert ott még a folyamatban 1év4,
lezaratlan képzések ardnya szamottevé.’)

’ Nemzetkozi gyakorlat a sikeres diplomaszerzést, lemorzsoléddst a képzési idd duplajat tekintve értékeli, azaz a
3 éves alapképzés esetében hat év utdn értékeli a diplomat szerzettek aranyit és a lemorzsolddottakat.
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A 2000 és 2012 kozott indult évfolyamok koziil 2018-ig a tarsadalomtudomanyi,
egészségligyi alapképzésben tanuldk és a bolcsészhallgatok kozott volt a
legmagasabb, 60% koriili a sikeresen diplomat szerz8k aranya. Az agrarképzések
hallgatéinak atlagosan mintegy fele szerzett diplomat 2012-ig, majd a 2012-t6l
belépett fiatalok képzési eredményessége javult. A mfiszaki és informatikai
képzések hallgatdi kozt volt a legalacsonyabb a sikeresen diplomdazok aranya.
Kedvezd valtozds volt azonban, hogy a tanulminyi eredményesség ezeken a
képzéseken is javult. Kedvezd tendencia, hogy az id@szak alatt a hallgatdi
sikeresség a hallgatok korében Osszességében enyhén javult, ennek ellenére a
didkok kozott legnépszeriibb gazdasagi és miszaki szakokon a tanuldk
megkozelitleg fele nem fejezte be az eredetileg megkezdett tanulmanyait.
(Pedagdgus szakokrol publikalt adatok nem szerepeltek a honlapon.)
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Forrds: FelsGoktatdsi elemzési jelentések 2018/3,4; 2019/1,2; 2020/1.

9. abra: A sikeres oktatési kimenetek alakuldsa egyes tudomanyteriiletenként,
évfolyamonként (2018. év végi tanulmanyi statuszok alapjan)

A lemorzsolodasi ardnyok a sikeres tanulmanyok nem tokéletesen inverz
adatai, mert figyelembe veszi a mas képzésre atjelentkezetteket is. A legnagyobb
lemorzsoldédasi ardnyok a kevésbé sikeres szakokon, az informatikai,
természettudomanyos és a miiszaki alapképzéseknél voltak, a legalacsonyabb a
hallgaték lemorzsolddasa az egészségiigyi, tarsadalomtudomadnyi és bolcsész
alapképzéseknél volt.

A fenti adatok azt mutatjak, hogy a felsGoktatasi intézmények a képzés soran
elvesztik a hallgatok harmadat, felét, ami a tehetség pazarlasat jelenti, embertelen
gyakorlat és kozvetlen gazdasagi veszteség. Az intézmények a képzés sordn,
tanuldsi nehézségek esetén alapvetGen nem terelik a hallgatékat arra a palyara, ami
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képességeiknek  leginkdbb  megfelelne, gyakorlatiasabb  szakra, mais
kompetencidikhoz jobban illeszked6 képzésekre, hanem szelektilnak,
skivalasztjak a legjobbakat”, barmit is jelentsen ez. Ett6l a gyakorlattél még azok a
hallgatok is frusztralédnak, akik egyébként sikeresen abszolvéljak a vizsgakat.
Végzés utan nem ugy tekintenek az intézményre, mint ami szakmai fejlddésiiket
segitette és timogatta Gket, hanem kudarcaik, sokszor megaldzasuk helyszineként
gondolnak vissza rd. A lemorzsol6das mellett a tanulmanyi nehézségek sokszor a
képzésiid6 elhtizddasaval jarnak és ez kozvetlen gazdasagi veszteség, hiszen minél
késébb kertil ki a folyamatbdl a hallgat6, annal tobbet invesztalt bele az allam, a
csaldd, 6 maga.

Az EU2020 stratégiai célkittizéseinek tekintetében tapasztalhaté stagnalas®, a
felsGoktatisban a hallgatdi sikeresség stagnildsa és az alapfokd képzésbdl
lemorzsol6ddk adataibdl (egy korabbi cikkben bemutatott korai iskolaelhagydk
aranyaibdl) lathatd, hogy a hazai oktatasi rendszer minden szintjén jelentkezd
komoly oktatidsminGségi probléma a lemorzsolddds, a tanuldi sikeresség nem
megfelel timogatottsaga. A hallgatéi sikeresség, tanuldsi motivacio, tuddsszerzés
tamogatottsaga fontos lenne mind az alapképzésben, mind a kozépiskolat befejezd
tovabbtanulni vagyok, mind a felsGoktatasban tanuldk esetében.

Ha hagyjuk, hogy a felsGoktatasbol kiessen a kozépiskolat befejezettek
harmada, a fels6foka tanulmanyok sordn a fiatalok mdasik harmada, akkor az
oktatdsmindség, sikeresség mutatéi nem fognak valtozni a kozeljovSben.

OSSZEFOGLALAS

A globalizaci6 kovetkez8 korszakdanak gazdasagpolitikai kerete a tuddsalapu
gazdasag, vagy mds néven tanuld tirsadalom. Ennek lényege, hogy a tudds, az
értékrend alkalmazasanak tuddsa hatdrozza meg a tarsadalmi-gazdasagi
hierarchiat. A gazdasigi teljesitmény a tudds megszerzése és alkalmazisa. A
felzarkdzas a tudasalapt gazdasaghoz azt igényli, hogy 1j iparpolitikai koncepcid
szillessen, amiben meghatirozé szerepe van az automatizdcion és az Gj
infrastruktdrdn alapulé mez6gazdasignak és egészségiparnak. Ezek az dgazatok
azonban csak akkor tudnak felnéni a kozati jarmtgyartds szintjére, ha
szorosabban kapcsoldédnak felsGoktatdshoz. Ez éltaldban is felveti a felsGoktatas
modernizalasinak sziikségességét, erGteljesebb bekapcsolasat a gazdasagi
fejlédésbe.

A hazai felsGoktatasban az elmult évtizedben jelent8s véltozasok torténtek,
torténnek. Az egyetemi oktatds atalakult, a felsGoktatds keretei kibdviiltek,

¢ EU2020 oktatdspolitikai célkitizések tekintetében az alapfokd oktatdsbdl kimaradok célértéke 10% volt,
Magyarorszagon ez az ardny 2020-ban 12,1% volt (bazis adat 2013-ban 11,9%). Hasonléan a 30-34 évesek kozott
a diplomdsok ardnya hazai célérték 2020-ra 34% volt, 2020-as adat 33,2% (bdzis adat 2013-ban 32,3%).
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tomegessé valtak a képzések. Az allam felsGoktatisban betoltott szerepe
atalakuléban van, a tarsadalom, a gazdasig szereplSinek igényei az
alapitvdnyokon, partneri egylittmtikodéseken keresztiil kozvetleniil megjelennek
az oktatasban, alakitjdk a képzések tartalmat, gyakorlatorientédltsagat. A modern
oktatdsmenedzsment moddszerek alkalmazasdnak kiépitése a felsGoktatasban
folyamatban van.

A gazdasag fejl6déséhez, a versenyképesség noveléséhez elengedhetetlen a
fiatalok szakképzettségének novelése, ami elképzelhetetlen a tairsadalmi szereplék,
kozépiskolak, egyetemek, a gazdasig szereplSinek egyiittmiikodése nélkiil.
Egyrészt sziikséges eredményesebbé tenni a fiatalok felsGoktatasba bejutdsat a
kozépiskolaban megszerzett tudashoz, kompetencidkhoz alkalmazkodd képzési
szerkezet biztositasaval, az alacsonyabb kozépiskolai tudasszintre épiil6 fels6foku
szakképzések biztositasaval, és a kozépiskolai tananyagok egyetemi kompetencia
elvarasokhoz torténé konszoliddlasaval. Nem engedhet§ meg, hogy évente
mintegy 30 ezer motivalt, tovibbtanulni vagy¢ fiatal kimaradjon a felsoktatasbol.

Masrészt sziikséges a felsGoktatasba bejutottak esetében a hallgatdi sikeresség
rendszerszintli tidmogatdsa, mentoralds, korrepetdlds, a felsGoktatasbdl
lemorzsoléddk ardanyanak csokkentése.

FELHASZNALT IRODALOM:

Csath, M (szerk.): A fenntarthatdsdg drnyoldalai, Ludovika Kiado, 2020

Csath, M. (2019): A nemzeti versenyképesség puha tényez8i (The soft factors of
national competitiveness). Kdz-gazdasdg-Review of Economic Theory and
Policy, 14(1), 116-132.

Deaton, A. (2013): The great escape: health, wealth, and the origins of inequality.
Princeton University Press.

Eurostat: (2020):Population by educational attainment level, age (%) - main
indicators [edat_Ifse_o3]

Fokozatvaltas a FelsGoktatasban Stratégia Cselekvési Terve, 2016

Fogel, R. W. (1989): Second thoughts on the European escape from hunger:
famines, price elasticities, entitlements, chronic malnutrition, and mortality
rates. NBER Working Paper, (hooor).

Fukuyama, F. (1997). Bizalom. Eurépa Kényvkiado, Budapest, 616.

Hofstede, G. (2003): Cultural dimensions. www.geert-hofstede.com.

Jacobs-Mazzucato (szerk.) (2018): A kapitalizmus tjratervezése, Kossuth Kiado,
Budapest

Kaplan, R. D. (2016): Eurasia’s coming anarchy: The risks of Chinese and Russian
weakness. Foreign Aff,, 95, 33.

Kis, J. (2017): A, kultira, tudomdny, tirsadalom” Mdrkus Gyorgy életmiivében. In:
Markus, G.: Kultdra, tudomany, tarsadalom. Atlantisz. pp. 803-830



HOMLOKTER 7

Markus, G. (2017): Kultiira, tudomdny, tirsadalom. Atlantisz.

McGregor, R. (2018): Asia’s reckoning: China, Japan, and the fate of US power in
the Pacific century. Penguin Books.

OECD (2019): Economic Outlook May 2019, Trade uncertainty draggingdown
global growth, https://www.oecd.org/economy/economic-outlook/, letdltés ideje:
2019. 07. 10.

Pataki, B., Danyi, P., & Varkonyi, L. (2010): Technoldgiamenedzsment, Typotex,
Budapest

Pogatsa, Z. (2010): Magyarorszdg politikai gazdasdgtana: Az északi modell esélyei.
Osiris.

Smith, A. (2010): The Wealth of Nations: An inquiry into the nature andcauses of
the Wealth of Nations. Harriman House Limited.

Zizek, Slavoj (2020): Is Barbarism with a Human Face Our Fate?, Critical Inquiry,
2020 winter, https://www.journals.uchicago.edu/doi/pdf/10.1086/711424



https://www.oecd.org/economy/economic-outlook/
https://scholar.google.com/scholar?oi=bibs&cluster=60980908260181943&btnI=1&hl=en
https://www.journals.uchicago.edu/doi/pdf/10.1086/711424

74 KOZ-GAZDASAG 2021/4

MELLEKLET

2018/19 [6%]]

2017/18
2016/17 25% 35%
2015/16 40% [
2014/15 43% [
2013/14 43% B
2012/13 42% b4
2011/12 48% B4
2010/11 50% ho
2009/10 49% A
2008/09 48% hop
2007/08 43% b4
2006/07 46% []

0% 20% 40% 60% 80% 100%

M sikeres teljesités | képzés folyamatban

O lemorzsolodott O kilépés

Forrds: FelsGoktatdsi elemzési jelentések zo19/1

10. dbra: Természettudomanyi alapképzések hallgatéinak
tanulmanyi statusza, tanévenként, 2018. évi mérés alapjan

2018/19
2017/18
2016/17
2015/16
2014/15 53% [ 32% 7%
2013/14 58% 7%
2012/13 57%
2011/12 39% [10%]
2010/11 41% [9%]
2009/10 39% [10% |
2008/09 2% [9% ]
2007/08 43% [8%]
2006/07 2% [7%]
0% 20% 40% 60% 80% 100%

W sikeres teljesités W képzés folyamatban Olemorzsolodott Okilépés

Forrds: FelsGoktatdsi elemzési jelentések 2019/2.

11. dbra: Agrar alapképzések hallgatdinak tanulmanyi statusza,
tanévenként, 2018. évi mérés alapjan



HOMLOKTER

2018/19
2017/18
2016/17 [ 19% [ |
2015/16 54% [ 22% 3%
2014/15
2013/14
2012/13 63% 7%
2011/12 61%
2010/11
2009/10
2008/09 60%
2007/08 58% 35% 6%
2006/07 63% [ 32% by
0% 20% 40% 60% 80% 100%

W sikeres teljesités M képzés folyamatban O lemorzsolddott O kilépés

Forrds: FelsGoktatdsi elemzési jelentések 2019,/1.

12. dbra: Tarsadalomtudomanyi alapképzések hallgat6inak
tanulmanyi statusza, tanévenként, 2018. évi mérés alapjan

2017/18 [8%] |
2016/17
2015/16 [ 25%  [7%]
2014/15 [ 30%  [8%
2013/14 9%
2012/13 b 26%  |10%
2011/12 [7%]
2010/11 61%
2009/10 34%  [8%]
2008/09 2% (o]
2007/08 62%
2006/07 63% [ 32% B4
0% 20% 40% 60% 80% 100%

m sikeres teljesités W képzés folyamatban Olemorzsolédott O kilépés
Forrds: FelsGoktatdsi elemzési jelentések 2018/4.

13. dbra: Egészségtudomanyi alapképzések - hallgatéinak
tanulmanyi statusza, tanévenként, 2018. évi mérés alapjan

75



76

KOZ-GAZDASAG 2021/4

2007715 (|
2016/17
2015/16
2014/15 1 [ 15% ]
2013/14
2012/13
2011/12 69%
2010/11
2009/10
2008/09
2007/08 76% [ 18% 6%
2006/07 81% [ 15% [ |
0% 20% 40% 60% 80% 100%

M sikeres teljesités M képzés folyamatban Olemorzsolédott O kilépés
Forrds: FelsGoktatdsi elemzési jelentések 2019/2

14. abra: Egészségligyi osztatlan képzések - hallgatéinak
tanulmadnyi statusza, tanévenként, 2018. évi mérés alapjan





