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Bodnár Gergely – Csató László 

 

Mérhetnénk jobban a csapatok erejét a Bajnokok Ligájában? 

Egy fontos üzenet az Európai-Labdarúgó-szövetség számára 
 

„Ne kövessetek el igazságtalanságot az ítéletben; ne nézd a szegénynek személyét, se a hatal-

mas személyét ne becsüld; igazságosan ítélj a te felebarátodnak.” 

(Mózes III. könyve 19:15) 

 
Absztrakt 

A 2024/25-ös idénytől kezdve alapvetően megváltozik a labdarúgás legrangosabb európai ku-

pasorozata, az UEFA Bajnokok Ligája lebonyolítási rendszere: a nyolc hagyományos négycsa-

patos csoportban játszott oda-visszavágós körmérkőzés helyett egyetlen liga lesz, ahol a 36 in-

duló négy-négy mérkőzést fog játszani otthon és idegenben. A továbbjutáshoz a nyolc mérkőzés 

eredményei alapján rangsorolják a csapatokat, ezért kiemelt jelentősége lesz az ellenfelek meg-

választásának, azaz a csapatok teljesítményének minél jobb előzetes becslésének. Kutatásunk 

ehhez a kérdéshez kíván hozzájárulni. Logisztikus regressziós modellek segítségével vizsgáljuk 

a kiemeléshez jelenleg használt UEFA klubkoefficiens és a csapatok teljes múltbeli teljesítmé-

nyét tükröző Élő-pontszám előrejelző képességét. Eredményeink szerint az Élő-pontszám egy-

értelműen jobb választás, ezért a későbbi igazságtalanságok mérséklésére a Bajnokok Ligája 

reformja keretében ajánlott az együtthatók számításának felülvizsgálata is.1 

Journal of Economic Literature (JEL) kód: C44, C52, Z20. 

 

Abstract 

The tournament format of the UEFA Champions League, the most prestigious European foot-

ball competition will see a fundamental reform from the 2024/25 season: instead of the home-

away round-robin contest played in eight traditional groups of four teams, there will be only 

one league where the 36 clubs play four matches at home and four away. Since each club will 

be ranked based on its eight matches, choosing the set of opponents will have a crucial im-

portance. Therefore, it will be a fundamental issue to correctly predict the future performance 

of the teams, which has inspired our research. In particular, we examine with logistic regression 

models whether an Elo rating, reflecting all results in the previous seasons, is able to outperform 

the currently used performance indicator of UEFA club coefficient. As Elo rating turns out to 

be a better predictor, UEFA is strongly encouraged to reform the calculation of its club coeffi-

cient in order to reduce potential unfairness. 

Journal of Economic Literature (JEL) codes: C44, C52, Z20. 
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Bevezetés 

Az Európai Labdarúgó-szövetség (Union of European Football Associations, UEFA) által 

évente megrendezett Bajnokok Ligája (BL) a kontinens klubcsapatainak legnagyobb presztízsű 

tornája. A sorozat felépítése lényegében a 2003/04-es idény óta nem változott, bár történtek 

kisebb módosítások a kiemelési szabályban (Corona és szerzőtársai [2019], Csató [2020], Csató 

[2021], Dagaev–Rudyak [2019]), a selejtező felépítésében (Csató [2022b]), vagy a csoportmér-

kőzések sorrendjének kialakításában (Csató és szerzőtársai [2022]). A 2024/25-ös szezontól 

kezdve viszont az UEFA alapvető reformot tervez a BL formátumában: a hagyományos cso-

portkört egy gyakran „svájci” rendszernek nevezett szakasz fogja felváltani (UEFA [2022]). 

Eszerint a korábbi nyolc, négycsapatos, oda-visszavágós körmérkőzést játszó csoport helyett a 

36 induló nyolc-nyolc mérkőzést játszik (négyet otthon, négyet idegenben), melyek alapján a 

liga nyolc legjobbja közvetlenül a nyolcaddöntőbe – a legjobb 16 közé – jut, ahol a következő 

16 klub közül az oda-visszavágós párharcok győztesei csatlakoznak hozzájuk. 

A csapatok előzetes rangsorolására jelenleg is szükség van a csoportkör sorsolásakor a nagyjá-

ból azonos erősségű csoportok kialakítása érdekében. Noha ez a rangsor egy friss kutatás szerint 

nincs hatással a továbbjutás valószínűségére (Engist és szerzőtársai [2021]), az új formátumban 

várhatóan sokkal jelentősebb szerepe lesz a kiemelésnek. 2024-től ugyanis a 35 potenciális el-

lenfél – noha feltehetően lesznek további korlátozó feltételek, például az azonos országbeli csa-

patok mérkőzéseinek elkerülésére – közül kell minden klub számára nyolcat kiválasztani úgy, 

hogy minimális különbség legyen az egyes csapatok ellenfeleinek ereje között. Ellenkező eset-

ben a szokásos rangsorolási módszerek torz eredményt adhatnak, ahogy az jól ismert a sakkban 

régóta használt svájci rendszer esetén (Csató [2013], Csató [2017]) – bár ott a párosítás is dina-

mikus (Führlich és szerzőtársai [2021]), ami a Bajnokok Ligájában aligha valósítható meg. 

Ez a megfontolás szolgáltatta cikkünk motivációját: vajon érdemes-e megfontolni az UEFA 

által jelenleg használt klubkoefficiens reformját? Ez az együttható alapvetően az európai kupa-

sorozatok előző öt szezonjában szerzett pontok összege, vagyis messze nem tartalmazza az ösz-

szes elérhető információt, hiszen a nemzeti bajnokságokban, kupákban sokkal több mérkőzést 

játszik egy-egy csapat. Konkrét kutatási kérdésünk pedig a következő: a Bajnokok Ligájában 

induló csapatok teljes múltbeli teljesítményét tükröző Élő-pontszám segítségével jobban meg-

jósolható-e a mérkőzések eredménye, mint a klubkoefficiens révén? 

Tanulmányunk tehát szorosan kapcsolódik labdarúgásban használt rangsorolási módszerek, va-

lamint azok előrejelző képességének irodalmához. Ezeket az eljárásokat, köztük az Élő-pont-

szám különböző változatait van Eetvelde–Ley [2019] tekinti át. Lasek és szerzőtársai [2013] 

eredményei szerint a labdarúgásban a nemzeti válogatottak mérkőzései pontosabban megjósol-

hatók az Élő-módszer, mint a (korábbi) FIFA-világranglista alapján. Hvattum–Arntzen [2010], 

illetve Gásquez–Royuela [2016] szintén az Élő-módszer használata mellett érvel; így aligha 

véletlen, hogy 2018 óta a Nemzetközi Labdarúgó-Szövetség (FIFA) által közzétett hivatalos 

férfi világranglista is ezen az elven működik (FIFA [2018]). A mérkőzések eredményének elő-

rejelezhetősége szoros összefüggésben áll a verseny kiegyensúlyozottságával (Shokkaert–

Swinnen [2016], Triguero-Ruiz–Avilo-Cano [2022]). Végül, modelljeink részben hozzájárul-

nak a hazai pályán (Pollard [1986]) és az oda-visszavágós párharcok második mérkőzését ott-

hon (Amez és szerzőtársai [2020], Geenens–Cuddihy [2018], Page–Page [2007]) játszó csapat 

által élvezett előnnyel kapcsolatos jelentős irodalomhoz is. 

Néhány hazai előzménnyel szintén rendelkezik kutatásunk. Elsőként említendő Braun–Gyi-

mesi–Murai [2022], ahol a szerzők többek között a győzelmi esélyek szorosságát elemezték a 

Bajnokok Ligája mérkőzésein. Csurilla és szerzőtársai [2021] a véletlen zaj szerepét tárták fel 

14 olimpiai sportág esetén. A sportban felmerülő problémák gazdaságmatematikai megközelí-

tésű vizsgálatának növekvő népszerűségét mutatja a futás és az úszás versenyformátumainak 
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szimulációs összehasonlítása (Dobránszky–Sziklai [2020]), illetve egy teljesítményalapú pénz-

felosztás a Forma–1 nemzetközi autóverseny-sorozatban páros összehasonlítások segítségével 

(Petróczy [2021]). 

Tanulmányunk az alábbi felépítést követi. A 2. fejezet a felhasznált adatokat mutatja be, a 3. 

fejezet pedig a logisztikus regressziós modelleket és a leíró statisztikákat tárgyalja. A becslések 

eredményeit a 4. fejezt tartalmazza. Fő üzenetünket az 5. fejezetben foglaljuk össze. 

 

Felhasznált adatok 

A Bajnokok Ligája versenyformátuma a 2003/04-es szezon óta változatlan: a 32 klubot az első 

szakaszban nyolc négycsapatos csoportba osztják, ahol oda-visszavágós körmérkőzést játsza-

nak. Minden csoportból az első két helyezett kerül a nyolcaddöntővel kezdődő egyenes kieséses 

szakaszba, ahol – a semleges pályán játszott egymérkőzéses döntő kivételével – oda-visszavá-

gós párharcokon dől el a továbbjutás. Tehát minden idényben az első szakaszban 96, a máso-

dikban 29 mérkőzést játszanak. Az empirikus vizsgálat során érdemes lehet figyelni a 2020/21-

es szezonra is, amikor szinte minden mérkőzést zárt kapuk mögött bonyolítottak le, mert ez 

nagymértékben csökkenthette a hazai pálya előnyét (Bryson és szerzőtársai [2021]).2 

A csoportkör sorsolásakor a BL indulókat UEFA klubkoefficienseik alapján négy kalapba so-

rolják, az elsőbe kerülnek a legjobb, a negyedikbe a leggyengébb csapatok. A címvédőt viszont 

automatikusan az első kalapba helyezik, melyet 2015/16 óta a hét legerősebb bajnokság győz-

tesei, illetve 2018/19 óta a második számú európai kupasorozat, az Európa Liga címvédője, és 

a hat legerősebb bajnokság győztesei alkotnak (Csató [2020], Csató [2021]). Ez vizsgálatunk 

szempontjából azért lényeges, mert a csoportokba minden kalapból egy-egy csapat kerül, azaz 

egymáshoz közeli együthatóval rendelkező csapatok jellemzően nem játszanak egymással a 

csoportkörben. 

Az UEFA klubkoefficiens az adott csapat által az európai kupasorozatok előző öt idényében 

szerzett pontok összege, illetve – amennyiben ennél magasabb – az ötéves országkoefficiens 

értéke. Utóbbi csak kivételesen effektív korlát, például a 2021/22-es idényben induló VFL 

Wolfsburg esetén, mivel a BL résztvevők többsége jellemzően az előző években is jól teljesített 

a nemzetközi kupákban. Az együtthatókat Bert Kassies nem hivatalos, de megbízható és gyak-

ran idézett weboldaláról gyűjtöttük le (Dagaev–Rudyak [2019], Kassies [2022]). 

Az Élő-pontrendszert az előző évszázad közepén egy magyar származású amerikai fizikus, Élő 

Árpád dolgozta ki sakkozók rangsorolására, a témában írt könyve azonban csak 1978-ban jelent 

meg (Elo [1978]). Ahogy a bevezetőben már említettük, 2018 óta a Nemzetközi Labdarúgó-

Szövetség által közzétett hivatalos férfi világranglista szintén ennek egy változatán alapul 

(FIFA [2018]). A rendszer azt feltételezi, hogy minden csapat győzelmi valószínűsége az el-

lenfeléhez viszonyított pontszámkülönbség függvénye. Értékét minden lejátszott mérkőzés 

után módosítják a várt és a tényleges eredmény figyelembevételével. 

Az Élő-rendszernek számos variánsa létezik, mi a http://clubelo.com/ weboldalon elérhető 

pontszámokat használtuk; ez nem azonos a Braun–Gyimesi–Murai [2022] által használt adat-

bázissal. A mutató a győzelmi esély becslésénél figyelembe veszi a korábban lejátszott mérkő-

zések gólkülönbségét, valamint a hazai pálya előnyét is. A mérőszámot nemrég a Bajnokok 

Ligája kvalifikációjának szimulációjában alkalmaztuk, így a tudományos irodalomban elfoga-

dottnak tekinthető (Csató [2022b]). A weboldalon folyamatosan, naponta frissülnek az Élő-

pontszámok. Ugyanakkor az éppen aktuális érték használata „tisztességtelen” előnyt biztosítana 

ennek a módszernek, hiszen az UEFA klubkoefficiensek a szezon elején rögzítettek és már nem 

 
2 Ezt az érzékenységvizsgálatot a tanulmány egy következő változatában tervezzük elvégezni. Az eredmények 

robusztussága miatt azonban nem várunk érdemi változást a becsült együtthatók szignifikanciaszintjeiben. 

http://clubelo.com/


4 

 

változnak. Ezért az Élő-pontszámokat minden év június 30-áról vettük, amikor az európai baj-

nokságok és a nemzetközi kupák már befejeződtek, de a következő idény még nem kezdődött 

el (ismét kivétel a koronavírus miatt megcsúszott 2019/20-as szezon, vagyis a 2020/21-es sze-

zonra érvényes Élő-pontszámok). 

 

Módszertan és leíró statisztikák 

Az UEFA klubkoefficiens és az Élő-pontszám előrejelző képességét logisztikus regressziók se-

gítségével vizsgáljuk. A két független változó minden esetben két klubcsapat mutatóinak kü-

lönbsége. A függő változó tekintetében három adatsort elemzünk: 

• Nem döntetlennel végződő csoportmérkőzések: 1 jelzi a hazai csapat győzelmét, 0 a 

vereségét. 

A 19 szezon 19*8*12 = 1824 mérkőzéséből 1402 ilyen volt, ebből 863 (61,6%) hazai 

győzelemmel zárult, a győzelem vonatkozásában – kontrollváltozók nélkül – minden 

szignifikanciaszinten kimutatható a hazai pálya előnye. 

• Egyenes kieséses szakaszban játszott oda-visszavágós párharcok: 1 jelzi az első fordu-

lóban otthon játszó csapat továbbjutását, 0 az idegenben kezdő csapatét. 

Minden szezonban 14 ilyen összecsapás volt (a döntő egyetlen, semleges pályán játszott 

mérkőzés), azonban a 2019/20-as idényben a negyeddöntőktől kezdve csak egy mérkő-

zést játszottak, így a mintanagyság 18*14 + 8 = 260. Ebből 159 esetben (61,2%) az 

idegenben kezdő csapat jutott tovább, az első meccset otthon játszó csapat szignifikáns 

hátrányban van. 

• Csoportrangsor: 1 jelzi azt, ha a magasabb UEFA klubkoefficienssel rendelkező csapat 

előrébb végez a csoportban, 0 ennek ellenkezőjét; négy esetben két, azonos együtthatójú 

klub szerepelt egy csoportban, ezeket 1-gyel kódoltuk.3 

Minden csoportban hat ilyen összehasonlítás létezik a négy csapat között, azaz a minta-

nagyság 19*8*6 = 912. Ebből 715 alkalommal (78,4%) nem végzett előrébb az alacso-

nyabb UEFA klubkoefficienssel rendelkező csapat, ami természetesen szignifikáns hát-

rányt jelent. 

 
1. táblázat: A logisztikus regressziós modellek független változóinak leíró statisztikái 

Modellváltozat Változó Átlag Medián Szórás Minimum Maximum 

Csoportmérkőzés UEFA 3.01 5.30 60.07 -157.17 157.17 

Csoportmérkőzés Élő 9.16 12.73 220.61 -568.69 568.69 

Továbbjutás UEFA -14.35 -19.03 44.11 -134.56 105.81 

Továbbjutás Élő -59.52 -64.87 141.50 -446.37 301.39 

Csoportrangsor UEFA 49.33 45.63 30.90 0.00 157.17 

Csoportrangsor Élő 155.03 150.85 144.46 -242.66 568.69 

Az UEFA változó a két csapat UEFA klubkoefficienseinek, az Élő az Élő-pontszámainak különbsége. 

 

A három modell független változóinak leíró statisztikáit az 1. táblázatban közöljük. 

Eredmények 

 

 
3 Természetesen az UEFA hivatalos törési szabályát is lehetne használni a holtversenyek eldöntésére, de ez aligha 

befolyásolná érdemben az eredményeket. 
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2. táblázat: Logisztikus regressziós modellek a nem döntetlennél végződő csoportmérkőzésekre 

 (1) (2) (3) 

Konstans 
0.024*** 

(0.001) 

0.660*** 

(0.071) 

0.660*** 

(0.072) 

UEFA 
0.597*** 

(0.067)  

0.004* 

(0.002) 

Élő 
 

0.008*** 

(0.000) 

0.007*** 

(0.001) 

Cox & Snell R2 0.281 0.336 0.338 

Nagelkerke R2 0.382 0.456 0.459 

Klasszifikáció 76.1% 78.0% 78.0% 

Mintaelemszám 1402 1402 1402 

A sztenderd hiba zárójelben látható. Szignifikanciaszint: * 5%; ** 1%; *** 0,1%. 

Az UEFA változó a két csapat UEFA klubkoefficienseinek, az Élő az Élő-pontszámainak különbsége. 

A klasszifikáció a besorolás pontossága, ha a vágás 0,5-nél történik. 

 

A valamelyik csapat győzelmével záruló csoportmérkőzésekre vonatkozó eredményeket a 2. 

táblázat tartalmazza. A hazai pálya előnye a csapatok erejét figyelembe véve is megmarad. Az 

Élő-pontszám jobban méri a Bajnokok Ligájában játszó klubok erejét, mint az UEFA együtt-

ható, ráadásul a klubkoefficiens alig ad többletinformációt az Élő-pontszámhoz képest. 

 
3. táblázat: Logisztikus regressziós modellek az egyenes kieséses szakasz oda-visszavágós párharcaira 

 (1) (2) (3) 

Konstans 
-0.252 

(0.139) 

-0.015 

(0.158) 

-0.022 

(0.159) 

UEFA 
0.018*** 

(0.003) 

 
-0.009 

(0.005) 

Élő 

 
0.010*** 

(0.001) 

0.013*** 

(0.002) 

Cox & Snell R2 0.119 0.276 0.284 

Nagelkerke R2 0.162 0.374 0.385 

Klasszifikáció 66.9% 73.8% 76.2% 

Mintaelemszám 260 260 260 

A sztenderd hiba zárójelben látható. Szignifikanciaszint: * 5%; ** 1%; *** 0,1%. 

Az UEFA változó a két csapat UEFA klubkoefficienseinek, az Élő az Élő-pontszámainak különbsége. 

A klasszifikáció a besorolás pontossága, ha a vágás 0,5-nél történik. 

 

Az egyenes kieséses szakaszra vonatkozó modelleket a 3. táblázatban adjuk meg. A csapatok 

múltbeli teljesítményére kontrollálva már nem látszik a párharcot idegenben kezdő csapat elő-

nye, vagyis utóbbi valószínű oka az, hogy a nyolcaddöntőben a csoportelsők a második mérkő-

zést játsszák otthon a csoportmásodikok ellen, és a csoportelsők jellemzően erősebb csapatok. 

Az egyenes kieséses szakasz összecsapásainak kimenetelét nehezebb megjósolni, mint a cso-

portmérkőzésekét, hiszen az előbbiben kisebb a klubok közötti különbség. Az Élő-pontszám 

ismét jobban tükrözi a csapatok képességeit, mint az UEFA koefficiens, és utóbbi legfeljebb 

marginális hozzájárulással bír. 
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4. táblázat: Logisztikus regressziós modellek a csoportok sorrendjére 

 (1) (2) (3) 

Konstans 
-0.354* 

(0.158) 

0.065 (0.118) -0.471** 

(0.177) 

UEFA 
0.041*** 

(0.004) 

 
0.019*** 

(0.005) 

Élő 

 
0.012*** 

(0.001) 

0.010*** 

(0.001) 

Cox & Snell R2 0.150 0.241 0.255 

Nagelkerke R2 0.231 0.372 0.393 

Klasszifikáció 79.3% 81.9% 82.1% 

Mintaelemszám 912 912 912 

A sztenderd hiba zárójelben látható. Szignifikanciaszint: * 5%; ** 1%; *** 0,1%. 

Az UEFA változó a két csapat UEFA klubkoefficienseinek, az Élő az Élő-pontszámainak különbsége. 

A klasszifikáció a besorolás pontossága, ha a vágás 0,5-nél történik. 

 

Végül a 4. táblázat mutatja a csoportrangsorral kapcsolatos regressziók eredményét. Újfent ki-

jelenthető, hogy az Élő-pontszám jobb előrejelző az UEFA együtthatónál, azonban utóbbi sze-

repe sem elhanyagolható. A csoportok sorrendje hozzávetőleg ugyanakkora mértékben jósol-

ható meg, mint az egyenes kieséses szakasz továbbjutói. 

 

Összefoglalás 

Tanulmányunk a Bajnokok Ligája mérkőzéseinek előrejelzésére adott egy, a jelenleg használt 

UEFA klubkoefficiensnél jobb, ugyanakkor ahhoz hasonlóan a szezon elején rögzített mérő-

számot. Eredményeink szerint egy Élő-rendszeren alapuló mutató alkalmasabb lehet az ellen-

felek erejének becslésére, ami döntő fontosságú lesz az UEFA Bajnokok Ligája 2024/25-ös 

idénytől bevezetendő új lebonyolítási rendszerében. 

Javaslatunk gyakorlati megvalósításának esélyét növeli, hogy: 

• az UEFA a 2020-as labdarúgó-Európa-bajnokságon a 2016-os tornával szemben egy 

Guyon [2018] által ajánlott igazságosabb mechanizmust alkalmazott a csoportelőnyök 

elosztására; 

• a FIFA 2018 óta egy Élő-rendszeren alapuló világranglistát használ (FIFA [2018]). 
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