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A fejl6désgazdasagtan szakmai mihely berkeiben izgalmas vitafolyam alakult ki a fiatal
generacido motivacios kornyezetének kérdésében. A vita Szabd Dorottya ,Miért csindljam?”
(https://fejlodesgazdasagtan.hu/2023/02/23/miert-csinaljam/) cim( esszéjével kezd6dott, majd
ezt Lits Levente valasza (https://fejlodesgazdasagtan.hu/2023/03/03/mikent-ebredjek-miert-virrasszak/)
kovette. Azt hiszem, a két cikk jol rezondl generacionk alapélményeire, és a |ényegre kérdez ra: a
miértre. Miel6tt még hil reményeket tdplalna az Olvasd, a Nagy Kérdésre a valaszt nem tudom,
de a kdz0s kiizdés jegyében egy-két adalékkal szolgalnék.

A miért nehézsége

El6szor is fontos leszogezni, hogy a ,Miért csinaljam?” kérdés feltevése nem trividlis. Az
ingerekkel korul sz6tt vilagunkban egyaltalan nem egyszer( feladat feltenni azt a kérdést, hogy
miért. A korilmények rabszolgasaga nem engedi a folyamatot. Az ingercunami, ami édmlik rank,
mikor felmegylnk a Facebookra, az Instagramra vagy a Tik-Tokra, az az informacio 6z6n, amely
rogton semmivé valik, mihelyt ujjunk rendiletlen és sokszor mar 6nkéntelen mozgasa tovabb
porgeti a hirfolyamot, nehézzé teszi, hogy feltegylk a fontos kérdéseket. Minden informacio
morzsa, mint egy falat keksz Ugy omlik szét agyunkban s betolti azt a helyet, ahol az értelmes
gondolatnak és kérdésnek szlletnie kellene. Persze kozre jatszik ebben a védelmi
mechanizmusunk is, amely prébal minket attdl dvni, hogy megkérddjelezzik, amit csinalunk. Miért
megylink be minden nap reggel oda, ahova bemegyiink? Es miért feksziink le egy hosszu nap utan
ott, ahol lefeksziink? Ezek olyan kérdések, amikre nincs egyszer( valasz és olyan jellegl dnreflexiot
kivannak, amelyek kizokkentenek minket a |étforgatag sz(inni nem akard porgésébdl.

A miért feltevésének nehézsége mutatja valsagunkat. De az, hogy most felkerll a térképre, a
kiut lehet8ségét is magaban foglalja. Hiszen a létforgataghdl még sosem volt ilyen nehéz kilépni,
de a létforgatag még sosem volt ilyen nyilvanvald. Az ébredés kérdése igy 6sszekapcsolddik a
miérttel.

A megkérddjelezés kora

Az a kor, amiben most vagyunk, atmeneti kor. Persze minden kor atmeneti a maga nemében,
igy minden generaciénak meg kell taldlnia azt, hogy mi az dtmenetének értelme. A mai kor
atmenete tobbrétl, de egyszerlen Ugy irhatd le, mint az értékek megkérdéjelezésének idészaka,
amikor kérd6re vonunk mindent, amit hittiink, s ami akar tobb szdz éven keresztil felépitette a
civilizacionkat. Még a felvildgosodas oly sokaig nyilvanvalonak tlné eszméit is megkérdgjelezzik,
s végtelen tomegd suly nyomja a vallunkat, hogy jobbat mondjuk a felvildagosodas gondolkoddinal.

Egy olyan korban vagyunk, ahol minden, ami érték volt, és minden, ami eddig a cél lehetett,
szertefoszlik. A kilatastalan megkérdéjelezése mindennek, ami igaz, j6 és szép jelentdsen
megjelent az elmult évtized popkultdrajaban. Valéjaban nincs is olyan, hogy igaz, s nincs is olyan,
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hogy j6 vagy szép. Minden relativ, csak siker van és er8. Ezt kdzvetitette neklink a Kartyavar
sorozat: a politika mocskos, nincsenek valddi eszmék, nincsenek magasztos célok, nincs igaz és
hamis politikus csak sikeres vagy sikertelen. Vagy éppen a Trénok Harca: a magasztos célok mindig
zsarnoksaghoz, s6t 6rillethez vezetnek. S a vildg nem a jé és a gonosz harca — a vilag nem Gydrik
Ura vagy Star Wars —, ahol a j6 gy6zedelmeskedik a rossz felett, hanem harc, ahol csak a trén
létezik. S nem mondhatjuk, hogy nincs igazuk. A 20. szazad b8ven szolgaltatott példat arra, mikor
a szép célok rombolashoz vezettek, s legbelldl talan mindannyian érezzik, hogy az élet
bonyolultsaga megkivan egy jok és rosszak leosztasnal komplikaltabb elemzést.

lgen @m, de ha minden relativ, ha nincs jo, ha nincs rossz, akkor hogyan hatarozzuk meg a
céljainkat? Miért csindljuk? Ha komolyan vesszik ezt, akkor ebben a vilagban valdjaban semmi
sem szamit. Ez most mar teljesen nyilvanvald. Korunk nagy dilemmaja tehat az, hogy hogyan
egyeztetjik 0ssze a relativat az abszoluttal. Ezt a korszellemet ragadja meg a most hét Oscar-dijat
kapott ,,Minden, mindenhol, mindenkor” cimd{ film. Mit tegylnk egy olyan vilagban, ahol mar
semmi sem szamit? Ahol nincs értelme semminek? A film azt is bemutatja, hogy ha tényleg semmi
sem szamit, az csak pusztulashoz vezethet. De akkor mi a valasz? Mi dllithatja meg civilizacionk
pusztulasat?

A neoliberalizmus a sikeresség valaszat adja, azt mondja, csak ez szamit: a siker, a pénz és a
csillogas. A materialis ad célt szamunkra és ez az, ami motivalja a teljesitményt. Bar ez a megoldas
még mindig athato, szerintem az Uj generacio szamara mar nem kielégits. Két okbdl sem. Egyrészt
az a hamis tudat, amelyet a neoliberalizmus létrehoz, hogy a teljesitménnyel feljebb tudsz jutni,
mar nem él olyan erésen a fejlinkben. Hiszen azt is tudjuk, hogy mi vagyunk az a generacio, aki
mar nem él és nem fog jobban élni, mint a szllei. S ezt sok tekintetben éppen a neoliberalizmusnak
kdszonhetjlik, hiszen éppen annak hajtdereje a létbizonytalansag fenntartdsa. Masrészt azt is
tudjuk, hogy a pénz és az érték nélkili siker nem elég a boldogsaghoz. A materialis jélét mar nem
az egyedlli motivacio. A pénz egy ponton tul nem motival, nem elégséges a miért kérdés
megvalaszolasahoz. Ra kell jonniink, hogy a miérthez szlkséges valami tobb, valami, ami érték,
valami, ami szép, jo és igaz. A miérthez szUkséges az értékrend fogalma. S ez éppen akkor
szlkséges, amikor minden érték dsszeomlik kordlottink...

A magdnyos vdlaszkeresés

Bar a neoliberalizmus mar nem szolgal valédi megolddsokkal, mégis tovabb él a
gondolkodasunkban és a hétkdznapjainkban. Talan azért, mert abban a korban vagyunk, amikor
mar a létbizonytalansdg meghaladhaté lenne, de még félink attdl, hogyha ezt kivennénk a
képletbdl, akkor 6sszeomlana a tarsadalom. A tarsadalmi részvétel annyira 6sszefonédott mar a
|étért valod kiizdéssel, hogy azt gondoljuk, ha nincs |étbizonytalansag, akkor nincs is tarsadalom. A
tarsadalmat tehat valdjaban a létért kiizd6 egyének sokasagaként képzeljik el, amely igy megfelel
a neoliberalizmus elvdrasainak, s egy rendkivil maganyos helyzetet hoz |étre. Ez a |étallapot
mindent az egyénre vezet vissza, s azt allitja: csak te vagy a hibds a sorsodért, s a megoldasban is
maganyra vagy itélve.
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Az individualizmus oda vezet, hogy az egyén a kérdések feltevésének kezdé és végpontja is
egyben. A miért kérdése tehat, ha fel is meril a |étforgatagban, akkor is csak egyéni szinten.
Valdjaban ez adja a csapdank lényegét. A miért kérdésre maganyosan nem lehet megadni a valaszt.
Ez lehetetlen feladat egy olyan vildgban, ahol Iépten nyomon azt kapod, hogy minden relativ, s
semmisem szamit. A maganyos 6rl6dés valsagba juttat, életkezdésibe, ha tetszik. S persze a végén
ugyis elfogadod a rendszert, hiszen a |étbizonytalansag félelme elmossa a miértet. Félreértés ne
essék, az embernek van, amit egyedil kell megvalaszolnia, de nem tud mindenre valaszt adni az
egyén. S kiléndsen nem tud egy ilyen atmeneti korban. A miért csindljam kérdésre a valasz
kozosségi alapon szllethet. De a helyesen értelmezett kozosség nem lehet szekta.

Akkor miért is csindljam?

Ha eddig jol érveltem, akkor a valaszt t6lem nem kaphatod meg Kedves Olvasd. A kozosség
fontos feladata, hogy kérvonalazza mia cél, s mit jelent a jo élet. A kozdsség alapjan szllethet meg,
hogy mi az a boldogsag, s mi az az erény. S a kettének egyszerre kell megsziletnie, hiszen a
helyesen értelmezett boldogsag nem jelenthet erénytelenséget, mert az valdjaban a boldogsaghoz
szUkséges tarsadalom 6sszeomldsaval jarna. A sztoikus bolcsesség alapjan tehat boldogsag és az
erény kéz a kézben jar, s tartalmukat meghatarozni az egyéni mellett mindig kozdsségi feladat is.

A kilatastalan megkérddjelezés kordban pedig minden eddiginél jobban sziikségiink van erre a
kozosségi meghatarozasra, hiszen azt nem fogadhatjuk el, hogy semmi sem szamit. A pusztulds
hatalma (a bagel) nem lehet valds alternativa. De akkor mi az, ami szembe tud szalIni a pusztulassal
és azzal, hogy semmi sem szamit? A ,Minden, mindenhol, mindenkor” vélasza egyszer(, de annal
mélyebb: a baratsagos joakarat, a ragaszkodasmentes szeretet és a kolcsonds empatia.
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