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BALOGH ZSOLT GYORGY

AZ MI-RENDSZEREK ELLENORZESE,
FELUGYELETE ES MONITOROZASA

BEVEZETES

Az emberiség életmodjat alapvetden atalakitottak az informaciés korszak
Ujitasai és az ezeket tomegesen elérhetévé tevé multinaciondlis technologiai
oriascégek. Mikozben a fizikai vilagban az éghajlati viszonyok dramaian megvaltoznak,
pusztitd haboruk tornek ki, valamint egy virusos vilagjarvany is probara tette a
civilizaciot, a virtualitds beszivarog a mindennapi életbe. Az emberek a mobileszkdzok
képernydjéhez tapadva toltik az idejilk szamottevd hanyadat, és reménytelen
pszicholdgiai csapdaban vergddve frissitik Gjra és Wjra a személyre szabott tartalmak
végelathatatlan folyamat.

Ez csak egy a mesterséges intelligencia (MI) szamos alkalmazasa és az
életiinkre gyakorolt hatdsa koziil. A kozosségi haldézatok kifinomult, mentalis
triikkoket alkalmazé algoritmusai nagyrészt a mesterséges intelligenciat hasznosito
fejlett profilalkotasi képességeken alapulnak. Az elmult évtizedek sordn a
mesterséges intelligencia az informatika egyik legfejlettebb, legmesszebbre mutato
és legnagyobb kihivast jelent6 teriiletévé fejlodott. Az alkalmazasok széles és
gazdagodd kore bontakozik ki elSttiink, és ezzel parhuzamosan egyre tobb
problémaval szembesiiliink az MI felhasznalasat 6vezd etikai, jogi €s iranyitasi
kérdésekkel kapcsolatban.

Mielétt érdemben targyalnank e technologia jogi és feleldsségi kérdéseit,
ismertetni kell a mesterséges intelligencia tulajdonsagait, képességeit és funkcioit.
Kovetkezésképpen e jogi attekintés céljabol elkeriilhetetlen lesz az MI-rendszerek
meghatarozasa és taxonomiaja.

DEFINICIO ES RENDSZEREZES

A kozelmultban elterjedt, technoldgiaval kapcsolatos szakirodalom rengeteg
definiciot és megkozelitést kinal a mesterséges intelligenciarél onmagéaban és a
miikodé, megvaldsitott mesterségesintelligencia-rendszerekr6l. A jogi diskurzus
kedvéért most csak néhany — talan 6nkényesen kivalasztott — megkdzelitést vesziink
figyelembe.

A mesterséges intelligencia tudomanyos definiciéi

A mesterséges intelligenciara vonatkozdan nincs teljes kézmegegyezésnek
orvendd, végleges definicio, tobb értelmezés egyes elemeit is figyelembe vehetjiik.
Az intelligencia fogalma t6bb attributummal azonosithatd és mérheto.
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Eszerint az intelligencia probakove lehet:

e az emberhez hasonl6 kognitiv teljesitmény vagy
e egy elvont, idealis racionalitas, azaz a helyes gondolkodas.

Mas meghatarozasok szerint az intelligencia 1étének és érettségének mércéje a
kifinomult:

e gondolkodasi folyamat és érvelés képessége vagy

e azintelligens viselkedés lenne.

Ezek a szempontok Russell és Norvig! leirdsa szerint a kovetkezSképpen
hatarozzak meg a mesterséges intelligencia négy f6 értelmezését:

e emberi modon torténé gondolkodds, azaz kognitiv modellezés;

e emberi Iényként torténd viselkedés, azaz képes megfelelni a Turing-teszten;

e racionalis gondolkodds, azaz logikai alapu modellezés;

e raciondlis cselekvés, azaz racionalisagens-modell.

Russell és Norvig egyttal hangstilyozza, hogy az intelligens dgens® a mesterséges
intelligencia fent emlitett kategoridinak kozponti fogalma. Az intelligens agens arra
szolgal, hogy a kdrnyezetbdl észleléseket fogadjon és cselekvéseket hajtson végre.
A hires Turing-teszt, amelyet maga Turing ,.imitdcids jatéknak™ nevezett, és egyfajta
probakove a gép intelligens viselkedésének, néhany relevans kritériumot allit fel. Ennek
ellenére bizonyos vélemények szerint egy Eugene Goostman nevii chatbot 2014-ben
atment a Turing-teszten, bar ezt a szenzacids bejelentést szakmai kordkben erds
kétkedéssel fogadtak.* Annak az intelligens 4gensnek, amelynek barmilyen esélye lehet a
Turing-teszten, a kovetkez6 képességekkel kell rendelkeznie:

e természetes nyelvi feldolgozas;

e tudasreprezentacio;

e automatikus kovetkeztetés;

e gépi tanulas.

1 RuUSSELL, Stuart J. — NORVIG, Peter: Artificial Intelligence: A modern approach. Pearson, Hoboken,
New Jersey, 2021.

2 RUSSELL, Stuart J. — NORVIG, Peter: Artificial Intelligence: A modern approach. p. vii.

3 BERNHARDT, Chris: Turing’s Vision: The Birth of Computer Science. The MIT Press, Cambridge,
2016. p. 157.

4 MASNICK, Mike: No, A ‘Supercomputer’ did NOT Pass the Turing Test for the First Time and Everyone
Should Know Better. techdirt, 2014.06.09.
https://www.techdirt.com/2014/06/09/no-supercomputer-did-not-pass-turing-test-first-time-everyone-
should-know-better/; letoltés: 2022.05.17.
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Tekintettel a racionalis — nem emberi — mesterséges intelligenciara, a fejlesztési
folyamat soran absztraktabb ¢s egzaktabb megkozelitések kertilnek alkalmazasra, mint
példaul:

e matematika;
e statisztika;
o a formalis logika szdmos 4ga, mint példaul:
o Boole-logika;
o elsorendil logika;
o deontikus logika;
o fuzzy logika.

A jelenlegi tudomanyos kozvélemény jobbara ezeket tekinti — tobbek kozott —
az Ml-kutatas és -fejlesztés tudomanyagainak. A robotika (a megtestesiilt mesterséges
intelligencia) céljaira tovabbi tudomanyagakat és technoldgiakat fejlesztettek ki,
mint példaul:

e szamitogépes latas és arcfelismerés;
e  beszédfelismerés;

o affektiv szamitastechnika az érzelmek kifejezésére (utdnzas, emulacio).

Indeterminisztikus viselkedés: az alapveto kihivas

Egy hagyomanyos szamitogépes programot ugy terveztek, hogy determinisztikusan
miikodjon. A felhasznald azt varja el a szovegszerkesztotol, az adatbaziskezel6tol, a
levelez6 klienstdl és még egy sor altaldban hasznalatos programtdl, hogy ,kreativ
otletek” nélkiil, megfeleld sorrendben hajtsa végre az igényelt funkcidkat. Azt — és csak
azt — a miiveletet végezze el, amire a felhasznald utasitja, és pontosan gy, ahogy az
utasitas szol. A program kiszamithatatlan, elére nem lathat6 viselkedése a kodban 1€vo
hibara utal.

Egy mesterséges intelligencia alkalmazasa azonban nem szokvanyos szoftver.
Egyes Ml-rendszerek persze determinisztikus miikodésti algoritmusokon alapulnak, de
tobbnyire a mélytanulason és a kapcsolddd technologiakon alapuld U rendszerek nem
determinisztikus algoritmusokat valdsitanak meg, és jO néhany tetszbleges elemet
tartalmaz6 adathalmazt vonnak be a tanuldsba. A valoszintiségi miikddés e rendszereknek a
velejardja. Ez azt jelenti, hogy egy mesterségesintelligencia-rendszer nem determinisztikus
modon miikédik, és ez a dontd fontossagu tulajdonsag magas biztonsagi kockazatot jelent
az Ml-rendszer megvalositasa és hasznalata soran. Ezek a rendszerek a felhasznald altal
elvartnal kevésbé atlathatd és megmagyarazhaté modon adhatnak valaszokat. Sok esetben
még a mesterséges intelligencia szakért6i és fejlesztéi sem tudjak pontosan megjosolni és
teljes részletességgel megmagyarazni az MI viselkedését. Egy Ml-rendszer valojaban
fekete dobozként® értelmezhetd; a felhasznald 4ltal adott bemeneti adatokra és utasitisokra

5 TAN, Jonathan Ming En: Non-deterministic artificial intelligence systems and the future of the law on

unilateral mistakes in Singapore. Singapore Academy of Law Journal, 34 SAcLJ 91, 2022. p. 92.
https://journalsonline.academypublishing.org.sg/Journals/Singapore-Academy-of-Law-Journal/Current-
Issue/ctl/eFirstSALPDFJournal View/mid/494/Articleld/1732/Citation/JournalsOnlinePDF; letoltés: 2022.07.11.
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a rendszer nem mindig nyilvanval6é €s transzparens kimenetet produkal. A rendszer
tényleges mikodését csak kovetkeztetési technikdval lehet bizonyos szinten tul
megkdzeliteni és megmagyarazni.

Ez a rendkiviil kifinomult autoném technologiak fejlesztésének jarulékos
— esetenként nem kivanatos — mellékhatasa. A gépeink feletti ellenérzés korlatozottsaga
teljesen U jelenség a technologiai civilizacio torténetében, és még mindig nincsenek
megfeleld valaszaink és iranyelveink ennek a helyzetnek a kezelésére. A legfenyegetdbb
és legriasztobb forgatokonyv a mesterséges intelligencia és a robotika fejlédésében az
ontudatos mesterséges intelligencia és esetleg az emberfeletti képességekkel rendelkezo
rendszerek megjelenése lenne. A tudomanyos vitak és tanulmanyok a sci-fi-miiveken tul
is figyelmeztetnek erre a lehetségre.® A biztonsagi kockazat miatt az 1j technologia
fejlesztése és a rajuk vonatkoz6 szabalyozas kidolgozasa kiilonos figyelmet igényel.

Mara altalanosnak tekinthet annak belatasa, hogy elkeriilhetetlen sziikségszertiség
a megfeleld ellenérzések és biztonsagi rendelkezések kidolgozasa az MI-rendszerek
fejlesztéséhez €s hasznalatdhoz, politikai dontéshozd kordkben is feler6sodott az
eziranyu motivacid. Ami a szabalyozasi kereteket illeti, bizonyara hamarosan uj
szabalyozasi doktrindkat kell kidolgoznunk a megszokott jogi eszkdztaron tul.
Az autondm és intelligens rendszerek technoldgiai fejlédésével parhuzamosan egyre
nyilvanvalobba valik annak sziikségessége, hogy a mesterséges intelligenciat
alkalmazo szolgaltatok és rendszeriizemeltetOk szerepét és feleldsségét megnyugtatd
és jov6allo modon szabalyozzuk.”

A mesterséges intelligencia egyes alkalmazasi teriiletei

Az 1956-ban tartott Dartmouth Conference® (Hannover, New Hampshire)
emlékét az MI-kutatast megalapozo eseményként 6rzi a tudomanyos vilag. Az azota
eltelt évtizedek soran a mesterséges intelligencia technologiai és modszerei sokat
finomultak, fejlédtek, szamos alkalmazasi teriileten terjedtek el, és beszivarogtak a
tarsadalmi, gazdasagi és személyes tevékenységek szamos szegmensébe. Néhany
olyan 4gazat, ahol a mesterséges intelligenciat széles korben alkalmazzik:®

o csillagaszat és egyéb természettudomanyok;
e klimatologia;

e adat- és kiberbiztonsag;

e e-kereskedelem;

® ToTscHNIG, Wolfhart: Fully Autonomous Al. Science and Engineering Ethics, Volume 26, 2020.
pp. 2473-2485.
https://doi.org/10.1007/s11948-020-00243-z; letoltés: 2022.06.05.
CUSTERS, Bart — FOSCH-VILLARONGA, Eduard: Humanizing Machines: Introduction and Overview.
In: CUSTERS, Bart — FOSCH-VILLARONGA, Eduard (szerk.): Law and Artificial Intelligence. Regulating
Al and Applying Al in Legal Practice. T.M.C. Asser Press, The Hauge, 2022. p. 10.
MCCARTHY, John — MINSKY, Marvin L. — ROCHESTER, Nathaniel — SHANNON, Claude E.: A proposal
for the Dartmouth Summer Research Project on Artificial Intelligence. August 31, 1955.
http://jme.stanford.edu/articles/dartmouth/dartmouth.pdf; letdltés: 2022.06.10.
®  Application of Al. javaTpoint, 2022.

https://www.javatpoint.com/application-of-ai; let6ltés: 2022.08.11.
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e  oktatas;

e pénziigyek és bankszektor (t6zsdei iranyitas és elérejelzés);

e szerencsejaték és szorakoztatas;

e cgészségiigy (diagnosztika);

e haztartasi és személyes segitségnyujtas;

e gyartas;

e robotika;

e szocialis média;

e kozlekedés (navigacio, forgalomoptimalizalas, autonom jarmiivek).

Az emlitett szakteriiletek tobbsége szorosan kapcsolodik olyan tevékenységekhez,
megnyilvanulasokhoz ¢és érdekekhez, amelyek esetében a természetes személyek
alapvetd jogai és szabadsagai vagy a vallalatok iizleti érdekei tekintetében kdzvetlen jogi
és felelosségi kérdések meriilhetnek fel a mesterséges intelligencia alkalmazasanak okan.

A mesterséges intelligencia meghatarozasa az EU jogaban

Az EU mesterséges intelligenciardl szolo térvénye (Artificial Intelligence Act —
AIA)Y — amely technikailag egy késziilé uniés rendelet tervezete — szintén kisérletet
tesz a mesterséges intelligencia meghatarozasara a szabalyozasi keret céljaira.
Az értelmezé rendelkezések kozott talalhatd alabbi definiciorol eldljaroban
megjegyzendd, hogy nem a ,mesterséges intelligenciaf” mint olyat, hanem a
mesterségesintelligencia-rendszert” hatarozza meg. Az absztrakt értelemben vett
.mesterséges intelligencia” meghatdrozasa sok etikai problémat és a kognitiv
tudomanyok teriiletére tartozd szakkérdést vetne fel. A mesterségesintelligencia-
rendszer ezzel szemben egyszerlibb, pragmatikusabb, technologiai oldalrél jobban
megragadhaté fogalom. A jogalkotd ezt az egyszerlibb utat valasztotta a 3. cikk.
1. pontjanak szovegezésekor, amely szerint a ,mesterségesintelligencia-rendszer
(Ml-rendszer)”’: olyan szoftver, amelyet az I. mellékletben felsorolt technikdk és
megkozelitések koziil egy vagy tobb alkalmazadsaval fejlesztettek, és amely az ember
dltal meghatarozott célkitiizések adott csoportja tekintetében olyan kimeneteket,
példaul tartalmat, eldrejelzéseket, ajanlasokat vagy dontéseket képes generdlni,
amelyek befolyasoljak azt a kornyezetet, amellyel kolcsonhatasba lépnek.

A definici6 teljességéhez az emlitett I. melléklet megfeleld részének felhivasa
is sziikséges, amely a fejlesztés soran alkalmazott, mesterséges intelligenciara
orientalt technologiakat emliti, ezek a kovetkezok:

10 Artificial Intelligence Act (AIA). Javaslat Az Eurdpai Parlament és a Tanacs Rendelete a mesterséges
intelligenciara vonatkozo harmonizalt jogszabalyok (A Mesterséges Intelligenciarol szol6 jogszabaly)
megallapitasarol és egyes unios jogalkotdsi aktusok modositasarol. Eurdpai Bizottsag, Briisszel,
2021.04.21.
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/HU/TXT/HTML/?uri=CELEX:52021PC0206 &from=FR;
letoltés: 2022.09.04.
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e  (Gépi tanulasi megkdzelitések, ideértve:

feliigyelt,
feliigyelet nélkiili,
megerdsitd tanulast, a modszerek széles skalaja, tobbek kozott

O O O O

mélytanulas alkalmazasaval,

o Logikai és tudasalapt megkozelitések, beleértve:
tudas megjelenitését;

induktiv (logikai) programozast;
tudasbazisokat;

kovetkeztetOmotorokat;

O O O O O

szimbolikus érvelést és a szakért6i rendszereket;
o  Statisztikai megkozelitések:

o Bayes-féle becslés;

o keresési és optimalizalasi modszerek.

Ez az értelmezés a lehetd legsemlegesebb, azaz a jogi koncepciok nem foglalnak
allast abban a tudomanyos vitaban, hogy a mesterséges intelligencia technikai
kritériumait és minGségét az atlagos emberi készségekhez és képességekhez vagy egy
absztrakt — matematikai és/vagy logikai — racionalitashoz kell-e mérni.

A relevans technologiak felsorolasa szintén a meghatarozas érdemi részét
képezi. Ez az értelmezés tiikrozi a mesterséges intelligencia egyfajta tudomanyos
meghatdrozasat, taxondémiajat, s ugyanakkor segit megkeriilni a mesterséges
intelligencia kognitiv természetével kapcsolatos kényes és megosztod kérdéseket.

A MESTERSEGES INTELLIGENCIA RENDSZERTANA

A mesterséges intelligenciarél szélva nyilvanvald, hogy tobbféle ilyen
megoldast, rendszert kiilonboztethetiink meg ezen a teriileten. Egyes rendszerek
csak nagyon korlatozott képességekkel rendelkeznek, mig mas rendszerek versenyre
kelhetnek az emberi szakértdk ismereteivel és viselkedésével. Az elmult évek soran
tiszteletre méltd eredményéket értek el az MI-rendszerek fejlesztéi példaul az orvosi
képalkotason alapuld diagnosztikai eljardsokban, foként a rakdiagnosztikaban, a
terhességi tesztekben, az elektroenkefalografidban stb. alkalmazzak azokat.

A mesterséges intelligencia fejlesztésének jelenlegi allasat figyelembe véve és
némileg eldre tekintve meghatarozhatjuk a mesterséges intelligencia alkalmazasainak
bizonyos kategoriait. Ez a taxondmia a jogi gondolkodas szempontjabol is sziikséges,
mivel a mesterséges intelligencia kiforrottsaga és képességei meghatarozo jelentdséglieck
lehetnek az ilyen rendszerekkel kapcsolatos feleldsség jellegének, mértékének, esetleges
korlatozottsaganak tekintetében. A mesterséges intelligencia kategorizalasat a rendszer
funkcionalitisa és képességei alapjan azonosithatjuk.
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Az MI rendszerezése funkcionalitas alapjan

Reaktiv mesterséges intelligencia

A reaktiv mesterséges intelligencia ugy van programozva, hogy a kapott bemenet
alapjan determinisztikus kimenetet adjon. A reaktiv motorokra épiilé alkalmazasok
mindig minden alkalommal azonos médon reagalnak a bekdvetkezd helyzetekre, nem
gyarapitjak tapasztalatokkal a meglévo ismereteiket, azaz nem rendelkeznek a gépi
tanulas képességével, valamint temporalis, azaz a multra és/vagy a jovore vonatkozd
kontextusokat kezel6, azokat figyelembe vevé képzetekkel sem.

Az ilyen tipusi MI-szolgaltatdsok nem tudnak az eredetileg tervezett
feladatokon tulterjeszkedve miikodni. Ez eleve korlatozottd teszi éket. Ami a
miikdddképes példakat illeti, néhany jol ismert alkalmazast emlithetiink:

e  Deep Blue — az IBM sakkozo szuperszamitogépe, amelynek fejlesztett valtozata
1996-ban ¢és 1997-ben két hatjatszmas tornat vivott Garry Kaszparovval,
és a gép jatékereje legalabbis 6sszemérhetd volt a vilagbajnokéval,

e e-mail-szerverekbe agyazott SPAM-sziiré segédprogramok;
e Google/YouTube/Spotify/Netflix ajanlémotorja (recommendation engine).

s rer

A korlatozott memoriaval rendelkezé mesterséges intelligencia tanul a multbol, és
a cselekvések vagy adatok megfigyelésével empirikus tudast épit fel. Az ilyen tipusu
mesterséges intelligencia a multbeli megfigyelési adatokat elére beprogramozott
informaciokkal kombinalva hasznalja fel el6rejelzések készitéséhez és Osszetett
osztalyozasi feladatok elvégzéséhez. Nyilvanvalo, hogy a gépi tanulasi képességek a
kovetkezé 1épcsofokot jelentik az el6z6 pontban emlitett reaktiv mesterséges
intelligenciahoz képest. Ma mar ezek a rendszerek is nagyon elterjedtek. Megjegyzendd,
hogy az autondém jarmiiveket iranyitd MI-rendszerek szintén az ilyen tipust alkalmazasok
egyik sajatos formajat jelentik.

A korlatozott memoriaji mesterséges intelligencia, ahogy a neve is mutatja,
még mindig korlatozott. Az informacio, amellyel az autondém jarmiivek dolgoznak
efemer jellegti, és nem tarolodik az autd hosszl tdvu memoridjaban.

Tudatelméleti mesterséges intelligencia (Theory of mind Al)

Az ebbe a kategoriaba tartoz6 mesterségesintelligencia-rendszerekre még nem
talalunk ipari példakat. Jobbara csak néhany tudomanyos és technologiai kisérlet
emlithetd, amelyekben a dontéshozatali képességek néhany kezdetleges eleme
megegyezik az emberével — vagy zavarba ejtéen hasonlit hozza. Az ilyen kognitiv
mesterséges intelligenciaval rendelkezd gépek képesek lesznek megérteni és
megjegyezni az érzelmeket, majd az emberekkel vald interakcié soran ezen
érzelmek alapjan beallitani, finomhangolni sajat viselkedéstiiket.

11 MARR, Bernard: What are the Four Types of Al? Bernard Marr, 2021.
https://bernardmarr.com/what-are-the-four-types-of-ai/; letoltés: 2022.09.01.
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Egy intelligens beszélgetés egy érzelmileg intelligens robottal, amely ugy néz
ki és ugy szo6lal meg, mint egy valodi ember, ezekkel a gépekkel mar megvaldsithatd
lesz. A tudatossagon alapulé mesterséges intelligencia megvalositasa el6tt azonban
még sok akadaly all, mivel az emberi kommunikacioban a gyorsan valtozé érzelmek
alapjan torténd viselkedésvaltoztatas folyamata nagyon rugalmas. Ezt pedig nagyon
nehéz imitalni, amikor érzelmileg egyre intelligensebb gépet probalunk Iétrehozni.

Néhany humanoid robot — mint példaul a hongkongi Hanson Robotics altal
kifejlesztett Sophia — képes demonstralni az emberi felhasznalokkal vald tarsas
interakciok bizonyos képességeit. ,,0” képes felismerni az arcokat és a sajat
arckifejezésével reagalni az interakciokra.

Ontudatos mesterséges intelligencia (Self-aware Al)

Ez a kategoéria jelenleg csak a sci-fi vilagaban létezik, és nem lehet tudni,
legfeljebb becsiilgetni, hogy mikor jelenik meg a mesterséges intelligencianak ez a
rendkiviil fejlett formaja. Jelenleg nem rendelkeziink az ehhez sziikséges hardverrel,
és nem ismerjiik azokat az algoritmusokat sem, amelyek egy ilyen gépet mikddésre
birnanak. Ez a mesterséges intelligencia egy olyan gép, amely ontudatos és sajat
érzelmekkel rendelkezik, és nem csak arra képes, hogy — tobbé-kevésbé — helyesen
reagaljon a vele kapcsolatban all6 emberek cselekedeteire és érzelmeire.

Ez a fajta mesterséges intelligencia nemcsak 6ntudatos lesz, hanem vagyakkal,
sziikségletekkel és érzelmekkel is rendelkezik majd.

Emberfeletti mesterséges intelligencia (Superhuman Al)

Ez a kategéria még a sci-fi-irodalom és -film mértéktartobb kiadasain is tGlmutat,
de sajatos modon mar ma is tudomanyos vitdk targya. Csak taldlgatdsok ¢€s sejtések
lehetnek errdl a 1ényrol, és egészen homalyos eldérzetek. Bizonyos allitasok azt josoljak,
hogy az emberfeletti mesterséges intelligencia kifejlesztése fizikailag lehetséges. Joseph
Carlsmith egy vaskos tanulmanyt szentelt ennek a forgatokonyvnek, és 2070-re josolja a
valészintiségét.'?

Ugyanebben a proféciaban a szerzd arra a kovetkeztetésre jut, hogy egy ilyen
rendszer létrejotte akaratlanul is az Osszes ember végleges -ellehetetlenitéséhez,
feleslegessé valasahoz vezetne, ami az emberiségre nézve egzisztencialis katasztrofat
okozna.*®

A mesterséges intelligencia tipologiaja a képességek alapjan*

A mesterséges intelligencia masik megszokott és széles korben alkalmazott
taxondmidja e rendszerek képességein alapul. E megkdzelités szerint a mesterséges
intelligencianak az alabbi tipusai kiilonbdztetheték meg.

12 CARLSMITH, Joseph: Is power-seeking Al an existential risk? Open Philanthropy, April 2021. p. 13.
https://docs.google.com/document/d/1smalllagHHcrhoi6ohdg3TY 1Zv0eNWWZMPEyY8C8byY g/edit#
heading=h.pwdbumje5w8r; letoltés: 2022.08.12.

13 CARLSMITH, Joseph: Is power-seeking Al an existential risk? p. 64.

14 Types of Artificial Intelligence. javaTpoint, 2022
https://www.javatpoint.com/types-of-artificial-intelligence; letoltés: 2022.08.11.
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Gyenge vagy sziik mesterséges intelligencia (Weak Al or Narrow Al)

A gyenge (vagy sziik) mesterséges intelligencia az MI olyan tipusa, amely képes
egy adott feladat intelligens végrehajtasara. Jelenleg ezek a legelterjedtebb és elérhetd
MI altal tamogatott vagy miikddtetett rendszerek. A gyenge MI nem képes a sajat
teriiletén vagy korlatain tal teljesiteni, mivel csak egy adott feladatra tervezték és
képezték ki. Az adott tartomanyon tul a gyenge MI miikodése megbizhatatlan és
kiszamithatatlan.

Tekintsiink néhany olyan példat, amelyet mar széles korben hasznalnak:

az Apple Siri egy gyenge mesterséges intelligencia, amely korlatozott,
elére meghatarozott feladatkorrel miikodik;

az IBM Watson online soft-computing eszk6zok szintén a Narrow Al-t
képviselik, Watson képességei a kovetkezok:

o szakértéi rendszermegkozelités;

o  gépi tanulas;

o természetesnyelv-feldolgozas.

Egyéb gyenge MI-alkalmazasok:

sakk — és mas stratégiai — jatékok;

vasarlasi ajanlomotorok e-kereskedelmi oldalakon;

autonom jarmiivek;

beszédfelismerd berendezések;

O O O O O

képfelismerd rendszerek.

Altaldnos mesterséges intelligencia, AMI (Artificial General Intelligence)

Az altalanos mesterséges intelligencia az intelligens agensek egy magasan fejlett
tipusa, amely képes barmilyen szellemi feladatot emberhez hasonlo teljesitménnyel
megoldani és végrehajtani. Egy AMI-rendszer intelligensebb lenne, és 6nmagaban gy
gondolkodna, mint egy ember. Jelenleg nem létezik ilyen rendszer, de ez az MI-
kutatas és -fejlesztés egyik els6dleges célja. Ennek a kutatasi eréfeszitésnek az
id6tartama megjosolhatatlan. Az MI-szakértdk, tudasmérndkok tobbnyire egyetértenek
abban, hogy az AMI-nek rendelkeznie kell a kovetkezd képességekkel:

tudasreprezentacio;

gondolkodas;

stratégiafejlesztés;

feltételes valoszinliségi dontéshozatal (Bayes-féle problémak megoldasa);
tervezés;

tanulas (gépi tanulas);

természetes nyelvi kommunikacio;

mindezen készségek integralasa.
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Erés vagy szuper MI

Az er6s vagy szuper MI egyeldre inkabb hipotetikus fogalom. A gépi intelligencia
olyan szintjére utal, amely meghaladhatja az emberi készségeket és kognitiv képességeket.
Ez az AMI egyik eredménye lenne. A pesszimista — vagy netan realista — elSrejelzések
szerint ennek megvaldsulasa katasztrofalis jovot jelentene az emberiség szamara.

Narrow  pedicated for  General performiike  Super  Intelligent than
Al onetask Al buman 4 Al human

1. 4bra. Az MI harom tipusa®®

A MESTERSEGES INTELLIGENCIAVAL KAPCSOLATOS
JOGI KOCKAZATOK

Hosszan lehetne sorolni a mesterséges intelligenciaval kapcsolatos pesszimista
varakozasokat, forgatokonyveket. Az emberek jo részében azzal kelt szorongast a
mesterséges intelligencia, hogy az emberi mivoltunk legbensébb lényegének érzett
attribitummal, a gondolkodasra, a racionalis — tudatosnak tartott — dontésre és
cselekvésre iranyuld képességgel kel versenyre. Ezt a nyugtalansagot csak fokozza a
tapasztalat, hogy az eddig megvalosult MI-fejlesztések a maguk — egyeldre sziik és
specializalt — muikodési korében gyakran az embert felilmilo teljesitményt
mutatnak. Egy nagy teljesitményii szkenner és OCR-rendszer gyorsabban digitalizal
nyomtatott szoveget, mint amilyen sebességgel az emberi felhasznalo olvasni képes.

A DeepBlue — mar megint ezt az esetet emlithetjiikk — sokkal jobban sakkozik,
mint egy atlagember; jatékerejével csak a legnagyobb bajnokok dacolhatnak. De a
joval a szupergép alatti szinten allo Shredder Chess sakkprogram is keményen
probara tesz egy atlagosan j6 emberi jatékost. Igazan riaszto tapasztalatok.

A mindennapokbdl jol ismert szamitogépes fordito szolgaltatasok — bar még el-el
kovetnek komikus nyelvtani hibakat is — a poliglottokat megszégyenit6 képességekkel
rendelkeznek. Réaadasul egészen nyilvanvald, hogy amit a mesterséges intelligencia
egyszer megtanult, azt nem felejti el, és a mar megszerzett képességeket sem kell ujra
megtanulnia, tehat a tudasa folyamatosan gyarapszik, képességei egyre mélyiilnek, és

5 What Are The 3 Types Of Al? Deccan Herald, 2020.06.24.
https://www.deccanherald.com/brandspot/pr-spot/what-are-the-3-types-of-ai-853275.html;
letoltés: 2022.08.10.
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pillanatnyilag nem tudunk olyan hatarrél, amelyen til ne ndvekedhetne. Ezzel az
adottsdggal az élet végességébe zart ember nem lehet képes 1€pést tartani. Hiszen
minden kisgyerek a teljes tanulasi folyamatot el6lrdl kezdi, és élete soran a
felhalmozott egyetemes tudasnak csak ijesztéen kis hanyadat sajatithatja el.

Egy ilyen — részben futurisztikus — attekintés utan most lathatjuk, hogy milyen
kihivasokkal és kockazatokkal kell szamolnunk ma a mesterséges intelligencia
alkalmazasaval kapcsolatban. Melyek azok a realis kockazatok, karok és sériilések,
amelyeket az Ml-rendszerek az egyének, az egyének csoportjai és a tirsadalom
egésze szamara okozhatnak? Milyen tipusu mesterségesintelligencia-rendszerekkel
van gyakorlati tapasztalatunk?

A mesterséges intelligencianak csak a kovetkezd kategoriai tekinthetdk 1étezd
rendszereknek és szolgaltatasoknak:

o reaktiv mesterséges intelligencia;

o  korlatozott memoriaju mesterséges intelligencia;

e gyenge/sziik mesterséges intelligencia.

A tobbi emlitett kategéria egyelére a fantazia vildgaba tartozik, és tisztan kell
latnunk, hogy a sci-fi nem a jog valodi mikodési teriilete. A jogi gondolkodasnak

kovetkezésképpen a gyakorlatban ténylegesen 1étez6 és miikodé Ml-rendszerek altal
tamasztott kihivasokra kell koncentralnia.

Ezek az intelligens dgensek alsobb osztalyaba tartoznak, de ezeket is érdemes a
jogi kockazatok forrasaként kezelni. Anélkiil, hogy a mesterséges intelligenciaval
miikodo rendszerek altal veszélyeztetett jogi érdekek atfogd felsorolasara torekednénk,
kdnnyen azonosithatunk néhany alapvetd kategoriat.

Jogi megfontolast igénylé mesterséges intelligenciaval kapcsolatos karok és
kockazatok az alabbi {6 teriileteken meriilhetnek fel:
o személyiségi jogok — kiilonosen a személyes adatok sérelme révén;

e szellemi tulajdonnal kapcsolatos jogok, kiilondsen szerzéi jogi és
védjegyoltalmi teriileten;

e vagyoni jogok, ha a mesterséges intelligencia miikodése harmadik személy
szamara anyagi kart okoz (pl. autondm jarmi altal okozott baleset; MI
feliigyelete alatt miikodé rendszer hibajabol fakadé vagyoni kar).

A kockazatok eredete és természete

A gyakorlatban miikodé mesterségesintelligencia-rendszereket vizsgalva szamos
olyan tényezore akadhatunk, amelyek novelik a kockazatokat és jogi szabalyozast,
rendezést kivannak.

Gyors piaci névekedés

Az els6 ¢és talan legfeltiinébb tényez6 az Ml-alkalmazésok, -szolgaltatasok és
-termékek piacanak viharos gyorsasaggal torténnd bdviilése. Az utdobbi néhany évben ez
a folyamat — kutatasi és fejlesztési apromunkaval eltelt sok évtized utdn — hirtelen

338



Balogh Zsolt Gyorgy: Az MI-rendszerek ellenérzése, feliigyelete és monitorozasa

felgyorsult és igen latvanyossa valt. Tekintélyes elemzlintézetek kozott izzott fel a
»Szamhabort” az Ml-piac kapitalizacidjanak mértékérdl és ndvekedési kilatasairol.
Tiizetes ellen6rzd kutatasok nélkiil is bizvast megallapithatjuk, hogy imponalé adatokrol
van sz6. Csak egy példa a sok koziil a MarketsandMarkets'® elemzése, amely 2022-re
86,9 milliard dollaros piacméretet regisztralt, 2027-re pedig ennek az OtszOrosét,
407 milliard dollart prognosztizal, ami 36,2%-os atlagos évenkénti ndvekedési ratat
jelent. A mesébe ill6 novekedést — nem nagy meglepetés — tobb tényezd egyiittes
hatasanak tulajdonitjak az elemzok:

e ndvekvd igény az lizleti életben az intelligens rendszerek irant szdmos

terlileten:

o dontéstamogatas;

o valds idejli vasarlasi tanacsadas;
o interaktiv jatékok.

e a kibertamadasok, biztonsagi incidensek szdmanak emelkedése altal
megndvelt igény az intelligens biztonsagi rendszerek irant;.

e torténeti adathalmazok megnyitasa, amelyek hosszll tavl trendszamitasokat
tesznek lehetové.

Egy ilyen viharos sebességli novekedés a torténeti tapasztalatok szerint
mindenképpen gazdasagi kockazatok sokasagaval jar. Ha azonban egy olyan
érzékeny ¢és kiilonleges kozegben kovetkezik be, mint az MI-szolgaltatasok
okoszisztémaja, akkor a kockazatok fokozodnak. A gyorsan valtozd gazdasagi és
szabalyoz6éi kornyezetben még hidnyoznak a kelld tapasztalatok, kevés a
megfelelden felkésziilt szakember, az ellen6rzd szervezetek, hatdésagok esetleniil
mozognak az ismeretlen terepen, tehat gyengiil a munkajuk hatékonysdga, és a
kozvélemény sem kellden tajékozott a jozan 6nvédelemhez.

Az mindenképpen el6re lathatd, hogy a trendek szerint viszonylag révid idén,
néhany éven beliil a gazdasagi €let szerepldinek €s az allami hatésagoknak jelentds része
alkalmazni fog valamilyen — vélhet6en egyszerre tobbféle —, mesterséges intelligenciara
épiil6 rendszert. Ezek a rendszerek pedig kozvetve vagy kozvetleniil a tarsadalommal,
annak alrendszereivel és egyes természetes személy tagjaival kapcsolatos feladatokat
latnak el. Ez tehat egy 0j gazdasagi, technologiai és jogi dkoszisztémanak a felépiilésével
jar, aminek a korvonalai éppen csak kibontakozoban vannak. Bizvast allithatjuk, hogy az
Ml-alapt rendszerek hamarosan éppen olyan szervesen és mélyen atjarjak a globalizalt
piaci és politikai rendszert, amilyen rohamos gyorsasaggal a digitalis adatkommunikacio,
az internet alapszolgaltatasai az ezredfordulon meghdditottak a vilagot.

6 Artificial Intelligence Market by Offering (Hardware, Software, Services), Technology (Machine
Learnin, Natural Language Processing), Deployment Mode, Organization Size, Business Function
(Law, Security), Vertical and Region — Global froecast to 2027. MarketResearch, August 2022.
https://www.marketresearch.com/MarketsandMarkets-v3719/Avrtificial- Intelligence-Offering-
Hardware-Software-32075223/; letoltés: 2022.07.21.
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Atlathatésagi problémdk

Az Ml-rendszerek nyilvanvalé inherens kockazata a nem, vagy csak nehezen
atlathaté miikodés. Bar a mesterséges intelligenciat mikodtetd algoritmusok ismert,
megismerheté tudomanyos tételeken alapulnak, a rendszerek betanitdsa olyan
adathalmazok felhasznalasaval torténik, amelyekben sok az esetlegesség. A jelenlegi
BigData-korszakban, amikor a dontéshozatalhoz hatalmas mennyiségii adat valt
elérhetévé, azt tapasztalhatjuk, hogy az MI-algoritmusok végsé soron kockéazatokat
jelentenek a tarsadalomra és az egyénekre nézve. A gyors — és minden bizonnyal
tovabb gyorsul6 — technoldgiai fejlédéssel azonos iitemben kibontakozd tudomanyos
parbeszédben a mesterséges intelligencia aktualis vitatémava valt. Ebben a diskurzusban
az datlathatdésdg garantdaldsdhoz, illetve az iizleti titkok védelméhez fiz6d6 versengd
érdekek nyilvanulnak meg.

Egyfeldl nyilvanvald tarsadalmi érdek szol a transzparens moédon miikddo,
tisztességes és megbizhatd MI-rendszerek iranti kozbizalom megteremtése mellett.
Ugyanakkor ennek a térekvésnek ellentmond a fejleszté szintén méltanyolhato érdeke
¢és igénye a miivével kapcsolatos specialis szakmai tudas bizalmassaganak védelme
irant. Az lzleti titkok megérzésének célja a kereskedelmi érdekek védelme és az
egyének, a vallalatok és végsé soron az Unio gazdasagi fejlodésének 6sztonzése.

Az atlathatatlansag, az algoritmusok és a rendszer egészének iizleti titokként
torténd kezelése olyan artalmak és kockéazatok lappangd jelenlétének agyaz meg,
mint a diszkriminacio, a tisztességtelenség, a maganszféra bizalmassaganak sérelme.
Ezt nyilvan ellenstlyozni kell. Az atlathatosag az MI-vel kapcsolatos {6 aggalyok, a
tisztességtelenség, a megkiillonbdztetés és az atlathatatlansag elkeriilésére torekszik.
Tagabb értelemben az algoritmikus atlathatosag kovetelményének érvényesitése
magaban foglalna a jogot a tajékoztatashoz és az adatok tisztességes feldolgozasahoz,
valamint a kdzérdek védelmet.

A jog ezt olyan eszkozokkel, szabalyozasi doktrinakkal, alapelvekkel kisérli
meg, mint a sokat vitatott, hanyatott sorsu és végiil a GDPR végleges szovegében is
csak felemds modon megjelend ,,magyardzathoz valo jog”, amely szerint az
adatalanynak joga lenne magyarazatot igényelni az adatkezel6tél az automatizalt
egyedi dontéssel. Ez a megoldas sem nyujt megnyugtatdan szilard jogi garanciakat,
az atlathatatlan miikodés a személyes adatokat érintd adatfeldolgozasokon tilmenden
is jellemzi a mesterséges intelligenciat.

Eloitéletes MI

A mesterségesintelligencia-rendszerek nem izolaltan, hanem egy tarsadalmi
kornyezetbe agyazva milkodnek, és dontéseik eredményei is ebben a kozegben
realizalodnak. Mara kozismertnek tekinthet6 az a tapasztalat, hogy egyes rendszerek a
tarsadalom kiilonb6z6 csoportjaihoz kiilonbozben, elbitéletesen, akar diszkriminativ
modon viszonyulnak. Réviden ezt nevezhetjiik a mesterséges intelligencia elfogultsaganak,
részrehajlasdnak is. Legfijobban azokban az esetekben nyilvanul meg, amikor
emberek, embercsoportok életére, sorsara nézve fontos dontések miilnak a mesterséges
intelligencia miikodésén, valasztasain.
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Ennek a nyilvanvaléan kéros jelenségnek az okait kutatva szdmos tényezd
ismerhetd fel. Az Amerikai Egyesiilt Allamok Szabvanyiigyi Intézete (National
Institute of Standards and Technology) a 2022-ben publikalt jelentésében'’ a
mesterséges intelligencia elfogultsaganak alabbi harom f6 kategoriajat azonositja:

e rendszerszinti elbitéletek;
e  statisztikai és szamitasi torzitasok;
e cmberi elbitéletek.

A rendszerszintli el6itéletek bizonyos intézmények eljarasaibol és gyakorlataibol
erednek, amelyek olyan médon mitkddnek, hogy bizonyos tarsadalmi csoportok
eléonyben részesiilnek, masok pedig hatranyos helyzetbe keriilnek vagy leértékel6dnek.
Ennek legkirivobb esetei az intézményesiilt rasszizmus €s szexizmus. Figyelmeztetd
és riasztd jel, hogy ezek az oly sok tragédiaért felelos elditéletek olyan erdsen
gyOkereznek a tarsadalmakban, hogy még a mesterséges intelligencia — sterilnek
tlind — vilaga sem tud mentesiilni toliik.

A statisztikai €s szamitasi torzitdsok olyan hibakbodl erednek, amelyek akkor
keletkeznek, amikor a betanitashoz hasznalt adatminta nem volt reprezentativ a
populaciéra nézve. A hiba szarmazhat az adatok heterogenitdsabdl, az Osszetett
adatok thlzottan leegyszersitett matematikai abrazolasban térténé megjelenitésébol,
téves adatok alkalmazasabdl és algoritmikus torzitasokbol.

Az emberi elditéletek az emberi gondolkodas o6roklott, gyakran kulturalis
meghatarozottsagl hibait tiikkrozik. Ezek lehetnek az emberi dontéshozatalt jellemzd
heurisztikus elvek, vagy egyszertibb itélkezési miiveletek esetén a kimenetel intuitiv
elérejelzése.’® Ezek az elbitéletek gyakran implicitek, és 4ltaldban ahhoz
kapcsolodnak, hogy egy egyén vagy csoport hogyan érzékeli az informaciot (pl. az
automatizalt mesterséges intelligencia kimenetét), hogy dontést hozzon vagy kitoltse
a hianyz6 vagy ismeretlen informaciot.

A lehetséges kovetkezmények

Erzékeny és veszélyes technolégia kiterjedt alkalmazasanak nem is lehet mas
kovetkezménye, mint az, hogy id6r6l idore stlyos hibak 1épnek fel, amelyek karokat
okoznak. Természetesen még ezekkel a karokkal és kockazatokkal egyiitt is azt
tapasztaljuk, hogy a mesterséges intelligencia hasznalata és tovabbi fejlesztése
jelentds gazdasagi, kulturalis értéket hoz 1étre, tehat tobbet hasznal, mint amennyit
art; nyilvan ebben all a vonzereje. Forditott esetben nem volna érdemes foglalkozni
vele, és tartozkodni kellene a hasznalatatol.

17 SCHWARTZ, Reva — VASSILEV, Apostol — GREENE, Kristen K. — PERINE, Lori — BURT, Andrew —
HALL, Patrick: Towards a Standard for Identifying and Managing Bias in Artificial Intelligence. NIST
Special Publication 1270. NIST, 2022.03.15. pp. 6-7.
https://tsapps.nist.gov/publication/get_pdf.cfm?pub_id=934464; letoltés: 2022.06.25.

8 SCHWARTZ, Reva — VASSILEV, Apostol — GREENE, Kristen K. — PERINE, Lori — BURT, Andrew —
HALL, Patrick: Towards a Standard for Identifying and Managing Bias in Artificial Intelligence. p. 8.
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Az Osszességében — egyeldre — pozitiv mérleg mellett a tarsadalomnak fel kell
késziilnie azokra a varatlanul bek6vetkez6 karokra, incidensekre, lizemzavarokra,
amelyek a mesterséges intelligencia alkalmazasaval fliggenek 0Ossze. Ezek
kovetkezménye a kiterjedt alkalmazas miatt tomegesen fellépd, sokakat elérd
negativ hatasu esemény lehet:

e jelentds vagyoni kar bekdvetkezése;

o tomeges személyiségi jogsérelem, példaul a Facebook—Cambridge Analytica-
botrany, amelynek mintegy 87 millié Facebook-felhasznald®® volt a sértettje;

e politikai kévetkezmények is eléallhatnak, hiszen a mesterséges intelligencia
profilképzd erejével felruhdzott média tdmegek véleményének hatékony
alakitéja, igy politikai események — mondjuk valasztasok — eredményének
eldontdje is lehet.

Veszélyeztetett személyiségi jogok

Profilalkotas és web-scraping

Az adatvédelmi jog az ecurdpai jogi kultira jelentés ujitasa, amely az
informatika teriiletén bekovetkezett fejlédés kovetkezményeként néhany évtized
alatt a személyiségi jogok védelmének élvonalaba keriilt. Nemzeti adatvédelmi
hatosagok, jogvédd civil szervezetek, aktivistak kiizdenek a modern allam és az
interneten tevékenykedd adatkereskedd cégek, kdzdsségimédia-szolgaltatok informacios
tulhatalma ellen.

A digitalis technoldgia — a mesterséges intelligencia képességeivel megerdsitve —
kifinomult eszk6zoket és modszereket biztosit az adatkezelok szamara a tarsadalom és
a maganszemélyek megfigyelésére és a személyiségiiket részletesen leiro, reprezentald
személyiségprofil megalkotasara. Az emberiség torténelmében soha egyetlen allamnak
vagy mas szervezetnek sem voltak olyan hatékony eszkozei a tarsadalom ellendrzésére
¢és manipulalasara, mint amilyeneket ma a mindennapi hasznalatban lathatunk.

A kozosségimédia-szolgaltatok, a webaruhazak és a kormanyzati szervek
profilalkotasi képességei tobbnyire MI-algoritmusokon alapulnak. A médiaban
riasztdé tudositasokat lathatunk, olvashatunk tdmeges adatvédelmi incidensekrol.
A Facebook—Cambridge Analytica-adatbotrany jol szemlélteti a massziv algoritmikus
profilalkotas tarsadalmi és politikai kockazatdit. A GDPR és mas kapcsolodod
jogszabalyok célja pedig az, hogy biztonsagos, méltanyos ¢és torvényes kereteket
biztositanak ezekkel a visszaélésekkel és blincselekményekkel szemben.

¥ KozLowskA, Hanna: The Cambridge Analytica scandal affected nearly 40 million more people than
we thought. Quartz, 2018.04.04.
https://qz.com/1245049/the-cambridge-analytica-scandal-affected-87-million-people-facebook-says;
letoltés: 2022.05.30.
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Ezeken az incidenseken til azonban fennall annak a kockazata is, hogy az MI-
algoritmusok altal feldolgozott és profilozott?® adatok téves kovetkeztetésekhez és
ezaltal megalapozatlan dontésekhez vezethetnek. A jognak valaszt kell adnia arra,
hogy ki és hogyan felel az ilyen hibak, illetve visszaélések altal okozott karokért.

Az intelligens szoftverek altal végzett webes adatgyiijtés, kdzismert nevén a
web-scraping egyre szélesebb korben elterjedt gyakorlat, amely szintén kiilonleges
adatvédelmi kockazatot jelent.

Deepfake videok — mint személyiségi jogsértés

A deepfake kifejezés és jelenség — az a karhozatos technikai triikkk, hogy egy
filmfelvételre az elkovetd a valddi szerepld helyére — jellemzden az arc helyére —
mas személynek a vonasait illeszti be altalaban lejaratasi szandékkal — rovid id6 alatt
futott be jelentds karriert. Bar a jelenség eloképei mar a mozgdképes kultara korai
szakaszaig visszavezethet6k, technikai okok miatt ez csak korlatozottan, igen sok
emberi munkaval és jellemzden rossz mindségben volt kivitelezheté a fotokémiai
alapu filmkészitési technologiak koraban.

A digitalis fényképezés és mozgoképrogzités, valamint az MI egymasra
taldlasa azonban hatalmas Uj tdvlatokat nyitott a rosszindulati, befeketitd
felvételhamisitas el6tt. Ma Iényegében barki viszontlathatja magat vagy ismerdseit
mondjuk egy pornograf felvételen, vagy egyéb olyan helyzetben, ami becsiiletének,
jo hirnevének sulyos csorbitasara alkalmas. Az elkovetének még csak jelentOs
technikai tudassal sem kell rendelkeznie, hiszen a mozgdkép-manipulacidhoz
sziikséges szoftverek konnyen elérhetd termékként beszerezhetdk az informatikai
piacrol. Ezekben az eszkdzokben fejlett MI-alapti eszkdzok végzik képek meggy6zo
retusaldsat. A konturok, a mozdulatok, a mimika természetessége, a hangsavnak a
képhez torténd igazitasa, szinkronizalasa ma mar olyan jo mindségli hamisitvanyok
készitését teszi lehetdvé, ami a feliiletes szemlélot konnyen megtéveszti, azaz
meggy6zi a latvany valddisagarol. A technoldgia gyors fejlodése révén a mindség
nyilvan tovabb fog javulni, ami nem j6 hir a hamisitasnak kitett személyek — vagyis
gyakorlatilag barki — szamara.

A deepfake elsé sértettjei jellemzOn ismert emberek, kozéleti, miivészeti
celebritasok voltak, koztiik sok filmszinész, akik tipikusam pornograf jelenetek
artatlanul hirbe hozott szerepldiként tiintek fel. Az ilyen jellegli felvételeknek az elsé
tomeges kozzétételi platformja a Reddit kozosségi haldzat volt, ahol 2017-ben
sziiletett meg maga a deepfake elnevezés is, egy Reddit-felhasznald accountjabol
koznévvé valva.2

2 CHAN, Rosalie: The Cambridge Analytica whistleblower explains how the firm used Facebook data to
sway elections. Insider, 2019.10.05.
https://www.businessinsider.com/cambridge-analytica-whistleblower-christopher-wylie-facebook-
data-2019-10; letoltés: 2022.07.04.

2L CoLE, Samantha: We Are Truly Fucked: Everyone Is Making Al-Generated Fake Porn Now. A user-
friendly application has resulted in an explosion of convincing face-swap porn. VICE, 2018.01.24.
https://www.vice.com/en/article/bjye8a/reddit-fake-porn-app-daisy-ridley; letoltés: 2022.08.12.
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A politikusok sem usztdk meg a videdmanipulaciot. Az egyik elsé hiresség
Barack Obama kordbbi amerikai elndk volt, aki egy 2017-ben kdzzétett modositott
videofelvételen olyan szoveg szavait artikuldlja igen meggy6z6 szajmozgassal,
amelyek egy masik felvétel hangsavjan szerepelnek. Obamanak annyiban
szerencséje volt, hogy ez a modositott felvétel egy tudomanyos kutatasi projekt, a
Synthesizing Obama keretében késziilt, és nem artani akartak vele az egykori
elndknek, hanem személyén keresztiil demonstralni a technologia képességeit.?

A deepfake mozgalom azzal kezd6dott, hogy a pornograf felvételekbe hirességek
arcat illesztették be, a gyakorlat azonban hamarosan atterjedt atlagemberek, ismerdsok,
baratok, volt osztalytarsak képeinek hasznalatira. A mara betiltott Deepfakes subreddit
és a Discord chatroom volt a melegagya annak, hogy a felhasznalok az ilyen tolakodo
vagy becsiiletsérté pornovidedk készitésére vonatkozo tippeket cseréljenek.

A technoldgia rétegei itt 1atvanyosan rakddnak egymadsra. Vannak olyan nyilt
forraskodu web-scraper® eszkozok, amelyek segitségével a felhasznalok kdnnyen
letolthetik egy személy kozosségi média fidkjanak dsszes képét, hogy 1étrehozzak azt
az arckészletet, amit deepfake video készitéséhez fel tudnak hasznalni. A meggy6z6
deepfake elkészitéséhez azonban a készitének olyan testet kell talalnia, amely konnyen
illeszthetd az 4ldozat arcahoz.?* Az idealis test megtalalasa is kvazi automatizaltta valt.
Az arcfelismeré mesterséges intelligenciat alkalmazo bongészdalapu keresdmotorok
az elkészitend6 hamis videdban megjelenitendd sértett személy fényképe alapjan
keresik meg azt a felvételt, amelyben a célszemélyhez leginkabb hasonld pornészinész
szerepel. A deepfake vided ezekbdl a komponensekbdl szinte néhany kattintassal
elkészithetd — a személyiségi jogok stilyos sérelmére.

Személyiségi jogok védelme

A személyiségi jogok védelme, amely legalabb 200 éves multra tekinthet vissza, a
modern kor jelentds jogi és kulturalis fejleménye. Az évszazadok soran azonban a jog a
személyiség bonyolult és finom szdvetének csak egyes pontjait, a személyiség néhany,
szinte Gtletszerien kivalasztott objektivaciojat részesitette explicit jogi oltalomban.

A digitalis adatfeldolgozas és kommunikaci6 tomeges elérhetdvé valasa ebben
a tekintetben is 1j korszakot hozott. Viladgossa valt, hogy a személyiség igen
sériilékennyé valt, maganszféraja a rola szol6 adatok sokasaga révén igen alaposan
feltérképezhetd, kiismerhetd, profilozhatdo, a személyiségi jogok védelmének
klasszikus eszkdzrendszere pedig mar elégtelen a kiépiild informacids ttlhatalom
kordaban tartasara, a személyiség maganszférajanak adekvat biztositasara. Ennek az

22 SUWAJANAKORN, Supasom — SEITZ, Steven M. — KEMELMACHER-SHLIZERMAN, Ira: Synthesizing Obama:
learning lip sync from audio. ACM Transactions on Graphics, Volume 36, Issue 4, 20 July 2017. pp. 1-13.
https://dl.acm.org/doi/10.1145/3072959.3073640; letoltés: 2022.07.24.

% DownAlbum. Chrome Stores.
https://chromestores.com/extension/downalbum-extension/; letoltés: 2022.08.25.

Instagram Scraper. APIFY.
https://apify.com/apify/instagram-scraper#need-something-different-but-still-customizable;
letoltés: 2022.08.23.

2 COLE, SAMANTHA: People Are Using Al to Create Fake Porn of Their Friends and Classmates. VICE,
2018.01.26.
https://www.vice.com/en/article/ev5eba/ai-fake-porn-of-friends-deepfakes; letoltés: 2022.08.12.
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uj kihivasnak a kezelésére sziiletett meg az 1970-es évek elején a modern adatvédelmi
jog intézményrendszere.

A technoldgia fejlédésével az adatvédelmi jog igyekszik 1épést tartani, de a
jogrendszer természetébdl fakaddan allanddan csak kovetd pozicidban tud lenni.
Elobb megsziiletik a technologia, amibdl gazdasagi, kulturalis, tarsadalmi
kovetkezmények fakadnak, s ezek a kdvetkezmények — amelyek esetenként kifejezetten
karosak is tudnak lenni — igényelnek megfeleld jogi kereteket.

A magyarazathoz valo jog

A digitalis technologia gyors fejlddésére érzékenyen figyeld jogpolitikai és
jogalkotas néhany éve észlelte a mesterséges intelligenciaval kapcsolatos kihivasok
gyarapodasat, s els6 0sztonos reakciojaként az adatvédelmi jog intézményrendszerének
bovitésével valaszolt. Kifejezetten az MI-rendszerek tdmasztotta adatvédelmi problémak
kezelésének sajatos eszkdzeként meriilt fel a magyardzathoz valo jog intézményének
kidolgozasa. Lényege szerint azt a lehetdséget biztositana az adatalanynak, hogy az
adatkezel6t6l — aki alkalmasint mesterséges intelligenciat hasznal az adatok feldolgozasa
soran — részletes magyarazatot igényelhessen az adatfeldolgozasrol.

Ez a gondolat jol illeszkedett a GDPR akkor zajlé kodifikacios folyamataba.
Figyelemre méltd, hogy a GDPR nem nevezi nevén a mesterséges intelligenciat.
Ehelyett egy semlegesebb hangzasi és szélesebb tartalmt kifejezéssel ,kizdrolag
automatizalt adatkezelésen alapulo dontésnek” nevezi a mesterséges intelligencia
miikodését, és altalaban az emberi beavatkozas nélkiili adatfeldolgozast.

Az ilyen dontésekkel kapcsolatban az adatalanynak igénye lehet arra, hogy
magyarazatot kérjen és kapjon a dontés koriilményeirdl, a kiértékelési algoritmusrol, a
felhasznalt adatokrdl. A listat kissé parttalanul folytathatnank, ugyanis a koncepcidban
a kodifikacié korai szakaszdban még benne 1€v0 magyardzathoz valo jog végiil
kimaradt a végsé valtozatbol. Igy nincs olyan kételezé erejii rendelkezés, ami ennek a
jogosultsagnak a pontos tartalmat meghatarozna.

Az a furcsa helyzet allott el6, hogy a magyarazathoz vald jog a GDPR-ban csak
az egyébként kotelezd erével nem bird Preambulum 71. bekezdésében szerepel ezzel
az explicit megfogalmazassal:

Az ilyen adatkezelés mindazondltal csakis megfelelé garancidk mellett végezhetd,
amelybe beletartozik az érintett kiilon tdjékoztatasa és az ahhoz valo joga, hogy emberi
beavatkozast kérjen és kapjon, kiilonésen hogy kifejtse allaspontjat, hogy magyardzatot
kapjon az ilyen értékelés alapjan hozott dontésrél és hogy megtamadja a dontést.”

A GDPR megalkotasa soran tobb szdvegvaltozat késziilt, s ezek némelyikében
a kotelez6 rendelkezések kozott szerepelt a magyarazathoz valo jog is, am a végsé
szovegbdl a jogalkotasi alkudozas sordn ez a rendelkezés kimaradt,? és csak egy
enyhébb kotelezettségeket el6ird rendelkezés maradt meg.

% WACHTER, Sandra — MITTELSTADT, Brent — FLORIDI, Luciano: Why a Right to Explanation of
Automated Decision-Making Does Not Exist in the General Data Protection Regulation. International
Data Privacy Law, Volume 7, Issue 2, 2017. p. 81.
https://www.researchgate.net/publication/312597416_Why a_Right_to Explanation_of Automated Dec
ision-Making Does Not Exist in the General Data Protection Regulation; letoltés: 2022.06.11.
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Az érintett hozzaférési jogabol vezethetd le a 15. cikk (1) rendelkezése, amely
szerint ,az érintett jogosult arra, hogy az adatkezelétol ... a kovetkezo
informaciokhoz hozzaférést kapjon:

h) ... automatizalt dontéshozatal ténye, ideértve a profilalkotast is, valamint
legalabb ezekben az esetekben az alkalmazott logikdara és arra vonatkozo értheto
informaciok, hogy az ilyen adatkezelés milyen jelentoséggel bir, és az érintettre
nézve milyen varhato kévetkezmeényekkel jar.”

A 22. cikk kifejezetten az automatizalt dontéshozatalrél és a profilalkotasrol
sz0l, s ennyiben kifejezetten a mesterséges intelligencia alkalmazasara, ennek
torvényességi garanciainak megalkotasara iranyul.

(3) ,,... az adatkezeld koteles megfeleld intézkedéseket tenni az érintett
jogainak, szabadsdgainak és jogos érdekeinek védelme érdekében, ideértve az
erintettnek legalabb azt a jogat, hogy az adatkezelo részérél emberi beavatkozdst
kérjen, dlldspontjat kifejezze, és a dontéssel szemben kifogast nyujtson be.”

Lathatjuk, hogy az érintettet érdekeit szolgald garanciak kozott a magyardzathoz
val6 jog nem szerepel. Bizonyos védelmet ezek jelentenek, de nem adnak biztositékot
a rendszerek transzparencidjanak novelésére.

Dologi jellegii kockazatok

Az intelligens rendszereket az tizleti élet szamos mas teriiletén is hasznaljak —
az adatkereskedelmen és a kozosségi médian tul. A modern pénziigyi rendszer is
digitalis szolgaltatasokra épiil. A bankok és a tézsdék intelligens iigynokoket
hasznalnak a pénziigyi miiveletek végrehajtasahoz. A banki tevékenységet finom,
kidolgozott jogi rendelkezések szabalyozzak és védik. Az algoritmikuskereskedés
— mas néven a nagyfrekvencias kereskedés — azonban viszonylag 0j jelenség a
részvénypiacokon, és az Ml-alapi algoritmusok Uj kihivasokat tdmasztanak.
Az ebben az lizletagban bekdvetkez6 pénziigyi veszteségek csaladok megélhetését
ronthatjak, és aldashatjak a vallalatok prosperitasat, hatalmas karokat okozva.

Az egyik leghiresebb, valosziniileg MI-algoritmusok altal okozott tdzsdei
incidens a 2010-es Flash Crash® a Chicagéi Arutézsdén. Az okok kivizsgalasa és
értelmezése még mindig folyamatban van.

A mesterséges intelligencidval tamogatott pénziigyi rendszereken kiviil az utakon
is talalkozhatunk mesterséges intelligenciaval. Az autondm jarmivek kockazata
klasszikus etikai és jogi vitatémava notte ki magat. Egy hibas, tajékozatlan — vagy
etikatlan — auto altal okozott kar jelentGs lehet, és személyi sériilést, sériilést vagy akar
halalt is okozhat. Ezek egyben kihivast jelent6 jogi problémak is.

Ki lesz felel6s egy ilyen esetben? Ez egy 1jj teriilet, ahol az etikai megfontolasokat
figyelembe kell venni, miel6tt jogi kereteket ki lehetne alakitani.

% BRUSH, Silla — SCHOENBERG, Tom — RING, Suzi: How a Mystery Trader with an Algorithm may have
Caused the Flash Crash. Bloomberg, 2015.04.22.
https://www.bloomberg.com/news/articles/2015-04-22/mystery-trader-armed-with-algorithms-
rewrites-flash-crash-story#xj4y7vzkg; letoltés: 2022.08.02.
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A MESTERSEGES INTELLIGENCIA ALTAL OKOZOTT KAROKERT
VALO FELELOSSEG ETIKAI ES JOGI ALAPJAI

,,A robot nem személy,
és még sokdig nem is lesz az.”

Amikor eljon az 6ntudatos mesterséges intelligencia, vagy az erés mesterséges
intelligencia, az emberfeletti mesterséges intelligencia kora — ha egyaltalan eljon —,
akkor ujra kell gondolnunk ezt a kijelentést, de még nem. Ezért az a fajta gyenge
MI, amivel rendelkeziink, nyilvanvaléan nem lehet semmilyen jogviszony alanya,
hiszen nem rendelkezik jogképességgel. A mesterséges intelligenciaval szemben
tamasztott etikai és jogi kovetelmények egyarant vonatkoznak tehét az intelligens
agenssel kapcsolatban allé jogképes személyekre, nevezetesen:

o afejlesztore;
e aszolgaltatora;

e a felhasznalora.

A mesterséges intelligencidaval kapcsolatos felel6sség etikai alapjai

A mesterséges intelligencia fejlesztésével és miikddtetésével kapesolatos etikai
kritériumok koziil az atlathatosag az elso és a legfontosabb. Ez azt jelenti, hogy
elkeriilhetetlen a szoftverfejlesztok altal hasznalt algoritmusok harmonizalasa. Bar
az algoritmusok sok vallalkozas legjobban 6rzott és legbizalmasabb titkai, fel kell
hagyniuk az ellendrizetlen mesterséges intelligencia hasznalataval.

A mesterséges intelligenciara vonatkozd megkdvetelt keretszabalyozasrdl szolo
tudomanyos, filozofiai és jogi vitakban sok tovabbi elvaras van el6térben. Ezek
tobbsége olyan elvont elv, hogy a pontos jelentés meghatarozasahoz kiterjedt
érvelésre és értelmezésre lesz sziikség.

A brit parlament felsdhaza — a Lordok Haza — 2018-ban etikai kodexet”’
dolgozott ki az Egyesiilt Kiralysag MI-térvényéhez. Ot iranyadd alapelv képezi a
késziil6 szabalyozas fundamentumat a kdvetkezdk szerint:

1. amesterséges intelligenciat a kozjo és az emberiség javara kell fejleszteni;

2. a mesterséges intelligencianak az érthetéség és a méltanyossag elvei
alapjan kell mikodnie;

3. a mesterséges intelligencia nem hasznalhaté az egyének, csaladok vagy
kozosségek adatvédelmi jogainak vagy maganszférdjanak csorbitasara;

27 UK can lead the way on ethical Al, says Lords Committee. UK Parliament, 2018.04.16.
https:/iwww.parliament.uk/external/committees/lords-select/ai-committee/news/2018/ai-report-published/;
letoltés: 2022.05.31.

347



Balogh Zsolt Gyorgy: Az MI-rendszerek ellendrzése, feliigyelete és monitorozasa

4. minden allampolgarnak joga kell legyen ahhoz, hogy a mesterséges
intelligencia mellett mentélisan, érzelmileg és gazdasagilag is boldogulni
tudjon;

5. soha nem szabad a mesterséges intelligenciat felruhazni azzal az autonéom
hatalommal, hogy embereknek artson, embereket elpusztitson vagy
megtévesszen.

Az erkdlesi normak jogi intézményekbe valo atiiltetése nem trivialis folyamat,
s igy nincs egyértelmil eredménye. Az unids jog a moralis mesterséges intelligencia
fogalmat a megbizhatd mesterséges intelligencia fogalmaval helyettesitette, €s olyan
kritériumokat rendelt hozza, amelyek immar jogilag is értelmezhetdek.

Megbizhaté mesterséges intelligencia

A megbizhaté mesterséges intelligencianak? harom alapelve van, amelyeknek
a rendszer teljes életciklusa soran meg kell felelnie:

e torvényesség;

o etikus viselkedés;

e robusztussag.

Vagyis a megbizhaté mesterséges intelligencidnak jogszeriinek kell lennie,
betartva az Osszes alkalmazand6 toérvényt és rendeletet, etikusnak kell lennie,
biztositva az etikai elvek és értékek betartasat, és robusztusnak kell lennie mind

technikai, mind tarsadalmi szempontb6l, mivel az MI-rendszerek még jo szandékkal
is okozhatnak nem szandékos karokat.

Az alapelveket hét tovabbi konkrét kovetelménnyé alakitjuk at a megbizhato
mesterséges intelligencia megvalositasa érdekében:
1. emberi kdzremiikodés és feliigyelet;
miszaki megbizhatosag €s biztonsag;
adatvédelem és adatkezelés;
atlathatosag;
sokszintiség, megkiilonboztetésmentesség és méltanyossag;

© gk~ wn

tarsadalmi és kornyezeti jolét;
7. elszamoltathatosag.
A megbizhatd mesterséges intelligencia megfogalmazott koncepcidja az

alapvetd jogok eurdpai doktrindjan és az ennek megfeleld etikai elveken alapul,
amelyek a mesterséges intelligencia kontextusaban alapvetd fontossaguak.

% Ethics Guidelines for Trustworthy Al (EGTAI). Az Eurépai Bizottsag altal 2018 jiniusdban létrehozott,
mesterséges intelligenciaval foglalkozé magas szint(i fliggetlen szakértdi csoport megbizhatd mesterséges
intelligencidra vonatkozo etikai iranymutatasa. Eurdpai Bizottsag, Briisszel, 2019.04.08. p. 5.
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Az etikai kodex? kiemelte az alabbi elveket:

e emberi autondmia tiszteletben tartasa;

o  karokozas megeldzése;

e méltanyossag;

e megmagyarazhatdsag.

A megmagyarazhatdsag a legtobb problémat €s fejtorést okozo elvards az MI-
fejleszt6k szamara, bar ez kulcsfontossagh tényez6 a felhasznalok MI-rendszerekbe
vetett bizalmanak kialakitasahoz és fenntartasadhoz. Az MI fejlesztési és képzési
folyamatainak atlathatonak kell lenniiik, az MI-rendszerek képességeit és céljat

nyiltan kell kommunikalni, és a dontéseket a lehetd legnagyobb mértékben meg kell
magyarazni a kozvetleniil és a kozvetve érintetteknek.

A vonatkozo alapjogoknak az alapvetd etikai elvekkel 0Osszefliggésben
garantalniuk kell:

e az emberi méltosag tiszteletben tartasat;

e azegyéni szabadsagot;

e ajogallamisagot;

e ademokraciat;

e azegyenlséget, a szolidaritast és a megkiilonbdztetésmentességet;

e az allampolgari jogok teljes kort érvényesiilését.

Az MI-képességekkel ellatott termékeket és szolgaltatasokat nyujto fejlesztoknek

és szolgaltatoknak tartéozkodniuk kell minden olyan gyakorlattdl és technologiai
intézkedéstol, amelyek sértik ezeket az alapvetd jogi és etikai értékeket.

Ki a felel6s? Ki a jogosult? Az MI jogalanyisaga

A személy mint minden jog végsé alanya

Valamennyi jogi attributumnak (felelésség, tulajdonszerzési képesség, személyiségi
jogok és ezek védelme stb.) sziikséges elofeltétele a jogalanyisag. A jogalanyisag azt
jelenti, hogy annak hordozoja SZEMELY. A jog radarernydjén akkor valik valaki
lathatova, tanulmanyozhat6va, ha a jogrendszer elismeri személynek, jogalanynak.

Mit jelent ez a mesterséges intelligencia felelsségére, személyiségi jogaira és
egyéb jogi tulajdonsagaira nézve?

Azt, hogy mindaddig, amig a jogrendszer ki nem nyilvanitja, hogy az MI
SZEMELY -nek, jogalanynak tekintendé, addig az Gsszes tovabbi kérdés értelmetlen.
Addig ugyanis a legkifinomultabb Ml-rendszer is ,,csak egy gép”, amelynek helyes
vagy hibas mikodéséért a fejlesztdje és/vagy a hasznaldja — aki a dolgok jelen allasa
szerint természetes vagy jogi személy lehet — viseli a feleldsséget.

2 Ethics Guidelines for Trustworthy Al (EGTAL). p. 12.
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Persze e korben konnyen belebotolhatunk a vétkességi alakzaton talmend
objektiv (lasd még: veszélyes ilizemi) feleldsség problémajaba. Egy MlI-alapu
rendszer fejlesztése, lizemeltetése minden tovabbi nélkiil tekinthet6 olyan veszélyes
tevékenységnek, ami az objektiv feleldsség alkalmazasat megalapozza.

Egy technologiai-filozofiai kézbevetés

Igen messze vagyunk az olyan Ml-rendszerek megalkotasatol, amelyek valoban
személyként, személyiségként viselkedhetnének, valamint a természetes személyek
modjara viselnének feleldsséget a ,,magatartasukért”.

Az MI nem is ,,;magatartast tanusit”’, hanem funkciondl, mitkodik. Mikodik —
jol vagy rosszul. Utobbi esetben akar még kart is okozhat. Ezért a karért azonban
Robit nem lehet felelésségre vonni. Egyszerlien nem alkalmas alanya a feleldsség
alapjat jelentd vétkesség kifejezésének, €s igy a jogkdvetkezmények érvényesitésének.

Tavol vagyunk még attol, hogy az MI tudatdban legyen annak, hogy ,tdle”
milyen szabalykdveté magatartast var el a tarsadalom, és ezt a jogi normak
rendszere hogyan érvényesiti, szankcionalja. Mégpedig azért, mert valdjaban az
Onmagara ismerd, a kontextusokat felismeré MI létrehozasatol vagyunk tavol.

Egy példa: tekintsiik tudottnak és bizonyitottnak, hogy a DeepBlue rendszer olyan
kivaloan sakkozik, hogy a jatékereje Gsszemérhetd (volt 1996-ban) Garry Kaszparov
sakkvilagbajnok tudéasaval. Ez azonban nem jelenti azt, hogy a sakkprogramot futtatd
IBM-szamitogép mint hardver, valamint a rajta futd operacios rendszer és alkalmazasok
Htudtdk volna”, hogy ez most egy sakktorna. Azt is kizartnak tekinthetjiik, hogy
valamiféle tudatos — netan érzelmi — viszonyulasa lett volna a helyzethez, amelyben
miikodott. Biztosra vehetjiik, hogy a rendszer nem ,,izgult ” jaték kozben. Fesziiltséget iS
legfeljebb elektromossagtani értelemben , érzékelt”.

Végs6 soron a sajat emberi mentalis képességeinkrdl is alig tudunk valamit.
Minden kutatas és tiszteletre mélté tudomanyos eredmény ellenére ezen a teriileten,
a kognitiv tudomanyokban sok még a fehér folt. Nincs meg a végsd és atfogd
magyarazat arra, hogy mi tesz benniinket emberré, és mi az eredete, magyarazata és
mechanizmusa a titokzatos ontudatnak, amely — Shakespeare-t61 tudjuk — ,,bel6liink
mind gyavat csindl”. Az végképp hatalmas fizioldgiai, neuroldgiai, bioldgiai és
filozofiai rejtély, hogy mi tesz benniinket személlyé, honnan szdrmazik az én- és
ontudatunk.

Az MI személyiségi jogai

A kitér6é utan nézziik ujra a jogi kérdést. Van értelme az MI személyiségi
jogairdl, felelésségérdl beszélni? Semmiképpen, mieldtt a mesterséges intelligencia
személlyé nem valik. Hogy az mikor lesz? Nem tudhato, de feltételezhetéen nem a
kozeli jovoben.

A természetes személy érzékeli, érti, beilleszti a sajat ontudatvezérelt vilagaba
a tarsadalomban kialakitott normarendszert, a statuszat megadd kereteket, s ennek
eredményeként a vele szemben alkalmazott jogi felelosséget is. Ez utobbit nem
ritkan hatranyként és korlatozasként éli meg.
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Ez a hatrany lehet cselekvési szabadsagtol és/vagy anyagi javaktdl torténd
megfosztds, azok felhasznalasaban, ¢lvezetében bedllott korlatozas. Ez némi
Hattétellel” bizonyos értelemben a jogi személyre atvihetd, bar az ,.Ontudat”
fogalmat a jogi személyt6l is megtagadom. A természetes személy tud szenvedni
(testileg és lelkileg), amit a jogi személyrél nem mondhatunk el.

Az ,ontudat” mikodésének termékeként, ennek kovetkeztében a természetes
személynek van lelkiismerete, ami a joghatrany elmarasztald voltanak felismeréséhez
elengedhetetleniil sziikséges. Ez valojaban mar a jogi személynél sem all fenn, és nem
létezik az a technoldgia, aminek segitségével ezt a finom és bonyolult, nehezen
megfoghat6 lelki jelenséget bele lehetne oltani egy mesterségesen létrehozott, digitalis
aramkorokbdl alkotott Iény ,,személyiségebe”.

Egyaltaldan milyen szankciot lehetne egy MI-vel szemben megéllapitani és
alkalmazni? Ha rosszul miikddik, ki lehet cserélni valamely alkatrészét, lehet
javitani, valtoztatni a programkodon, ad abszurdum ki lehet kapcsolni ideiglenesen
vagy véglegesen, akar szét is lehet szerelni. Vajon el lehet-e érni valaha, hogy Robi,
a mesterséges intelligencia felfogja, hogy 6t vétkes magatartasa miatt biintetés
— igazsagos vagy méltanytalan hatrany — éri?

Ki ne emlékezne a Star Wars Saga felt{ing kiilseji, tigyefogyottan csetlé-botlo,
ligybuzgo, de kicsit félénk — tehat valodi emberi jellemvonasokkal rendelkezé —
protokolldroidjara. C3PO-t — aki kritikus helyzetekben attél retteg, hogy
épitették meg, és felettébb kétséges, hogy a ma €16 nemzedékek életében erre sor
kertilne. Nem nagyon valoszinti, hogy az értelembdl, érzelmekbdl, és ki tudja még
milyen komponensekbdl Osszealld emberi személyiséget egyhamar sikeriil gépi
alapon reprodukalni. Ez egyesek szamara — nevezhetjiilk oket gyanakvo techno-
pesszimistaknak — kicsit talan megnyugtatéan hangzik.

Ha jogalanyisagrol, személyiségrol, kovetkezésképp személyiségi jogokrol,
felelosségrél és mondjuk a tulajdonszerzés képességérél, a jog altal elismert
lehetéségérél nem beszélhetiink, akkor mir6l van értelme gondolkodni az MI-jog
vilagaban? Nyilvanvaléan a mostani — hatarozottan ,,gépnek (dolognak) tekintett” —
MI-rendszerek esetében a fejlesztd és az lizemeltet vonatkozasaban meriilhetnek fel
mindazok a kérdések, amelyek jogi megfontolast érdemelnek.

Az MI miikodéséért a feleldsséget a fejlesztd és/vagy a felhasznal6 viseli. Az
MI miikodése kdvetkeztében eldallott értéket (tulajdont) szintén az emlitett agensek
szerzik meg. Kissé talan santit a parhuzam, de megfelel6 jogi analogiat keresve
nehéz masként gondolni ra és masként kezelni: az MI egyeldre olyan fejlettségi
szinten all, hogy legfeljebb ontudatlan (rab)szolganak tekinthetd, s amint a rabszolga
az uranak, a tulajdonoséanak szerzett, épp tigy Robi is a felhasznalojanak szerez, neki
alkot. Ha Robi kart okoz, akkor pedig szintén a gazdaja viseli a felel6sséget.
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KONKLUZIO

A mesterséges intelligencia fejlesztése — minden latvanyos eredmény ellenére —
még mindig korai fazisdban van, és még csak a kezdetén vagyunk egy hosszu ttnak.
A technologian kivill a mesterséges intelligenciaval kapcsolatos jogi és etikai
kérdések vizsgalata soran is csak az els6 1épéseket tettiikk meg.

A megfeleld szabalyozasi keretek kidolgozasan igen sok muailhat. Nem szabad,
hogy a jog hatraltassa a miiszaki innovaciot, a technologiai fejlodést, s6t kivanatos,
hogy amennyire csak lehet, eldmozditsa azt. Ugyanakkor allanddan szem el6tt kell
tartania a lehetséges kockazatokat, és fenn kell tartania azokat az alkotmanyos
értékeket, amelyeken a demokratikus jogallamok jogrendje, szabadsaga, stabilitdsa
¢és anyagi joléte alapul. A mesterséges intelligencia éppugy lehet a szellemi és a
fizikai szabadsag eszkoze, mint a legsotétebb elnyomdsé. Sok tényezon mulik, hogy
az inga melyik iranyba lendiil ki, és nyilvanvald, hogy folyamatos odafigyeléssel és
cselekvéssel lehet fenntartani a demokratikus, alkotmanyos tarsadalmak
jogbiztonsagat — akar a mesterséges intelligencia altal, akar ellenében.

A jogi keretek, a szabalyozasi elvek ¢és intézményes kontrollok fogjak
meghatarozni, hogy melyik forgatokonyv valdosul meg. Ezért a szoftverfejlesztok,
tudasmérnokok és jogaszok vitdja és egylittmiikodése feltétleniil sziikséges a
mesterséges intelligencia fejlesztése soran.
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