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AZ ILLIBERALIS EGYENSULYA ARA

Optimista lehet-e 2024 februdrjaban egy magyar kdzgazdasz a magyar gaz-
dasag fejlodésének lehetdségeit illetéen? Attol fligg, hogy milyen elvarasai van-
nak. Ha megelégszik azzal, hogy — barmely csekély — gazdasagi novekedés legyen
2024-ben, illetve ne kovetkezzen be allamcsdd, akkor lehet optimista. Ha azonban
abbol a szempontbdl tekint a magyar gazdasagra, hogy képes-e a kovetkez6 id6-
szakban {itemesen felzarkozni Europa kozponti orszagaihoz, és képes-e a kdrnyez6
posztszocialista orszdgokhoz hasonlo jolétet biztositani a magyar lakossagnak, ak-
kor inkéabb a pesszimista varakozasok a realisak.

A magyar gazdasag a kovetkez6 években a sajat novekedési potencialja® alatt fog
teljesiteni, a lakossag joléte és fogyasztasa az Europai Unid sereghajtd orszagai ko-
z0tt lesz. Ennek oka a gazdasag dualis strukturaja, amely részben az elmult évtized
elhibazott gazdasagpolitik4janak kdszonhetd. A dudlis gazdasag a rendszervaltozas
utan mindig is jellemzd volt, de a dualitds az Orban-kormanyok idejében dominan-
sabba valt. Ennek a strukturanak a kialakulasa szorosan 0sszefiigg az orszag politi-
kai rendszerének atalakulasaval, az illiberalis allam kiépiilésével, vagy ahogy Szer-
gej Gurijev ¢és Daniel Treisman fogalmaz, az informacios autokracia kialakulasaval
(Gurijev & Treisman, 2019).

Az illiberalis rendszer gazdasagi szempontbdl szuboptimalis kornyezetet jelent.
Az allam szelektiv beavatkozasa® a piac mikodésébe jelentés hatékonysagveszte-
séggel jar. Az Orban-rendszerhez hiiséges tokés osztaly kialakitdsa — amelyet Lanczi
(2015) a rendszer céljanak nevezett a korrupciordl szolo, elhiresiilt nyilatkozataban®
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2 A novekedési potencial jelentésérdl lasd Halmai (2023). McKinsey & Company (2020) 4 szaza-
Iekos novekedési potenciallal szamol.

3 Ahogy Csaba (2021:16) fogalmaz: ,,Az illiberalis modell legfontosabb jellemzéje az er6so6dd
bizalom az allami — tilnyomorészt titkos, csak utdlag ismert — dontésekben a beruhazasok, szabalyo-
zasok ¢s gazdasagi tevékenységek részletei terén.”

4 Lanczi (2015): ,,Amit korrupcionak neveznek, az gyakorlatilag a Fidesz legfébb politikéja. Ezen
azt értem, hogy olyan célokat tizott ki a kormany, mint a hazai vallalkozoi réteg kialakitasa, az erds
Magyarorszag pilléreinek a kiépitése vidéken vagy az iparban.”
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—, versenyképtelen, az allamt6l minden szempontbol fiiggd, jaradékvadaszatbol €16
¢és abbodl novekvo gazdasagi szereploket hozott 1étre. Ezek a jaradékvadasz gazdasa-
gi szerepldk egyre tobb piacon jelennek meg, kiszoritva a versenytarsaikat, gyakran
allami segitséggel. Az altaluk birtokolt, irdnyitott vallalatok jellemzdje, hogy nem
innovativak, mert nincs olyan 0szténzési mechanizmus, amely erre sarkallna dket.
A 6 bevételiik a jaradék, amelyhez nem sziikséges, vagy masképp — nem produk-
tiv modon — sziikséges innovalni (Baumol, 1996). Emellett a politikai kockazatok
miatt az id6horizontjuk is joval rovidebb, igy sokkal inkabb osztalékfizetésre vagy
mas vallalatok felvasarlasara hasznaljak jaradékaikat, mint kockdzatos és hosszabb
tavon megtériild innovativ beruhdzasokra. A jaradékvadaszat térnyerése egyiitt jar a
magyar tulajdonu és a piacon versenyz6 vallalkozoi réteg aranyanak csokkenésével,
ami nem csak a gazdasagnak rossz, de csokkenti a lehetdségét annak, hogy Magyar-
orszag ismét liberalis demokraciava valhasson (Audretsch & Moog, 2022).

Azt a mikddési modellt, amellyel az Orban-rendszer jellemezhetd, Gurijev &
Treisman (2023) Spindiktatorok cimii kdnyviikben alaposan korbejartak. Meglata-
suk szerint a spindiktatirak mikodési modellje a versenyképesség, az innovaciod
¢és a fejlodés ellen hat. A tarsadalom szandékos elzardsa a tudéstol, a tarsadalmi
parbeszéd lehetdségének szisztematikus és radikalis csokkentése a gazdasagi nove-
kedés karara megy, mert korlatozza a tarsadalmi halézatok kialakulasat és miiko-
dését. Pedig a tarsadalmat atszovo, széles halozatok jelentik a gazdasagi ndvekedés
egyik legnagyobb forrasat. Magyarorszag modernizaciojat és felzarkozasat szintén
gatolja, hogy az Orban-rendszer ligyesen akadalyozza a posztindusztrialis értékek
elterjedését a magyar tarsadalomban.’ Ez ugyancsak a nemzet jovobeli jolétének ve-
sz¢lyeztetését jelenti, hiszen a tarsadalom nem alkalmazkodik a jovo kihivasaihoz,
hanem a multban akar még sikereket is hozo, de a mai globalizalt vilaghoz mar nem
illeszkedd értékeket konzerval, egyuttal stabilizalja a politikai és a vele szorosan
Osszefonodo gazdasagi elit hatalmat. Gyorffy (2022:110) ennek a stlyos hatdsaira
mutat ra: ,,Az intézmények fejlesztése nélkiil, a vallalkozoi szellem erésitése és a
tudasalapu gazdasag feltételeinek megteremtése nélkiil ez a stratégia (az Orban-kor-
many gazdasagstratégidja — beszuras t6lem: R.M.) nem vezethet konvergencidhoz”.
A politikai kapitalizmus (Holcombe, 2018) tipikus rendszere jon létre, a rabloallam
fobb jellemzoivel (Vahabi, 2016, 2022). A hatalmat birtokld politikai és gazdasagi

> A konyv az alabbiakat tartja a posztindusztrialis tarsadalom jellemz6inek: ,,A kreativ, informa-
cioban gazdag munka szerepének felértékelédése — A felsGoktatas elterjedése — A ‘tuléléssel kapcso-
latos értékek’ helyébe az ‘Onkifejezéssel kapcsolatos értékek’ 1épnek — Az 1) kommunikacios techno-
l6giak elterjedése (Gurijev & Treisman 2023:199).
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elit — az intézményi kozgazdasagtan emberképéhez igazodva — opportunista, azaz
dontései soran kizarolag a sajat érdekeit veszi figyelembe, és akar a szabalyok atha-
gasaval vagy azok folyamatos modositasaval éri el céljat, amely nem maés, mint a
hatalom mindenaron torténé megtartasa (Kornai, 2018). E cél érdekében a rendszer
erdteljes centralizalt és autondmiaellenes, legyen sz6 gazdasagrdl, politikarol, kul-
tararol vagy allamigazgatasrol (Kornai, 2016).

A globalizacio tovabbra is jelentds hatast gyakorol az orszagra, azonban a vi-
lagpolitika a szemiink lattara fordult fel, €s ebbe a nemzetkozi liberalis rend belere-
megett, amit Orban Viktor probal meglovagolni. A nemzetkozi rend fennmaradasat
¢s dominans szerepét azonban véleményem szerint € ndvekvo kihivasok nem veszé-
lyeztetik. Bar a kovetkez6 idészakban er6s6dé szembenallasra szamitok a globalis
hatalmak kozott (elsésorban az Egyesiilt Allamok és a Kinai Népkoztarsasag ko-
z6tt), amely a globalizacié eredményeit roncsolja és hatraltatja annak tovabbi elmé-
lytilését. A globalizaciét magat azonban visszafordithatatlan tdrsadalmi jelenségnek
tekintem, amely jol illeszkedik az emberiség torténeti fejlédésébe, organikusan jott
létre, igy a jelen megtorpanas inkabb atmeneti, mint stabil trend (Harari, 2018).

Magyarorszag gazdasagilag erdteljesen integralodott az euroatlanti régioba; bar
Orban Viktor kommunikécidja ellenséges a Nyugattal, az integracio ellen nem fog
tettekkel is fellépni, mert annak fenntartasa az érdekében all. Az Eurdpai Unio ré-
szeként sokkal fontosabb szerepben tud tiindokolni keleti partnerei szemében, legye-
nek Ok kinai, orosz, kdzép-azsiai vagy kaukazusi autoriter vezetok. Nekik leginkabb
akkor érdekes az orbani Magyarorszag, ha a nyugati vilagrend részeként kooperal-
hatnak vele, az union kiviil jelentésen csokkenne az érdeklédésiik. Az Eurdpai Unio
tagjaként kiilonben is szamos olyan elényben részesiil Magyarorszag, amelyrdl az
Orban-kormany aligha mondana le. Ilyen a finanszirozas — még ha décogésen folyik
is a tdmogatas az allamkasszaba —, és ilyen a politikai kockazat alacsony szintje
is a nagy nemzetkozi hitelmindsitoknél.® Utobbi megnyugtatja a nyugati (és keleti)
multinacionalis befektetdket, és fenntartja a miikodo téke bearamlasat az orszagba,
illetve a nyitott, a Nyugat felé¢ konnyen atjarhatd hatarokat, amelyeken keresztiil a
rendszerrel nem szimpatizalok kis tranzakcios koltség mellett elhagyhatjak az orsza-
got, igy nem szavaznak az Orban-rendszer ellen (Kelemen, 2020).

A magyar gazdasag kitettsége a multinacionalis vallalatoknak jelentds, hiszen
kicsi, nyitott és a globalis értéklancokba szervesen betagozdodott. A hazankban ter-

¢ Ahogy a Fitch (2023) elemzése fogalmaz: ,,Magyarorszag kozepes WBGI-rangsorolassal ren-
delkezik, a 62. percentilisen, ami szilard intézményeket tiikkroz, az EU-tagsaggal tdmogatva, ugyanak-
kor aggodalmakat vet fel a jogallamisag gyengiilése.”
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meld multinaciondlis vallalatok — akar nyugati, akar keleti vallalatokrol van sz6 —
szamara is kiemelked6en fontos, hogy Magyarorszag az Europai Unio tagjaként a
nyugati gazdasagi rendszer része maradjon. Ezek a globalis piacokra termeld valla-
latok hozzajarulnak a gazdasag novekedéséhez, exportképességéhez, adoikkal egy-
uttal stabilizaljak az orbani illiberalis rendszert miikodését.

Olyan kifinomult egyenstlyi helyzet allt el6, amely a magyar tarsadalomnak
és a magyar gazdasagnak szuboptimalis és az orszag jovéje szempontjabol karos,
azonban minden érdemi befolyassal rendelkez6 szereplének megfelel. Tokéletes a
hatalmat birtokl6 magyar politikai és gazdasagi elitnek, a betelepiilé multinacionalis
vallalatok kézpontjainak és az Eurdpai Unid tobbi tagallamanak is. Magyarorszag
bent ragad az illiberalizmus mocsaraban, azonban nem siillyed el, nem valik dikta-
turava, ¢€s a gazdasaga is lassu, de novekvd palyan tarthatd. A modell kiilsé segit-
séggel fenntarthato, de a régids orszdgokhoz viszonyitva leszakado palyan mozog.
Kicsi esélyét latom, hogy rovid tavon Magyarorszag Gjra liberalis demokraciava val-
j€ék, és gazdasagi rendszerének fébb illiberalis tulajdonsagai megvaltozzanak. Ehhez
a tarsadalomnak Miinchausen baroként kellene sajat magat kirangatnia a rendszer
fogsagabol. Reménykeltd azonban, hogy ez nemcsak a mesében lehetséges, hanem
a valosagban is.
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