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Horoszképnal tobb, robosztus tudomanyos

megkozelitésnél kevesebb
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SZABO ANDREA Hoztam is ajdndékot, meg nem is — A generdcids dis-
kurzus értelme és a COVID-generdcid c. vitaindité cikkére

ERTELMEZESEK, VITAK

K6zOS KINDULOPONTOK

Elészor is szogezziik le, hogy teljes mérték-
ben egyetértek a szerz8k kiindulépontjaival.
Evek 6ta keresek egyetemi hallgat6imnak a
generdcidkutatds problémdit ennyire jol 8sz-
szefoglal$ cikket magyar nyelven, amely ké-
pes a tudomdnyos hdttér mellett az elméle-
tek alapvetd problémdit is bemutatni.
Amely réviden definidlja és le is {rja a gene-
racidkat. Tovdbbi eréssége a cikknek, hogy
érzésem szerint képes lesz a felsdokratds ber-
keiben megszdlitani a fiatalokat azzal, ahogy
felveti: létezik-e vajon COVID-generdcié.
Hogy jobban érthetd legyen az lldspon-
tom, szeretném elmondani: mér kozel egy
évtizede ,,bégyomben van” az (utdbbi évek-
ben egyre nagyobb népszeriiségre szert tevd)

generdcidkutatds. Ahol nem a mannheimi
értelemben vett kozos élmények generdlnak
egy generdcidr (Mannheim, 2000 [1928]),
hanem szimpldn a sziiletés éve és egy adott
életkor. Ennyiben koltSinek is érzem a szer-
z8k alfa generdcidra vonatkozé kérdését
(»jellemezheték lesznek-e mannheimi érte-
lemben 6ndll6 generdciéként”). Ez ugyanis
véleményem szerint senkit nem érdekelt
igazdn, amikor elnevezték a még meg sem
sziiletetteket alfa generdcidnak, béven elég
volt a szakért8knek, hogy tudjak, mikor
fognak megsziiletni, ebben a keretben a
tobbi mdr tgyis jonni fog magdcdl.
Valéjdban az X, Y, Z stb. generdcidk jel-
lemzései szerintem kézelebb vannak a szte-
reotipidkhoz, mint egy tudomdnyosan ki-
munkdlt, empirikus mddszerekkel
sokszorosan megvizsgalt, falszifikdcids

! Bocskei B, Fekete M., Nagy A. és Szab6 A: Hoztam is ajandékot, meg nem is — A generécids diskurzus értelme és

a COVID-generici6. Uj Pedagigiai Szemle. 73. 11-12. sz. 75-83.
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kisérleteket kiallt robosztus elmélethez. Ha
rosszmdju akarnék lenni, azt mondandm: a
generdcidk lefrdsa bizonyos szempontbdl
még rosszabb is, mint példdul a horoszké-
pokhoz haszndlt csillagjegyeké, mert ott leg-
aldbb 12 kategdridba osztjak az embereket a
szilletési ddtumuk alapjdn, nem is beszélve
az aszcendensekrdl. Az mégiscsak tobb,
mint az az dt-hat, amit a generdciékutatds
haszndl a ma é16 nyolcmillidrd ember jel-
lemzésére. De Iépjiink tdl ezen, fogadjuk el,
hogy a generdcidk jelentik a vizsgdlat tdr-
gyat, mdr csak azért is, mert ezek ismert
meghatdrozdsegyiittese egy elterjedt, nép-
szerli megkozelitést jelez, és a horoszképok-
hoz képest sokak szdmdra tudomdnyosan
teljességgel megalapozott leirdsa a vildgnak.

A generdcidkutatdssal kapcsolatban az
egyik legfontosabb probléma, hogy egydi-
menzids; egyetlen véltozd — az életkor —
mentén prébdlja meg le-

MIERT NEM JONNEK AZ OREGEK?

Ha mdr ageistak vagyunk, akik életkor alap-
jdn diszkrimindlnak embereket, akkor érde-
mesebb lenne a fiatalok helyett az idéseb-
bekre koncentralni. Abban az eléregedd
Eurépdban (Molndr és Koczor-Keul, 2013),
ahol éliink, legaldbbis furcsa, hogy a generé-
ciés elmélet leple alatt miért folyton szinte
csak a fiatalokrdl beszéliink, miért van ben-
niink az a késztetés, hogy ,jonnek a fiatalok,
meg kell 8ket érteni”?

Valéjdban nem a fiatalok jonnek, hanem
az dregek. Egyre nagyobb sulyuk lesz, egyre
nagyobb ardnyban lesznek jelen a tdrsada-
lom kiilénb6z8 szinterein, és meghatdro-
zdak lesznek politikai vagy gazdasigi szem-
pontbdl is. Elébbinek oka, hogy aktivabb
vélasztdpolgdrok, mint a fiatalok (Szabd és

Kern, 2011), utébbinak,

irni a tarsadalmat. A kora
azonban nem hatdroz meg
senkit teljesen, ezt feltéte-

val6jdban nem a fiatalok
jonnek, hanem az 6regek

hogy szépen lassan eltold-
dik az aktiv munkavalla-
16k és az iddsebb, részben

lezni véleményem szerint
szimpla ageizmus (az az at-
titid, amikor kizdrélag a kora alapjdn diszk-
rimindlnak valakit). Meggy6z8désem, hogy
a mai viligban egyeldre (még) a kor mellett
sziikséges tudni a térsadalmi-gazdasigi std-
tuszt, a telepiiléstipust, a vagyoni és jove-
delmi helyzetet vagy az iskolai végzettséget.
Egy budapesti gimnazista viligképe, érték-
rendszere és szokdsai nagy valdszinliséggel
kozelebb vannak egy berlini gimnazistdéi-
hoz, mint a halmozottan hdtrdnyos hely-
zetli, az iskolarendszert 16 évesen elhagyé
borsodi roma fiataléihoz. Viszont a generd-
cids megkdzelités életkor-alapvetése mentén
konnyen agy tlinhet, hogy egyikiik kozt

sincs érdemi kiilonbség.

nyugdjijas kort dllampol-
gérok ardnya (Szécsi,
2014), ami 6ridsi gazdasdgi kihivast jelent
vildgszerte.

Ha cinikusak akarunk lenni, akkor az
id8sek megértése a fogyasztdi térsadalom, a
kapitalizmus aktiv szerepldi és a marketing
szempontjdbdl is kulesfontossdgu lenne. Hi-
szen konnyen lehet, hogy a mai fiatalok
rosszabbul fognak élni, mint a sziileik gene-
rici6ja. (Az Egyesiilt Allamokban példdul
mir széles kor(i vita folyik errdl — ldsd Gor-
don [2017], aki szerint az egyenldtlenségek
ndnek, az oktatds stagndl, a népesség eloreg-
szik, a felséfokt végzettség megszerzése
egyre koltségesebb, mikozben a szovetségi
kormdny eladésodik, és nem taldl megol-
ddst). Ha ez megvaldsul, akkor a fiatalok
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fogyasztoként is kevesebb szabadon elkole-
hetd jévedelemmel fognak rendelkezni, te-
hdt a termékeket és a szolgdltatdsokat is ér-
demesebb lenne inkdbb a kidzépkort vagy
anndl idésebb rétegek szdmdra célozni,
amihez elengedhetetlen lenne az § jobb
megértésitk. Ehhez képest szinte folyama-
tosan a fiatalokrél folyik a diskurzus, a tdr-
sadalom sokkal fontosabb részét képezd
iddsek helyett.

KORONAVIRUS ES GENERACIOS
ELMENYEK

Az elméleti alapok 8sszeszedésén il a cikk
kétségkiviil leger8sebb része a szerz8k sajdt
empirikus kutatdsi eredményeinek ismerte-
tése, amely a koronavirus mint generdcids
élmény kérdéseit jérja korbe. Viszont azt
gondolom, generdcids

maradnia, és még a jétszétérre sem tudott
lemenni a sziileivel. Mst, aki elsésként {rni
és olvasni tanult otthon, és igy kellett volna
az infokommunikdcids technolégidt maga-
biztosan és 6ndlléan hasznalnia. Mdst, aki
alsé tagozatba jirt, vagy az, aki felsésként
esetleg felvételizett, aki kdzépiskoldba jdrt
vagy érettségizett. Mdst, aki személyes mun-
kahelyi jelenlétet korldtozd kérnyezetben
helyezkedett el palyakezd8ként. De ugyan-
csak meghatdrozdak lehettek a fiatal, kis-
gyermekes sziil8k élményei, ahogy a na-
gyobb gyerek(ek)kel egyiitt é18ké, vagy a
nagysziildké, akik esetleg ki sem mertek
mozdulni otthonrél. Es akkor nem frtam a
gyerektelenckrdl, akiknek kiilsndsen meg-
hatdrozé lehetett a hosszu ideig tartd szocid-
lis elszigeteltség. Végeredményben akkor
mindenkirdl elmondhaté, hogy COVID-
19-generdcid tagja? Hiszen elképzelhetd,
hogy van kézés, adott

szempontb6l nézve — és
tovdbbra is az ageizmus fo-
naldn haladva — egydltaldn

mds és mds élethelyzeteket
éltek meg a jarviny ideje alatt

életkorhoz és élethelyzet-
hez k5t8d8 generdcids él-
ménye (persze vizsgalatok

nem csak a 16-29 évesek
(az empirikus kutatdsok-
ban fiataloknak tekintett korcsoportba tar-
tozdk) élményei lehetnek vizsgaldddsra al-
kalmasak a koronavirus kapcsdn. Bar
egyetlen, tobb hullimbdl 4ll6 vildgjdrvinyt
okozott a COVID-19, sokféleképpen éleék
meg azt a kiilénb6z8 korosztdlyok tagjai.
Ezek a korosztdlyok szerintem mind alkal-
masak lennének arra, hogy 6ndllé kutatds
tdrgydt képezzék. Ha életkor szerint hala-
dunk a fiataloktdl az idésebbek felé — még-
pedig egészen kis 1épésekben —, akkor l4t-
hatjuk: evidensen mds és mds tipikus
élethelyzeteket éltek meg a jarvdny ideje
alatt, és ez maradandé korosztdlyspecifikus
élményekhez vezethetett. Mést tapasztalt,
aki 6vodds korti volt, otthon kellett

nélkiil ezek csak hipotézi-
sek lehetnek). De akkor
miért gondoljuk mégis, hogy ez csak a fiata-
lokra korldtozédik?

Miel6tt azonban nekifogndnk a genera-
ciok COVID-19-élményeit dtfogé médon
kutatni, fontos ldtni, hogy itt is keresztbe-
metsz(het)ik az életkorbdl fakadd élménye-
ket a kordbban mdr emlitett fent-lent, vdros-
vidék, gazdag-szegény, illetve mds, rejtettebb-
nek mondhaté térésvonalak. Br nem em-
pirikus kutatdsbél szdrmazé adatok mentén,
hanem csupdn bardti kdrben szerzett tapasz-
talat szerint, de: okozhatott konfliktust két
csaldd és gyerekei kozott, ha a vidékre ideig-
lenesen lekoltdz8 csalddban a gyerekeknek
volt online oktatds, a helyben tanulé falusi
gyerekeknek viszont nem (nem annyi és
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nem 10gy), és nem érteteék a vdrosi gyerekek,
nekik miért kell tanulni, ha a szomszédok-
nak nem. Tehdt a COVID-19-jdrvdny sem
adhatott egységes élményt csupdn az életko-
rok mentén.

TECHNOLOGIA MINT GENERALO
TENYEZO

Mint informéciéstarsadalom-kutaté szdmdra,
nekem a legérdekesebbek a cikkben a geners-
cidk és a technoldgia viszonydt firtatd részek
voltak. Példdul, hogy ,minél fiatalabb valaki,

a személyes kapcsolatok an-

tandroktdl kapott kritika internalizdldsa, és
mennyire fakad beliilr8l. Illetve mennyire
figghet ez ossze a digitalis eszkdzokkel, tech-
nolégidval kapcsolatos eltérd attittidokkel —
vagyis az iddsebbek taldn a koronavirus-jdr-
vény 4ltal katalizdlt kényszerdigitalizdcid
okozta frusztricidkat vetitik a gyerekekre.
Hiszen kordbban azt szajkézedk nekik, hogy
ne hasznaljdk annyit a digitdlis eszkozeiket —
a jdrvany miatt viszont maguk is sok esetben
épp erre kényszeriiltek.

Azt is {rjék a szerz6k friss kutatdsuk alap-
jan, hogy ,a generdcidk kozotd kiilonbségek
elsdsorban kulturdlis és technoldgiai jelle-

gliek”. Ez felvet egy érde-

nal inkabb héttérbe szorul-
nak, és a digitalizdci6 anndl
nagyobb teret és iddt von el

néhdny évente
megvaltozé élménykozosségek

kes dilemmit a jovével
kapcsolatban. Mivel egyre
gyorsul6 tempdban jon-

t6le, kiilonosen a tinédzser-
korszakot tekintve.” Ezt ol-
vasva felmeriilt bennem az évtizedek 6ta vizs-
gdlt és vitatott kérdés (Széesi, 2019), hogy mit
értiink személyes kapcsolatok alatt (vajon a
mediatizdlt kapcsolatok miért nem eleve
azok), mit csindlnak az alfa és Z generdcick
tagjai a technoldgiai eszkozeik segitségével, és
miért gondoljak ezt az idésebbek masodren-
dlinek, nem ,igazinak” az offline személyes
kapcsolatokhoz képest. Mert nem ugyanaz az
élmény, ha valaki egyediil jdtszik videojdté-
kot, mint ha a kortdrsaival kézosen teszi ezt
online, tovabb4d nem mindegy az sem, hogy
egyediil haszndlja-e kikapcsoléddsra az okos-
telefonjdt, vagy egyiitt mdsokkal, kapcsolat-
tartdsra, kozds szérakozdsra. Ilyen kérdések-
16l j6 lett volna tébbet olvasni — bizom
benne, hogy a kutatds eredményeibdl a tech-
nolégia és a fiatalok kapcsolatdra vonatko-
zdan sziiletik még {rds.

Ugyancsak érdekes dilemma, hogy a vita-
indfté 4leal jelzett ,,6nmegvetés” mennyire
egy kiviilrdl, a sziil8ktdl, nagysziildked],

nek az 4j dltaldnos céla
technolégidk (Bekar, Car-
law és Lipsey, 2018), gyorsabban, mint egy-
egy generdcid (15-20 év), felmeriil a kérdés:
hogyan tud egyes technoldgidk elterjedése és
hasznalata generdcids élmény alapjdvd vélni?
Kurzweil akcelerdcids tézise szerint a 21. sz4-
zadban a kordbbi tdrténelmi idékben tapasz-
talt 20 ezer évnyi emberi fejlédésnek megfe-
leltethetd véltozdst fogunk megélni egyetlen
évszézad alatt (Kurzweil, 2021). Ha a genera-
cidk alapja a kozs szocializdcids élmény
(értsd: amit e szocializdcid ideje alatt egy
egyén megtanult, azt relevansnak éli meg a
tilélése és interperszondlis egyticemiikodése
szempontjdbol egész élete sordn), akkor a
most 15-20 évben meghatdrozott generdcick
szovete helyett egy néhdny évente megvéltozd
élménykozosségeket feloleld — vagyis a mos-
tanindl jéval toredezettebb — generdcids
strukedrdt kapunk. Hiszen néhdny évente
gyokeresen eltér élményeket élnek meg a fi-
atalok az eltérd technoldgiai kdrnyezet miatt.
Ez persze egyeldre csak egy hipotézis, de
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érdekes kutatdsi kérdés lehetne a jov6ben a
generdcid- és ifjusdgkutatdk szdmdra.

AZ IGAZI KERDES

Meégis, az igazi kérdés valdjéban az, hogy a
generdcidelmélet kizelebb visz-e minket a va-
16s4g megériéséhez, vagy sem? Ervényes mo-
dell-e a valésdg értelmezésére, vagy csak egy
igen népszerti pétlék? A fentebbiek alapjdn
taldn mdr sejthetd, hogy én az utébbira haj-
lok. Nem hiszem, hogy tényleg egyfélék len-
nének az azonos korti emberek, pusztdn csak
az életkoruk miatt. Mig az életkor d6ntd vol-
tdt konnyebben elfogadjuk a fiatalok vagy az
iddsek kapcsdn (ami, mint ldttuk, szimpla
eléitélet), az aktiv kort felndeteket hajlamo-
sak vagyunk sokkal tobb féle véltozéval le-
irni: nemmel, telepiiléstipussal és régiéval, is-
kolai végzettséggel, jovedelemmel, a
munkavégzés jellegével, tarsadalmi stdtusszal,
vagyoni helyzettel, politikai attitiddel, fo-
gyasztdsi szokdsokkal, nem-

tévé- és rddidémiisorokban, podcastokban,
YouTube- és TikTok-vide6kban, munkahelyi
tréningeken és oktatdsban egyardnt.

Ezért terjedt el ez a megkozelités nem-
csak a térsadalomkuraté éreelmiség koreiben,
hanem a tdrsadalom szinte minden szintjén.
Mivel mindenhol jelen 1évé diskurzust alkot,
konnyli azon kapni magunkat, hogy mi ma-
gunk is haszndljuk, és a generdcidkat jelsl8
bettikkel magyardzunk meg valamit — az el-
tér6 munkahelyi viselkedések vagy bdrmi
egyéb kapesdn.” A kritikai generdcidkutatds
pedig megmarad a szociolégusok és ifjusdg-
kutatdk koldsknézds, elefdntcsonttornyokbdl
halkan kisz(ir6dé dohogdsdnak, amit vég-
eredményben lenyom, és sajdt kakof6nidjdval
elnyom a vulgdrtudomdnyos generdciés meg-
kozelités. Ezzel érzésem szerint tdvolabb ke-
ritliink a valésdg megértésétdl, igy a megfe-
lel§ cselekvés lehetdségéedl is, hogy
érdemben valtoztassunk a viligon, ha nem
tetszik benne valami.

Viszont ne legytink igazsdgtalanok: ahhoz

képest még mindig sokkal

zetiséggel és rasszal, szabad-
idds tevékenységekkel,
materidlis és immateridlis
értékekkel stb. Ugyanakkor
ezek a lefrasok sokrétiiek,
komplexek, nem feltétleniil

konny(i azon kapni
magunkat, hogy a
generdcidkat jelold betlikkel
magyarizunk meg valamit

jobb a generdcidelmélet,
mint ha egydltalin nem
tudomdnyos alapon ma-
gyardzndnk a vildgot, ha-
nem mondjuk dsszeeskii-
vés-elméletekkel, fatalista

homogének, nehezen eld4l-

lithatéak (a magas adatigényiik miatt), koriil-
ményesen elmagyardzhatdak, és nem heurisz-
tikusak. Nem véletlen hdt, hogy nem is
populdrisak, igy aztdn a kozbeszédben marad
a szexi és trendi egydimenzids ,generdcidzds”
szinte mindenhol. A teljesség igénye nélkiil:

vildgképek alapjdn, terro-
rizmushoz vezetd valldsi ideoldgidk vagy eset-
leg horoszképok mentén — mindegyikre ta-
lalni szép szdmmal negativ példdt a kozdsségi
média kordban. Szdval szdmomra horoszkdp-
ndl tobb, robosztus tudomdnyos megkozeli-
tésnél viszont kevesebb a kozbeszéd dltal ma
legitimalt generdcids elmélet.

2 A genericidelmélet — mint minden tdrsadalmi jelenséget magyardzni képes megkozelités — popularitdsdt remekiil

haszndlja ki az Australian Lamb 2024-ben késziilt haromperces rekldémja, ahol a ,generation gap” tényleges szakadé¢k,

amely az egyes folddarabokon él§ generacidkat elszakitja egymdstdl, mindaddig, amig a grillezett bérdnysiilt szeretete

véget nem vet a generdcidk kozotti hdboruskoddsnak: https://www.youtube.com/watch?v=V1e0apyGASc
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